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BOGOT/\ | MOVILIDAD

SUBDIRECCION DE CONTRAVENCIONES
RESOLUCION 5719 DE 2022

Por medio de la cual se resuelve la solicitud de Revocacién Directa presentada por (a) sefor(a) JHON
JAIRO FORERO TELLEZ identificado con cédula de ciudadania No. 1016021026 contra las
Resoluciones No. 433737 - 45773 del 5/11/2021 - 2/19/2021.

En Bogota D.C., LA SUSCRITA AUTORIDAD DE TRANSITO DE LA SECRETARIA DISTRITAL DE
MOVILIDAD en ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confieren los articulos 24,
29y 209 de la Constitucion Politica Nacional, la Ley 769 de 2002 (Codigo Nacional de Transito
Terrestre), modificado por la Ley 1383 de 2010 (Por la cual se reforma la Ley 769 de 2002 Codigo
Nacional de Transito, y se dictan otras disposiciones), la Ley 1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento
Administrativo), el Decreto 672 de 2018 (Por medio del cual se modifica la estructura organizacional
de la Secretaria Distrital de Movilidad y se dictan otras disposiciones) y la Resolucién 160 de 2020
(Por medio de la cual se modifica el manual especifico de funciones y competencias laborales de los
empleados publicos de la planta de personal de la Secretaria Distrital de Movilidad), procede a
resolver la solicitud de revocacion directa presentada en contra de las Resoluciones No. 433737 -
45773 del 5M11/2021 - 2/19/2021, con relacion a las oOrdenes de comparendo No.
110010000000030305237 - 27786239, previo a los siguientes:

l. ANTECEDENTES

En atencion al radicado No. 202261202145642, el (la) sefior(a) JHON JAIRO FORERO TELLEZ
identificado con cédula de ciudadania No. 1016021026 solicita la revocatoria de las Resoluciones
Sancionatorias que lo (la) declararon como contraventor(a), originada por las ordenes de comparendo
11001000000030305237 - 11001000000027786239, invocando para ello lo dispuesto en Sentencia
C-038 de 2020 proferida por la Corte Constitucional el 06 de febrero de 2020.

Por lo anterior, con el fin de resolver la peticion, se procede a verificar la informacion en el Sistema
de Informacion Contravencional Sicon Plus, respecto de la(s) orden(es) de comparendo en mencion
encontrando:

Los dias 3/19/2021 - 1/06/2021 se impuso la(s) orden(es) de comparendo No.
11001000000030305237 - 11001000000027786239, al (Ia) sefior(a) JHON JAIRO FORERO TELLEZ
con cedula de ciudadania No. 1016021026 en calidad de propietario del vehiculo de placas HBV962
por incurrir presuntamente en la infraccion C02 establecida en el Cadigo Nacional de Transito.

La orden de comparendo en mencion fue remitida al propietario del rodante a la direccion que registra
en RUNT conforme a lo establecido en el articulo 8 de la Ley 1843 de 2017.

Una vez cumplido el término legalmente establecido, sin que el presunto contraventor compareciera
ante la autoridad de transito con el fin de resolver su responsabilidad contravencional , se dio
aplicacion al articulo 136 de la Ley 769 de 2002, reformado por la Ley 1383 de 2010 en su articulo
24, modificado por el articulo 205 del Decreto 019 de 2012 que a su tenor literal indica: “...Si ef
contraventor no compareciere sin justa causa comprobada dentro de los cinco (5) dias habiles
siguientes a la notificacion del comparendo, la autoridad de transito, después de treinta (30) dias
calendario de ocurrida la presunta infraccion, sequira el proceso, entendiéndose que queda vinculado
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al mismo, fallandose en audiencia pablica y notificandose en estrados...". Por lo tanto, la autoridad de
transito profirio la Resolucion No. 433737 - 45773 del 2021 mediante la cual se declar6 contraventor
de las normas de la cual fue notificada en estrados y se encuentra debidamente ejecutoriada.

I. CONSIDERACIONES

En aras de preservar el derecho al debido proceso consagrado en el articulo 29 de nuestra
Constitucion Politica de 1991, se procede a analizar los antecedentes procesales, junto con los
argumentos dados por el peticionario, haciendo las siguientes precisiones juridicas:

La Ley 769 de 2002 "Por la cual se expide el Codigo Nacional de Transito Terrestre y Se dictan otras
disposiciones", sefiala:

“ARTICULO 129. DE LOS INFORMES DE TRANSITO. Los informes de las autoridades de transito
por las infracciones previstas en este codigo, a través de la imposicion de comparendo, deberan
indicar el niimero de la licencia de conduccion, el nombre, teléfono y direccion del presunto inculpado
y el nombre y numero de placa del agente que lo realiza. En el caso de no poder indicar el numero
de licencia de conduccion del infractor, el funcionario debera aportar pruebas objetivas que sustenten
el informe o la infraccion, intentando la notificacion al conductor; si no fuere viable identificarlo, se
notificara al ultimo propietario registrado del vehiculo, para que rinda sus descargos dentro de los
siguientes diez (10) dias al recibo de la notificacion. {...)

PARAGRAFO 1o. Las multas no podrén ser impuestas a persona distinta de quien cometio la
infraccion.

PARAGRAFO 2o0. Las ayudas tecnologicas como camaras de video y equipos electronicos de lectura
que permitan con precision la identificacion del vehiculo o del conductor seran vélidos como prueba
de ocurrencia de una infraccion de transito y por lo tanto darén lugar a la imposicion de un
comparendo.”

ARTICULO 137. INFORMACION. En los casos en que la infraccion fuere detectada por medios que
permitan comprobar la identidad del vehiculo o del conductor el comparendo Se remitira a la direccion
registrada del ultimo propietario del vehiculo.

La actuacion se adelantara en la forma prevista en el articulo precedente, con un plazo adicional de
seis (6) dias hébiles contados a partir del recibo de la comunicacion respectiva, para lo cual debera
disponerse de la prueba de la infraccion como anexo necesario del comparendo.

Si no se presentare el citado a rendir sus descargos ni Solicitare pruebas que desvirtuen la comision
de la infraccion, se registrara la sancion a su cargo en el Registro de Conductores e infractores, en
concordancia con lo dispuesto por el presente codigo.
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PARAGRAFO 1o. El respeto al derecho a defensa serd materializado y garantizado por los
organismos de transito, adoptando para uso de sus inculpados y autoridad, herramientas técnicas de
comunicacion y representacion de hechos sucedidos en el transito, que se constituyan en medijos
probatorios, para que en audiencia publica estos permitan sancionar o absolver al inculpado bajo
claros principios de oportunidad, transparencia y equidad.”

Ahora bien, es de sefialar que para las situaciones no reguladas en el Cadigo Nacional de Transito
Terrestre (Ley 769 de 2002), el articulo 162 de la misma norma establecio Ia remision a otros codigos,
como seguidamente preceptia:

“ARTICULO 162.- Compatibilidad y Analogia. Las normas contenidas en el Cbdigo de Procedimiento
Administrativo de lo contencioso Administrativo, Codigo Penal, Codigo de Procedimiento Penal, Y
Codigo de procedimiento Civil, seran aplicables a las situaciones no reguladas por el presente codigo,
en cuanto no fueren incompatibles y no hubiere norma prevista para caso en anélisis...”.
(Negrilla fuera de texto)

Entrando en materia, es importante resaltar que de acuerdo con la jurisprudencia y la doctrina, la
revocacion directa, es, “.../a facultad de la Administracién para hacer desaparecer o modificar de la
via juridica, los actos que ella misma ha expedido con anterioridad, siempre y cuando estos actos
sean manifiestamente contrarios a la Constitucion o la ley, que no se encuentren conformes con el
interés publico o social y finalmente cuando con ellos se cause un agravio injustificado a una
persona...”. (Negrilla fuera de texto).

De lo anterior, se colige que, para proceder a la aplicabilidad de la figura juridica de revocacion directa
en materia de transito, se debe dar cumplimiento a lo normado en el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que regula lo concerniente a esta materia:

“ARTICULO 93. Causales de revocacién. Los actos administrativos deberan ser revocados por las
mismas autoridades que los hayan expedido o por sus inmediatos superiores jerarquicos o
funcionales, de oficio o a solicitud de parte, en cualquiera de los Siguientes casos:

1. Cuando sea manifiesta su oposicion a la Constitucion Politica o a la ley.
2. Cuando no estén conformes con el interés publico o social, o atenten contra él.
3. Cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona.

ARTICULO 95. Oportunidad. L a revocacion directa de los actos administrativos podra cumplirse aun
cuando se haya acudido ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, Siempre que no se
haya notificado auto admisorio de la demanda.
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Las solicitudes de revocacion directa deberan ser resueltas por la autoridad competente dentro de los
dos (2) meses siguientes a la presentacion de la solicitud.

Contra la presente decision que resuelve el recurso de revocatoria directa no procede recurso alguno.

La revocatoria directa es una institucion juridico- administrativa que puede ser incoada por la parte
interesada o actora en los procesos administrativos sancionatorios que es la naturaleza de la
investigacion administrativa que nos ocupa, con el fin de que no sean vulnerados sus derechos
constitucionales y legales, cuando se cause un agravio injustificado, a la luz del articulo 93 de la Ley
1437 de 2011, asi:

3. Cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona.

Respecto de esta causal, se ha sefialado, que la misma procede cuando se ha causado un dafio
injustificado a quien no tiene el deber juridico de soportario, es decir, que la misma resulta procedente
en los casos en que pese a existir un acto administrativo licito, este ha generado un dafio antijuridico
a quien no debia recibirlo.

Es importante denotar que la Ley 1437 de 2011- al regular los temas de Procedimiento Administrativo
y de los asuntos Contenciosos Administrativos- tiene como finalidad la proteccion de los derechos de
las personas en sede administrativa y la observancia del principio de supremacia constitucional como
gje de las autoridades administrativas. La base principal de este procedimiento son las garantias del
articulo 29 de la Constitucién Politica de Colombia, sujeto a principios y reglas de cada proceso y
procedimiento™.

lil. CASO EN CONCRETO

El sefior (a) JHON JAIRO FORERO TELLEZ identificado con C.C. No. 1016021026, solicita la
revocatoria de la resolucion originada en los comparendos No. 11001000000030305237 -
11001000000027786239 invocando la no responsabilidad contravencional, imputada por el hecho de
ser propietario del vehiculo automotor de placas HBV962, de conformidad con lo dispuesto en
Sentencia C-038 de 6 de febrero de 2020 de la Corte Constitucional, por lo que esta entidad procede
a realizar las siguientes consideraciones:

En Sentencia C-089/11, |la Corte Constitucional ha manifestado sobre el derecho al debido proceso
lo siguiente: “La jurisprudencia constitucional ha diferenciado entre las garantias previas y posteriores
que implica el derecho al debido proceso en materia administrativa. Las garantias minimas previas
se relacionan con aquellas garantias minimas que necesariamente deben cobijar la expedicion y
gjecucion de cualquier acto o procedimiento administrativo, tales como el acceso libre y en

1 BENAVIDES Jose Luis, Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Ley 1437 de 2011,

comentado y concordado, Editorial Externado de Colombia. Bogota D.C 2013. Pag. 215.
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condiciones de igualdad a la justicia, el juez natural, el derecho de defensa, la razonabilidad de los
plazos y la imparcialidad, autonomia e independencia de los jueces, entre otras. De otro lado, las
garantias minimas posteriores se refieren a la posibilidad de cuestionar la validez juridica de una
decision administrativa, mediante los recursos de la via gubemativa y la jurisdiccion contenciosa
administrativa. {...)

Por otra parte, la Corte Constitucional en Sentencia C-038 de 2020 declaro la inexequibilidad de la
responsabilidad solidaria entre el propietario del vehiculo y el conductor prevista en el paragrafo
primero del articulo 8 de la Ley 1843 de 2017, y que ademas consider¢ la responsabilidad personal
en tratandose de las infracciones al transito lo que supone la plena identificacion del infractor, es asi
como el maximo tribunal constitucional determino:

“Luego de precisar el alcance del principio de responsabilidad personal en materia
sancionatoria, que exige imputacion personal de las infracciones, como garantia
imprescindible frente al ejercicio del poder punitivo estatal (ius puniendi) y de diferenciarlo
del principio de culpabilidad, concluy6 este tribunal que la solidaridad prevista en la
legislacion civil no es plenamente aplicable a las sanciones impuestas por el Estado, al
estar involucrados principios constitucionales ligados al ejercicio del poder punitivo estatal
por lo que: (i) la solidaridad en materia sancionatoria administrativa seria constitucional, a
condicion de; (a) garantizar el debido proceso de los obligados, lo que implica que la carga
de la prueba de los elementos de la responsabilidad, incluida la imputacion personal de la
infraccion, le corresponde al Estado, en razén de la presuncion de inocencia y que a
quienes se pretenda endilgar una responsabilidad solidaria, deben ser vinculados al
procedimiento administrativo en el que se impondria la respectiva sancion, para permitir
el ejercicio pleno y efectivo de su derecho a la defensa; (b) respetar el principio de
responsabilidad personal de las sanciones, lo que implica demostrar que la infraccion fue
cometida por aquel a quien la ley le atribuye responsabilidad solidaria o particip6 de alguna
manera efectiva en su realizacion; y (c) demostrar que la infraccion fue cometida de
manera culpable, es decir, sin que sea factible una forma de responsabilidad objetiva. {...)

(-..) Sin embargo, esta decision no implica la inconstitucionalidad del sistema de deteccion
automatica de infracciones de transito y se predica, tnicamente, de la responsabilidad
solidaria en materia sancionatoria prevista en la norma bajo control de constitucionalidad.
Igualmente, la solidaridad sigue vigente en lo que respecta a vehiculos vinculados a
empresas de fransporte, como lo prevé el articulo 93-1 del Codigo Nacional de Transito,
declarado exequible en la sentencia C-089 de 2011, segtin el cual “Serén solidariamente
responsables por el pago de multas por infracciones de transito el propietario yla empresa
a la cual esté vinculado el vehiculo automotor, en aquellas infracciones imputables a los
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propietarios o a las empresas”, norma que si exige imputabilidad personal de la infraccion,
como condicion para activar la solidaridad™

En el caso en concreto se tiene que las Resoluciones Sancionatorias No. 433737 - 45773 de fecha
5/11/2021 - 2119/2021, se procedio a imponer la responsabilidad contravencional; méaxime cuando La
Corte Constitucional en Sentencia C-038 de 2020, declard la inconstitucionalidad respecto a la
imposicion de una sancion en cabeza del propietario del vehiculo, puesto que no se predica la
responsabilidad solidaridad con el conductor.

Asi las cosas, para los casos del régimen sancionatorio administrativo de transito, no se puede
considerar que el propietario del vehiculo respondera solidariamente por la infraccion que este no
cometio, toda vez que, la responsabilidad sancionatoria por las actuaciones y los comportamientos
de otros, desconoceria el principio de la necesidad de la sancion, el principio de responsabilidad
personal, y el derecho al debido proceso.

Empero, en Sentencia C-038 de 2020 se advirtié que la solidaridad sigue vigente en lo que respecta
a vehiculos vinculados a empresas de transporte, como lo prevé el articulo 93-1 del Codigo Nacional
de Transito, declarado exequible en la sentencia C-089 de 2011, segun el cual “Seréan solidariamente
responsables por el pago de multas por infracciones de transito el propietario y la empresa a la cual
esté vinculado el vehiculo automotor, en aquellas infracciones imputables a los propietarios o a
las empresas” (negrillas agregadas), norma que si exige imputabilidad personal de la infraccion, como
condicion para activar la solidaridad?,

De Io anterior, se concluye que, las Resoluciones No. 433737 - 45773 de fecha 5/11/2021 — 2/19/2021
son manifiestamente contrarias a la Ley en el entendido que el fundamento legal para predicar
solidaridad entre el propietario del vehiculo y el conductor, esto es el paragrafo 1 del articulo 8 de la
Ley 1843 de 2017, fue declarado inexequible por la Corte Constitucional en la providencia referida,
por lo que esta Autoridad de Transito evidencia la configuracion de la causal primera del articulo 93
de la Ley 1437 de 2011, al declararse al ciudadano contraventor de las normas de transito por el
hecho de ser propietario del vehiculo con el que se cometi6 la infraccion sin efectuar una imputacion
personal de la responsabilidad.

Con base en lo expuesto, esta Autoridad de Transito, procede a revocar directamente las
Resoluciones No. 433737 - 45773 de fecha 5/11/2021 - 2/19/2021, por cuanto quedé debidamente

2 Corte Constitucional Sentencia C-038 de 2020, 6 de febrero de 2020. MP Alejandro Linares Cantillo.

3oPcIT. Pag. 34. La norma del articulo 93-1 del Cédigo fue declarada exequible en la sentencia C-089 de 2011. Para la
Corte, dicha norma era constitucional, ya que “la solidaridad por multas para los propietarios de los vehiculos y la empresa
afiliadora, de que trata el articulo 18 de la Ley 1383 de 2010, solo se configura una vez establecida la comisiéon de la
infraccién o la imputacion de dicha infraccion al propietario del vehiculo o a la empresa a la cual se encuentra afiliado, lo
cual a su vez debe establecerse con el pleno respeto y agotamiento de todas las garantias inherentes al derecho fundamental
al debido proceso administrativo.”
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probado su oposicion a la constitucion politica y la ley, enmarcandose dentro de una de las causales
descritas para su procedencia.

Por otro lado, en virtud de lo establecido en el articulo 11 de la Ley 1843 de 2017 que modifico el
articulo 161 del Codigo Nacional de Transito Terrestre, que a su tenor literal:

“(...)La revocacion directa solo podra proceder en forma supletiva al proceso
contravencional y en el evento de ser resuelta a favor de los intereses del
presunto infractor sus efectos seran a futuro, - iniciando la contabilizacién de
la caducidad a partir de la notificacién de la aceptacién de su solicitud o su
declaratoria de oficio, permitiendo al presunto infractor contar con los términos
establecidos en la ley para la obtencién de los descuentos establecidos en la
ley o la realizacién de la audiencia contemplados’ en el Cédigo Nacional de
Transito.” (Negrilla del despacho)

Que de conformidad con lo anterior y para el caso en particular no habria fundamento alguno para
generarle al ciudadano la carga de comparecer ante la Entidad y constituirse en audiencia piblica
para allegar las mismas pruebas que se tuvieron en cuentaen la presente decision, ya que conllevaria
las mismas consecuencias favorables para éI.

La decision de la presente actuacion se registrara en el sistema de informacion contravencional
SICON, también se comunicara al sistema de SIMIT respecto del comparendo en mencién para la
actualizacion del estado en sus registros

En virtud de lo anterior, y a efecto de que las decisiones adoptadas por la administracion correspondan
a los presupuestos de hecho y de derecho que se presenten en las actuaciones administrativas a
cargo, considera el despacho pertinente REVOCAR en su totalidad los actos administrativos
correspondientes a las Resoluciones No. 433737 - 45773 de fecha 5/11/2021 - 2/19/2021, que
declararon contraventor de las normas de transito al (la) sefior(a) JHON JAIRO FORERO TELLEZ,
identificado(a) con cédula de ciudadania No. 1016021026.

En mérito de lo anteriormente expuesto,
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: REVOCAR las Resoluciones No. 433737 - 45773 de fecha 5/11/2021 -
2/19/2021, que declararon contraventor de las normas de transito al (la) sefior(a) JHON JAIRO
FORERO TELLEZ, identificado(a) con cédula de ciudadania No. 1016021026, por los motivos
expuestos en la presente resolucion.

Secretaria Distrital de Movilidad
Calle 13 #37-35

Teléfono: (1) 364 9400
www.movilidadhogota.gov.co
Informacién: Linea 195

ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA DC.



X
* SECRETARIA DE

BOGOT MOVILIDAD

SUBDIRECCION DE CONTRAVENCIONES
RESOLUCION 5719 DE 2022

Por medio de la cual se resuelve la solicitud de Revocacion Directa presentada por (a) sefior(a) JHON
JAIRO FORERO TELLEZ identificado con cédula de ciudadania No. 1016021026 contra las
Resoluciones No. 433737 - 45773 del 5/11/2021 - 2/19/2021.

ARTICULO SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior ABSOLVER de Responsabilidad
Contravencional al (la) sefior (a) JHON JAIRO FORERO TELLEZ identificado (a) con cédula de
ciudadania No. 1016021026 y EXONERAR del pago de la multa impuesta por las ordenes de
comparendo No. 11001000000030305237 - 11001000000027786239.

ARTICULO TERCERO: Registrar en el Sistema de Informacion Contravencional SICON la presente
decision, en relacion con las ordenes de comparendo No. 11001000000030305237 -
11001000000027786239.

ARTICULO CUARTO: COMUNICAR el contenido de la presente providencia al (la) sefior (a) JHON
JAIRO FORERO TELLEZ identificado (a) con cédula de ciudadania No. 1016021026.

ARTICULO QUINTO: COMUNICAR la presente decisién a la Direccion de Gestion de Cobro, con el

fin de que sea tenida en cuenta en el desarrollo del proceso coactivo adelantado contra del sefior (a)
JHON JAIRO FORERO TELLEZ.

ARTICULO SEXTO: Contra la presente decision, no procede recurso alguno.

Dada en Bogota, D.C., al dia 9 de agosto de 2022.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

X TRICIE-RERRIO

(ORIDADDE | "'“ NSITO

LT

Secretaria Distrital de Movilidad
Calle 13#37-35

Teléfono: (1) 364 9400
www.movilidadbogota.gov.co
Informacion: Linea 195
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SECRETARIA DE sDC
BOGOT,\ MOVILIDAD 202242107907151

Informacion Publica
Al contestar Cite el No. de radicaciéon de este Documento

Bogota D.C., agosto 11 de 2022

Senor(a)

FORERO

Jhon Jairo Forero Tellez
Jift913@gmail.com

Email: jjft913@gmail.com
Bogota - D.C.

REF: RESPUESTA AL RADICADO 202261202145642 COMUNICACION
RESOLUCION 5719 DE 2022

En atencion al radicado de la referencia de manera atenta, me permito comunicarle
que mediante Resolucion No. 5719 del 09 de agosto de 2022, Se procedi6 a dar
tramite a su solicitud de revocatoria realizada mediante la solicitud
202261202145642.

En los anteriores términos damos respuesta favorable a su peticion.

Cordialmente,

of. BuwnNoegoz

Claudia Patricia Berrio Vargas

Subdirecciéon de Contravenciones
Firma mecanica generada en 11-08-2022 11:08 AM

Anexos: RESOLUCION 5719 DE 2022

Elaboré: Danna Valentina Pulido Reyes-Subdireccion De Contravenciones

Este documento esta suscrito con firma mecanica autorizada mediante Resolucion No. 320 de diciembre 4 de 2020
“Apreciado ciudadano: Lo invitamos a calificar la calidad de Ia respuesta a su requerimiento, en el link
https./fforms.gle/sVLz4x24iJU3JfvF9 esto nos ayudaréa a prestar un mejor servicio”

Secretaria Distrital de Movilidad

Calle 13#37-35 ALCALDIA MAYOR
Teléfono: (1) 364 9400 DE BOGOTA DC.
www.movilidadbogota.gov.co

Informacion: Linea 195

Para la SDM la transparencia es fundamental. Reporte hechos de soborno en www.movilidadbogota.gov.co
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MEMORANDO IR O

SDC
202242100198753

Informacion Publica
Al responder cite este numero

FECHA: Bogota D.C., agosto 12 de 2022

PARA: Hernan Sebastian Cortes Osorio
Director Gestion de Cobro

DE: Subdireccién de Contravenciones

REFERENCIA: COMUNICACION ACTOS ADMINISTRATIVOS DE
REVOCATORIA TOTAL

Reciban un cordial saludo de parte de ésta Subdireccion, de manera atenta me
permito informar para lo de su competencia que mediante acto administrativo de
revocatoria directa se procedié a revocar las siguientes ordenes de comparendo:

REVOCATORIA “ RESOLUCION " GOMPARENDO
5525 1131695 210412021 27770966
5644 321827 4/08/2021 - 998969 6/21/2022 - 429347 50612021 30326666 - 33874749 - 30362317
5718 433737 511112021 - 45773 21192021 30305237 - 27786239
a120 910906 12/03/2020 27657928
5721 665482 10/08/2020 25305150
5826 99727 310512021 27774113

Cordialmente,

o Bgucnioeqoo

=
Claudia Patricia Berrio Vargas

Subdireccién de Contravenciones
Firma mecanica generada en 12-08-2022 12:32 PM

Elaboré: Danna Valentina Pulido Reyes-Subdireccion De Contravenciones

1
Este documento esta suscrito con firma mecénica autorizada mediante Resolucion No. 320 de diciembre 4 de 2020

Secretaria Distrital de Movilidad
Calle 13#37-35

Teléfono: (1) 364 9400
www.movilidadbogota.gov.co
Informacioén: Linea 195

ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA DC.
Para la SDM |a transparencia es fundamental. Reporte hechos de soborno en www.movifidadbogota. gov.co
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CODIGO DE
FORMATO

|FORMATO
RECEPCION DE REQUERIMIENTOS

CIUDADANOS

VERSION
1.0

SECRETARIA DE MOVILIDAD
www.movilidadbogota.gov.co
correo electronico: atnciudadano@movilidadbogota.gov.co

RADICADO No. 202261202145642

JURTRAVA

e

HAAVRHRN b

Sede principal
[I*;écha de Radicado: 212022—08—03 ;]Canal de recepcion: -f,Virtual - Correo electronico
[Remitente: g}JHON JAIRO FORERO TELLEZ l[CC / NIT: 11016021026
Direccion de JIFT913@GMAIL.COM (D.C./BOGOTA) Telefonos: NO REGISTRA
correspondencia: »
Nombre
ciudadano(a): - C.C./NIT:
Direccion de . - () Telefonos:
correspondencia:
lCta / Contrato / RQ: f ﬂSector: ,]
[FRD: i/ j;}Causal/Tipologia: ;‘/
lDescripcién del requerimiento:

[REVOCATORIA DIRECTA DE COMPARENDO

|Atendido por:

?[Punto de atencion:

[472 - RADICADOR DE CORRESPONDENCIA 15

B




Contacto Ciudadano <contactociudadano@moviIidadbogota.gov.co>.
BOGOTADC.

derecho de peticion jhon jairo forero

s&m legal abogados <smlegalabogados@gmail.com> 22 de julio de 2022, 10:37
Para: "contactociudadano@movilidadbogota.gov.co" <contactociudadano@movilidadbogota.gov.co>

Buen al presente anexo derecho de peticion para que sea radicado y se le de respuesta en tiempo oportuno

cordialmente

JHON JAIRC FORERO

4 adjuntos
nj cédula jhonn.pdf
— 316K

s> anexo 1.pdf
pe 399K

a5 anexo2.pdf
A 432K

«4 dercho de peticion fotomuita caducidad jhon.pdf

381K



Senores
SECRETARIA DE MOVILIDAD DE BOGOTA
E.S.D

ASUNTO: Derecho de peticion

JHON JAIRO FORERO TELLEZ identificado con Cedula de ciudadania
No 1.016.021.026, ciudadano en ejercicio, a través del presente escrito presento
Derecho de Peticidon de Informacion, el presente Derecho de Peticion se interpone
de conformidad con el articulo 23 de la Constitucion Nacional, asi como con la Ley
1755 de 2015, con las demas estipulaciones reguladas por el Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y con base en los
siguientes:

.  HECHOS

1. Revisando la pagina de la Secretaria De Movilidad De Bogota encuentro que
registra una orden de comparendo electrénico No 11001000000030305237
con cédigo de infraccion CO2 con fecha y hora 19 de marzo de 2021-11:09:15
y la orden de comparendo electronico No11001000000027786239 con
codigo de infraccion C02 con fecha y hora 06 de enero de 2021-10:47:39.

2. Revisando los datos que aparecen en la orden de comparendo puedo
evidenciar que se encuentran correctos, la notificacion no me fue allegada
vulnerandome mi derecho fundamental de contradicciéon y defensa.

3. Se puede evidenciar en la pagina de la Secretaria de Movilidad de Bogota

no se encuentra soporte alguno de la notificacion de la orden de comparendo
electronico.

4. A la fecha no he sido notificado por ningiin medio sobre la existencia de la
orden de la orden de comparendo electrénico

Il. PETICIONES

1. Solicito copia de las notificaciones enviadas a mi direccién registrada en el
RUNT de las ordenes de comparendo.



2. Solicito se borre de la pagina de la secretaria de movilidad la orden de
comparendo No. 11001000000030305237 y No11001000000027786239 por
caducidad.

3. Consecuencialmente se actualicen las bases de datos correspondientes de
SIMIT, RUNT, asi como todas aquellas donde aparezca como deudor de esta
sancion.

. FUNDAMENTOS DE DERECHO

La caducidad se encuentra contemplada en el Art. 161 del Cédigo Nacional de
Transito Terrestre que cita lo siguiente:

ARTICULO 161. CADUCIDAD. La accién o contravencién de las normas de transito
caduca a los seis (6) meses, contados a partir de la ocurrencia de los hechos que
dieron origen a ella y se interrumpe con la celebracién efectiva de la audiencia. El
no cumplimiento por parte del funcionario con este término sera causal de mala
conducta

Modificado por el Art. 11 de la Ley 1843 del 14 de Julio de 201 que cita lo siguiente:
Articulo 11. Caducidad. El articulo 161 de la Ley 769 de 2002 quedara asi:

Articulo 161. Caducidad. La accién por contravencién de las normas de transito,
caduca al ano (1), contado a partir de la ocurrencia de los hechos que dieron origen
a ella. En consecuencia, durante este término se debera decidir sobre la imposicion
de la sancién, en tal momento se entendera realizada efectivamente la audiencia e
interrumpida la caducidad.

La ley 1383 de 2010 que reforma el Codigo Nacional de Transito y el cual estipula
que los comparendos realizados por medios técnicos o tecnolégicos se notificaran
por correo dentro de los tres dias habiles siguientes a la infraccién y sus soportes,
disposicion que no tiene excepciones legales.

Segun la Corte Constitucional en la sentencia T 051 de febrero de 2016, Las
garantias establecidas en virtud del debido proceso administrativo, de acuerdo a la
jurisprudencia sentada por este alto Tribunal, son las siguientes: “(i)ser oido durante
toda la actuacién, (ii) a la notificacién oportuna y de conformidad con la ley, (iii) a que
la actuacion se surta sin dilaciones injustificadas, (iv) a que se permita la
participacién en la actuacién desde su inicio hasta su culminacion, (v) a que la
actuacion se adelante por autoridad competente y con el pleno respeto de las
formas propias previstas en el ordenamiento juridico, (vi) a gozar de |a presuncion
de inocencia, (vii) al gjercicio del derecho de defensa y contradiccion, (viii) a solicitar,
aportar y controvertir pruebas, y (ix) a impugnar las decisiones y a promover la
nulidad de aquellas obtenidas con violacién del debido proceso.



La honorable corte constitucional se ha pronunciado también en sentencia C038 de
2020 en el siguiente tenor:

La exigencia de responsabilidad personal en materia sancionatoria encuentra
fundamento constitucional en el articulo 6 de la Constitucién, segun el cual “Los
particulares sélo son responsables ante las autoridades por infringir la
Constitucion y las leyes. Los servidores publicos lo son por la misma causa y por
omision o extralimitacion en el ejercicio de sus funciones” (negrillas no originales) y
en el articulo 29 superior, al establecer que “Nadie podra ser juzgado sino conforme
a leyes preexistentes al acto que se le imputa” Dichas normas exigen la imputacion
personal de la infraccién, para que surja la obligacién de responder frente a los
reproches por violar la Constitucion o las leyes (legalidad en materia sancionatoria)

En cuanto a la responsabilidad solidaria en el proceso administrativo de naturaleza
sancionatoria hizo mencién en la precitada sentencia de Ia siguiente forma:

En el Estado Constitucional de Derecho, el poder de sancién no se transmite por
los vinculos que existan con el autor de la infraccién o con el objeto con el cual se
cometio la misma, porque esto implicaria un reproche por la relacién o la situacion
Jjuridica, mas no por el acto, accién u omision.

27. En este sentido, la legitimidad constitucional del poder de sancién estatal se
asienta en perseguir fines constitucionales, tales como la convivencia pacifica y la
proteccion y eficacia de los derechos de las personas. Por lo tanto, las sanciones
estatales son instrumentos transformadores de comportamientos humanos frente a
los cuales se realiza un juicio de desvalor, que pretenden ser evitados o corregidos,
a través de su tipificacién y la prevision e imposicion de males razonables y
proporcionado. En esta légica, careceria de necesidad constitucional la prevision de
sanciones para acontecimientos ocurridos sin intervencién de la accién de una
persona natural, no imputables a la persona juridica o realizados por persona
diferente a quien sufre el reproche, porque la imposicion de la sancién no cumpliria
ninguna finalidad en la transformacién de comportamientos. Asi, la responsabilidad
sancionatoria por el comportamiento de otros, por casos fortuitos, fruto de la fuerza
mayor o por el hecho de las cosas seria irrazonable, desconoceria abiertamente el
principio de necesidad de las sanciones y desnaturalizaria el poder de sancion
estatal, en el caso de las multas, al convertirlas en instrumento de reparacion de
perjuicios o de recaudo tributario.

en cuanto a la personalidad de las sanciones la corte ha manifestado:

esta ocasion nuevamente la Corte Constitucional resalté la importancia del principio
de personalidad de las sanciones, ya que de lo contrario “se desconoceria aquella
garantia surgida del principio de legalidad, a la que se ha hecho expresa referencia,
que exige que la atribucién de responsabilidad sea el resultado de una conducta



personal debidamente acreditada en el proceso, y previamente establecida en la ley
como deljto o contravencion.

Precis6 la sentencia que “esla imputacion de una determinada conducta
juridicamente reprochable, la que activa en favor del destinatario de la misma, el
pleno ejercicio de sus derechos al debido proceso y a la defensa, sin que la situacion
del propietario del vehiculo envuelto en una infraccion de transito, pueda constituir
la excepcion

Por lo anterior la corte constitucional concluye manifestando que:

En suma, aunque tanto en el derecho privado, como en el derecho publico se
establezcan formas de responsabilidad solidaria frente a obligaciones de resarcir
perjuicios, a la luz de la jurisprudencia constitucional, la solidaridad pasiva en
materia sancionatoria resulta inconstitucional si conduce a que la sancion recaiga
sobre una persona diferente a quien realiz6 personalmente el acto reprochado.

Es asi como la honorable corte de constitucional ha sido enfatica en establecer que
la imposicion de multas por la comision de infracciones de transito no constituyen
un simple arbitrio rentistico para aumentar las finanzas publicas y en la sentencia
C-194 de 2005 se establecid que la finalidad de las multas “ no es el enriquecimiento
del erario, sino la represion de la conducta socialmente reprochable” ante lo cual |la
misma corte manifesté “ Sancionar al propietario carece de sentido desnaturaliza la
sancion administrativa, al convertirla inadecuadamente en un instrumento de mero
recaudo de recursos para las entidades estatales. El principio de responsabilidad
en materia sancionatoria, no admite excepciones, ni modulaciones, al tratarse de
uno de los fundamentos mismos del ejercicio del poder estatal de sancién, en el
Estado Social de Derecho”

Articulo 6 Constitucion politica de Colombia

Articulo 6. Los particulares s6lo son responsables ante las autoridades por infringir
la Constitucion y las leyes. Los servidores publicos lo son por la misma causa y por
omision o extralimitacion en el ejercicio de sus funciones.

Articulo 23 Constitucion politica de Colombia

Articulo 23. Toda persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a las
autoridades por motivos de interés general o particular y a obtener pronta
resolucion. El legislador podré reglamentar su ejercicio ante organizaciones
privadas para garantizar los derechos fundamentales.

Articulo 413 codigo penal en cuando al delito de prevaricato por accion



Iv.

Articulo 413 EI servidor publico que profiera resolucién, dictamen o concepto
manifiestamente contrario a la ley, incurriré en prisién de cuarenta y ocho (48) a
ciento cuarenta y cuatro (144) meses, multa de sesenta y seis punto sesenta y seis
(66.66) a trescientos (300) salarios minimos legales mensuales vigentes, e
inhabilitacién para el gjercicio de derechos y funciones publicas de ochenta (80) a
ciento cuarenta y cuatro (144) meses.

ANEXOS

1. Copia de la Cedula de ciudadania

2. Copia de las ordenes de comparendos electronicos descargado de la
pagina de la secretaria de movilidad

NOTIFICACIONES

Autorizo recibir notificaciones en mi correo electronico
jift913@gmail.com y a smlegalabogados@gmail.com

Cordialmente

JHON JAIRO FORERO TELLEZ
C.1.016.021.026
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NOTIFICACION ORDEN DE COMPARENDO No. 11001000000030305237
Fecha de imposicion 19 de marzo de 2021
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INFORMACION DE LA INFRACCION
Codigo tnfraccion Descripcion
£.02 Estacionar un vehiculo en sitios prohibides.

Fecha Hora infraccion
19 de maras G 2021 TT0RL5

Direccidn de ia infraccion - Sentido Carrll - Locatidad
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OBSERVACIONES
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INFORMACION DEL PROPIETARIO Y VERICULD

Nombre Tipo y No. identificacibn
JHON JARD FORERC TELLEZ o 1016021026
Placa
bi ién A,
recciSniCL 23 B No. 113 - 31 APTO 312 INTERIDR 6 BOGOTA Bogoata D.C HEVIEZ
Nombre del Locatario Tipo y No. Identificacion

Direccion:

NOTIFICACION ORDEN DE COMPARENDO No. 11001000000027786239
Fecha de imposicitn 06 de enero de 2021
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Fecha Hora Infraccion
6 de eners ge PO21 104T38

Direccion de 1a infraccion - Sentido Carril - Locatidad
CR 100 - CL 16 A 19 - FONTIBON

OBSERVACIONES |

VEBICULO EN £STADD DF ABANDONG ART. 76 CHT 7 DONOE LAS AUTORIDADES DE TRANSITD LO PROMIBAN

INFORMACION DEL PROPIETARIO ¥ VEHICULO
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IHON ARG FORERG TELLEZ CC 1016021026
S )
Direccion:Cy 73 B No. 113 - 31 APTO 312 INTERIOR 6 BOGOTA Bogota DC. & 808,
Nombre det Locatario Tipo y No. identificacién

Diraccion:
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Q8/08/2022
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Nro. Factura

Desgn Solicdaris

Tipo Cartera i 130205237
Tipo Doc. ) i Nro.Doc. 10 1602;1526
Placa HBY92 Saldo Doc. 447700 7
Consecutive Cartera 26244561 Intereses 63260
Concepto Cartera ‘94 _ B - ' ‘
Fecha Documento g03f /021 Fecha proceso 04/06/2021 ‘
Estado 1 VIGENTE l . Pagos
Cantidad UVT 1178
Notas de Cartera
Fecha Concepto  Fecha Proceso  Nota Soporte Concepto Débito Crédito Usyario
03/19/2021 i04/06/2021 'COMPARENDO... 1447700 g istcoN
STTB CARTERA 08/08/2022
msdapure DOCUMENTOS DE CARTERA <DocumentoCarteraFra. .»
Informacion General
Organismo de Transito L R
Tipo Cartera Nro.Factura 27786233 ‘
Tipo Doc. _ Mro. Doc. &Diéozmza '
Placa HBVg52 SaldoDoc. 447700
Consecutivo Cartera 2@%?20 » Intereses 174300
Concepto Cartera 94 COMP;%BENDQS ‘ ' '
FechaDocumento  01/06/2021 Fecha proceso 01/ 14}'2021 '
Estado '41 o ’x;’IGENTé ‘ Pagos
Cantidad UVT 1178
Notas de Cartera
Fecha Concepte  Fecha Proceso Nota Soporte Concepto Débito Crédito Usuario
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SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD
SUBDIRECCION DE CONTRAVENCIONES DE TRANSITO
SUPERCADE CALLE 13 Mo, 37-35

RESOLUCION Mo 433737

COMPARENDO Mo, 30305237

FECHA COMPARENDO: 03419/2021
INFRACCION €2

INFRACTOR: JHON JARO FORERO TELLEZ
CEDULA DE CRUDADANIA No. 1016021026
VEHICLILO PLACA HBV982

SERVICD:

Bogota D € 05/11/2021 | eurrplido el térming | sefialado en e Art. 136 de [a bey 789 de 2002 reformado, por la ley
1383 de 2010 Art 24, Ia Autoridad de Transko, declara legatmente abierta la presente diigencis de audiencia
publica para emitir falio que en derecho corresponda, dejando constancia de ia no conparecencia del conductor
(a1 con CC No 1016021026

HECHOS

En ia ciudad de Bogotd, el diaD3/19/2021 le fue notificada la orden de comparendo Mo 30305237, por ta
mfraccion: C2 Estacionar un vehiculo en sitios probibidos. del Art. 131 de la Ley 769 de 2 002, modificada por la
Ley 1383 de 2 010 Art 21, al conductor (a). JIHOH JAIRO FORERO TELLEZ

DESARROLLO PROCESAL

En aras de garantizar ef debido proceso e derecho de contradicoion y defensa del conductor JHON JAIRG
FORERO TELLEZ, se dio agiicecion ai art. 136 del CN.T. reformedo la iey 13483 de 2010 Art. 24, Sl el inculpado
rechara la comision de la nfraccide, ef Inculpade deberd comparscer ante &l funtionano en audiencia piitlics para
que este decrete las pruebas conducentes que le sean solickadas y tas de oficio que considere atiles. & e
Contraventor no corpareciere sin justa causs comprobads dentro de bos cineo {5} dias habiles siguientes, ia
Autoridad de Transilo después de 30 dias de ocurrida s presunta infraccion seguirs e proceso, entendéndose
que queda vinculado al misno, falidndose en Audiencia Bublica ¥ natifeandose en estrados

Que se doaplicacion al art 135 del C N T, reformado por la fey 1383 de 2010 Art 22 o, 3 que dice Fara el
servicio ademds ¢ enviard por corren dentro de los tres (3) dias hébdes sigubentes copia del comrparendo al
propietario del vehiculo, a fa empress ala cusl se encuentra vinculado ¥ a la Superintendencia de Puertos v
Transperte para o de su corrpetencia

La Autoridad de Transito, advierte que el infractor no asistie durante el términe legel establecido a ejercer su
derecho de contradiccion. Por reparto je correspondio a este despacho conecer de esta sudiencia pablica

En este estado de ia diigencia. este Despache procede s promunciarse sobre:
PRUEBAS

B articulo 162 del Cadigo Nacional de Transito. reformedo por is ley 1283 de 2010. permite que por compatibilidad
y anslogia normaliva, para aguelias silusciones no reguladas 20 dicho codige pusds hacerse uso de aphcacicn de
aquelios ordenamientos juridicos que asilo establezean. Por consiguients se tendran en cuenta los medios de
pruebs de que trata el Codigo de Fronedimiento Civil, {Articulos 174 v 5.5.)

En mrateria probatonia es preciso tener en cuenta que las pruebac deben ser producidas con el cbieto de que
cumplan con la funcidn de Sevar al Tallador de concoimients, fa conviccion suficiente parg que pueda decidir sobre
=t asunto rrateria de hvestigacion. como as & caso de la aceplacion tacita dal presunto infractor al no
comparacer dentro del término legat ante la autoridad de Transito, tal omisién se considera oo aceplacitn de la
hfraccion, asociado a la evidencia de que el () Conductor {a) JHON JARG FORERD TELLEZ se encusntra
plenamente identificado (a) en ja orden de comparende No3U305237. | cuando de este se desprende plena
mdividualizacion como lo esiablece e art. 135 fey 769 de 2002 reformado par fa ley 1383 de 2010 art. 22 La orden
de corparendo debera ester firmada por ef conductor, sierpre vy cuando ello sea posible. Si el conductor se
negers a temar o & presentar is ficencia. Tirmard por B un testigo. et cual deberd identficarse plenamente con o
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SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD
SUBDIRECCION DE CONTRAVENCIONES DE TRANSITO
SUPERCADE CALLE 13 Mo. 37-35

RESOLUCION No 45773
COMPARENDOC No. 27786239

FECHA COMPARENDO: 01/06/2021
INFRACCION: C2

INFRACTOR: JHON JAIRO FORERO TELLEZ
CEDULA DE CIUDADANIA No. 1016021026
VEHICULO PLACAHBVI62

SERVICIO:

Bogota D. ©..02/19/2021 , cumplido el término , sefialado en el Art. 136 de la ley 769 de 2002 reformado, por la ley
1383 de 2010 Art 24, Ia Autonidad de Transito, declara legaimente abierta la presente diligencia de audiencia
publica para emitir fallo que en derecho comesponda, dejando constancia de ia no comparecencia del conductor
{8) conC.C. No 06021026

HECHOS

En la ciudad de Bogota. el dia01/06/2021 le fue notificada la orden de comparendo No 27786239, por la
infraccion: €2 Estacionar un vehiculo en sitios prohibidos. del Art. 131 de la Ley 769 de 2.002, modificada por ia
Ley 1383 de 2.010 Art 21. al genductor {a). JHON JAIRO FORERO TELLEZ

DESARRCLLD PROCESAL

En aras de garantizar el debido proceso el derecho de contradiccion y defensa del conductor JHON JAIRO
FORERQG TELLEZ, se dio aplicacion al art. 138 del CN.T. reformadeo fa ley 1383 de 2010 Art. 24. Si el inculpado
rechaza la comision de la infraccion, el inculpado debera comparecer ante el funcionario en audiencia publica para

que este decrete las pruebas conducentss que le sean solicitadas y las de oficio que considere Uliles. Si el
Contravenior no compareciere sin justa csusa comprobada dentro de Jos cinco {5) dias habiles siguientes, la

Autordad de Transito después de 30 dias de ocurrida Ia presunta infraccién seguira el prooeso, enlendiéndose

que queda vinculado al misma, fallandose en Audiencia Publica y notificandose en estrados

Que se dio aplicacion al art 135 det C.N.T. reformado por la ley 1383 de 2010 Art. 22 Inc. 3 gue dice Para el
SENACio a08Mas se enviara por coiren dentro de los tres (3} dias habiles siguientes copia del comparendo al
propietario del vehiculo, a ia empresa ala cual se encuentra vinculado y a Ia Superintendencia de Puertos y
Transporie para 0 de su competencia

La Autoridad de Transilo, advierte que el infractor no asistio durante =i téminc legal establecido & ejercer su
derecho de contradiccion. Por reparto ie corespendio a este despacho conocer de esta audiencia publica

En esie estado de la diligencia, este Despacho procede a pronunciarse sobre:
PRUEBAS

Et articulo 162 del Cadigo Nacional de Transito. reformado por ia ley 1383 de 2010, permite que por compatibilidad
y analogia normativa, para aguellas situaciones no requladas en dicho codigo pueda hacerse uso de aplicacion de
aguellos ordenamientos juridicos que asi lo establezcan. Por consiguiente se tendran en cuenta los medios de
prueba de que trata el Codigo de Procedimiento Civil, (Articulos 174 y 5.5.)

En materia probatoria es preciso fener en cuenta que las pruebas deben ser producidas con el objeto de que
cumplan con la funcidn de flevar al fallador de conocimiento, la conviccion suficiente para que pueda decidir sobre
el asunto matena de Investigacion, como es el caso de la aceptacion tacila del presunto infractor al no
comparecer dentro del térnune legal ante Ia autoridad de Transito, tal omision se considera como acepiacion de la



STTB INSPECCIONES 0810/2022
msdapure REVOCATORIA DIRECTA <RevocatoriaDirectaF...>
informacion General _
Expediente 433 Tipo Proceso Exp |1-COMPARENDOS .l
Fecha Expediente 05/11/2( Afio Exp 202 B
Nro Proceso Rev 13205 Fecha Apertura Rev [08/10/2022 |
Fecha De Recepcion [0g/1 . Fecha Asignacion: (081102022 |
Responsable 1 VALENTINA PULIDO REYES L w
Comparendo [11061... [v ] 000030305237, Dependencia: |2 INSPECCIONES v

I

{ Investigados | Informes |

Historico | Observaciones | Fallo | Envio |

% Detatie de seguimisnto g
Cédigo Estado FecInicial Fec Actuacion | Nro Actuacion | Responsable FecFinal :ConsecutivoD..
1 APERTURAP.. 08/10/2022  0BA0/2022 2205 .. DANNAVALE. . I08/10/2022  |295300862
400 PRCCEDE _..108/10/2022  108/10/2022 3125 . DANNAVALE.. 0B/10/2022 1296300555
474 FALLOREVG... 108/10/2022 081102022 3118 . DAMMAVALE . 108/10/2022 298300557
75 COMUNICACL.[08/10/2022  10810/2022 13128 ...DANNAVALE.. 08/10/2022 1205300558
51 NOTIFICACIC... 108/10/2022 0810/2022 3119 . IDANNAVALE... |08/10/2022 296300589
438 ACTA COMSE...|08/10/2022 08/10/2022 3118 - IDANNAVALE. . 108/10/2022 295300560
147 DEJAR EN Fl.,. |08/10/2022  {08/10/2022 {3113 ... [DANNAVALE.., 108/1072022 206300562
3 (CIERRE  ..|08/10/2022  08/10/2022 3105 _ IDANNAVALE .| 296300564
STTB INSPECCIONES 08/10/2022
msdapure REVOCATORIA DIRECTA <RevocatoriaDirectaF..» ;
informacion General _ -
Expediente | Tipo Proceso Exp vl
Fecha Expediente |02 ; Al Exp |-
NroProcesoRev 3206 | Fecha Apertura Rev |08/10/2022
Fecha De Recepcion 08/1012022 | Fecha Asignacion: 08/10/20
Responsable 1 VALENTINA PULIDC REYES - |
Comparendo 11001... |v 000027786239 Dependencia: |2INSPECCIONES !

[ Investigados | Informes | Historico | Observaciones | Falio | Envio |

2 Detalte de seguimiento {
__Cédino :  Estado Feclnicial : FecActuacion | Mro Actuacion | Responsable FecFinal Consecutivo D..
1 APERTURA P.._ 0811042022 08/1042022 3206 . iDAMNAYVALE .. 108102022 295300566
400 PROCEDE .. {08M0:2022 08/10/2022 2126 L DANNAVALE. . 1081012022 288300559
474 _FALLOREYO... 1081072022 08/10/2022 2118 . |DANNAVALE... {08/10/2022 285300570
375 {CCOMUNICACH 108M10/2022 08/10/2022 3126 L DANNAVALE . 1081012022 286300571
51 NOTIFICACIC... ;08/10/2022 08/10/2022 3120 - DANNAVALE. . 108/10/2022 288300573
438 ACTA CONSE.. 108/10/2022 081072022 3119 - [DANMAYVALE | 108/10/2022 296300575
147 DEJAR EN F1., 108/10/2022 06716/2022 13120 - IDANNAVALE . 08/10/2022 296300576
3 UCIERRE 108/10/2022 B8110/2022 31086 L IDANMAVALE. . 2868300577
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