** SECRETARIA DE
BOGOT/\ | MoVILIDAD

SUBDIRECCION DE CONTRAVENCIONES
RESOLUCION No. 5176 DE 2022

Por medio de la cual se resuelve la solicitud de Revocacion Directa presentada por la sefiora
JOHANNA MARCELA SOSA GONZALEZ identificada con cédula de ciudadania No. 52834749
contra la Resolucion No. 226846 de 10/06/2020

En Bogota D.C., LA SUSCRITA AUTORIDAD DE TRANSITO DE LA SECRETARIA DISTRITAL DE
MOVILIDAD en ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confieren los articulos 24, 29 y
209 de la Constitucion Politica Nacional, la Ley 769 de 2002 (Cddigo Nacional de Transito Terrestre),
modificado por la Ley 1383 de 2010 (Por la cual se reforma la Ley 769 de 2002 Codigo Nacional de
Transito, y se dictan otras disposiciones), la Ley 1437 de 2011 (Cédigo de Procedimiento Administrativo),
el Decreto 672 de 2018 (Por medio del cual se modifica la estructura organizacional de la Secretaria
Distrital de Movilidad y se dictan otras disposiciones) y la Resolucion 160 de 2020 (Por medio de la cual
se modifica el manual especifico de funciones y competencias laborales de los empleados publicos de la
planta de personal de la Secretaria Distrital de Movilidad), procede a resolver la solicitud de revocacion
directa presentada en contra de la Resolucion No. 226846 de 10/06/2020, con relacion a la orden de
comparendo No. 11001000000025254433, previo a los siguientes:

I.  ANTECEDENTES

En atencion al radicado 202261201795742, la sefiora JOHANNA MARCELA SOSA GONZALEZ
identificada con cédula de ciudadania No. 52834749 solicita la revocatoria de la Resolucion Sancionatoria
No. 226846 que lo declar6 contraventor de las normas de transito, originada por la orden de comparendo
No. 11001000000025254433, argumentando la no identificacion plena del infractor por parte de la
Secretaria Distrital de Movilidad.

Por lo anterior, se procede a realizar la correspondiente verificacion en el Sistema de Informacion
Contravencional SICON PLUS respecto de la orden de comparendo en mencion, encontrando:

1. El dia 9/03/2020 se impuso la orden de comparendo electronico No. 11001000000025254433, a la
sefiora JOHANNA MARCELA SOSA GONZALEZ con cédula de ciudadania No. 52834749 en calidad
de propietaria del vehiculo de placas BKM619 por incurrir presuntamente en la infraccion €02
establecida en el Codigo Nacional de Transito.

2. la orden de comparendo en mencion fue remitida a la propietaria del rodante a la direccion que
registraba en el RUNT para el inicio del proceso contravencional, conforme a lo establecido en el Art.
8 de la Ley 1843 de 2017.

3. Enfecha 10/06/2020 la Autoridad de Transito profirid la Resolucion No. 226846, mediante la cqal se
declard contraventor de las normas de transito a la sefiora JOHANNA MARCELA SOSA GONZALEZ
identificada con cédula de ciudadania No. 52834749, la cual fue notificada en estrados y se encuentra
debidamente ejecutoriada. En razon a que, una vez cumplido el término legalmente establecido sin
que el presunto contraventor compareciera ante la autoridad de transito con el fin de resolver su
responsabilidad contravencional, se dio aplicacion al articulo 136 de la Ley 769 de 2002, reformado
por la Ley 1383 de 2010 en su articulo 24, modificado por el articulo 205 del Decreto 019 de 2012,
que a su tenor literal indica: “...la autoridad de transito, después de treinta (30) dias calendario de
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ocurrida la presunta infraccion, Sequiré el proceso, entendiéndose que queda vinculado al mismo,

fallandose en audiencia publica y notificandose en estrados...”.

IIl.  CONSIDERACIONES

En aras de resolver de fondo la peticion incoada por la sefiora JOHANNA MARCELA SOSA GONZALEZ,
este Despacho procede a realizar el andlisis juridico de la situacion originada con ocasion a la expedicion
del comparendo No. 11001000000025254433, a fin de garantizar el debido proceso consagrado en el Art.
29 de la Constitucion Politica, siendo pertinente realizar las siguientes consideraciones juridicas:

La Ley 769 de 2002, Por /a cual se expide el Codigo Nacional de Transito Terrestre y se dictan otras
disposiciones, sefiala:

“ARTICULO 129. De los informes de trénsito. Los informes de las autoridades de transito por las
infracciones previstas en este c6digo, a través de la imposicion de comparendo, deberén indicar el
numero de la licencia de conduccion, el nombre, teléfono y direccion del presunto inculpado y el
nombre y niimero de placa del agente que lo realiza. En el caso de no poder indicar el nimero de
licencia de condlccion del infractor, el funcionario debera aportar pruebas objetivas que sustenten el
informe o la infraccién, intentando la notificacion al conductor; si no fuere viable identificarlo, se
notificaré al ultimo propietario registrado del vehiculo, para que rinda sus descargos dentro de los
siguientes diez (10) dias al recibo de la notificacion (...)

PARAGRAFO 1o. Las multas no podran ser impuestas a persona distinta de quien cometi6 la
infraccion.

PARAGRAFO 20. Las ayudas tecnolégicas como camaras de video y equipos electronicos de
lectura que permitan con precision la identificacion del vehiculo o del conductor serén validos como
prueba de ocurrencia de una infraccion de tréansito y por lo tanto daran lugar a la imposicion de un
comparendo.”

De igual manera, en los casos de imposicion de comparendos por medios técnicos y tecnolégicos, se
debe actuar conforme la Ley 769 de 2002, que en su articulo 137 preceptua, “... INFORMACION. En los
casos en que la infraccion fuere detectada por medios que permitan comprobar la identidad del
vehiculo o del conductor el comparendo se remitira a la direccion registrada del Ultimo propietario
del vehiculo. (Negrilla y subrayado fuera de texto)

“La actuacion se adelantaré en la forma prevista en el articulo precedente, con un plazo adicional de
seis (6) dias habiles contados a partir del recibo de la comunicacion respectiva, para lo cual deberé
disponerse de la prueba de la infraccion como anexo necesario del comparendo.

Si no se presentare el citado a rendir sus descargos ni solicitare pruebas que desvirtien la comision
de la infraccion, Se registraré la sancion a su cargo en el Registro de Conductores e infractores, en
concordancia con lo dispuesto por el presente cadigo. Inciso declarado EXEQUIBLE por la Corte
Constitucional mediante Sentencia C-530 de 2003, en el entendido, que sélo se puede culminar
la actuacion, cuando la administracion haya agotado todos los medios a su alcance para hacer
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comparecer al citado y, cuando el propietario no coincida con el conductor, esa citacion no
implica vinculacion alguna. Asi mismo, debera entenderse que la sancion sélo puede

imponerse cuando aparezca plenamente comprobado que el citado es el infractor.

PARAGRAFO 1o. El respeto al derecho a la defensa sera materializado y garantizado por los
organismos de transito, adoptando para uso de sus inculpados y autoridad, herramientas técnicas de
comunicacion y representacion de hechos sucedidos en el transito, que se constituyan en medios
probatorios, para que en audiencia publica estos permitan sancionar o absolver al inculpado bajo
claros principios de oportunidad, transparencia y equidad...”

Ahora bien, es de seftalar que para las situaciones no reguladas en el Codigo Nacional de Transito
Terestre (Ley 769 de 2002), el articulo 162 de la misma norma establecio la remision a otros codigos,
como seguidamente preceptla:

“ARTICULO 162. Compatibilidad y Analogia. Las normas contenidas en el Codigo de
Procedimiento  Administrativo de lo contencioso Administrativo, Codigo Penal, Cédigo de
Procedimiento Penal, Y Cddigo de procedimiento Civil, seran aplicables a las situaciones no
reguladas por el presente codigo, en cuanto no fueren incompatibles y no hubiere norma
prevista para caso en analisis (...)”. (Negrilla fuera de texto)".

Entrando en materia, es importante resaltar que de acuerdo con la jurisprudencia y la doctrina, la
revocacion directa, es, “.../a facultad de la Administracion para hacer desaparecer o modificar de la via
Juridica, los actos que ella misma ha expedido con anterioridad, siempre y cuando estos actos sean
manifiestamente contrarios a la Constitucion o la ley, que no se encuentren conformes con el interés
publico o social y finalmente cuando con ellos se cause un agravio injustificado a una persona...”. (Negrilla
fuera de texto).

De lo anterior, se colige que, para proceder a la aplicabilidad de la figura juridica de revocacion directa en
materia de transito, se debe dar cumplimiento a lo normado en el Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, que regula lo concerniente a esta materia

“ARTICULO 95. Oportunidad. La revocacion directa de los actos administrativos podra cumplirse
aun cuando se haya acudido ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, siempre que no
se haya notificado auto admisorio de la demanda.

Las solicitudes de revocacion directa deberan ser resueltas por la autoridad competente dentro de
los dos (2) meses siguientes a la presentacion de la solicitud.

Contra la presente decision que resuelve el recurso de revocatoria directa no procede recurso alguno.
ARTICULO 96. Efectos. Ni |a peticion de revocacion de un acto, ni la decision que sobre ella recaiga
revivirén los términos legales para demandar el acto ante la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, ni daran lugar a la aplicacion del silencio administrativo.

ARTICULO 97. Revocacion de actos de caracter particular y concreto. (...) Cuando un acto
administrativo, bien sea expreso o ficto, haya creado o modificado una situacion juridica de caréacter
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particular y concreto o reconocido un derecho de igual categoria, no podré ser revocado sin el

consentimiento previo, expreso y escrito del respectivo titular.

ARTICULO 93. Causales de revocacion. Los actos administrativos deberan ser revocados por las
mismas autoridades que los hayan expedido o por sus inmediatos superiores jerarquicos o
funcionales, de oficio o a solicitud de parte, en cualquiera de los siguientes casos:

1. Cuando sea manifiesta su oposicion a la Constitucion Politica o a la ley.
2. Cuando no estén conformes con el interés publico o social, o atenten contra él.
3. Cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona’.

Respecto a ésta (ltima causal, se ha sefalado, que la misma procede cuando se ha causado un dafio
injustificado a quien no tiene el deber juridico de soportarlo, es decir, que la misma resulta procedente en
los casos en que pese a existir un acto administrativo licito, este ha generado un dafio antijuridico a quien
no debia recibirlo.

Conforme a lo antes mencionado, es preciso citar la sentencia T-485-2005 (4 de marzo de 2005) dentro
del expediente T1047303 — Magistrado ponente Doctor Jaime Araujo Renteria, al respecto preceptia:

“... Segun jurisprudencia reiterada por esta Corporacion en el Estado de Derecho los actos de las
entidades publicas pueden ser controvertidos a través de las acciones consagradas en el Cédigo
Contencioso, o, acudiendo directamente ante la Administracion para que sea ésta y no los jueces,
quien resuelva sus inquietudes, como lo es el recurso de revocacion directa que “(...) asegura un
instrumento gubernativo para obfener en cualquier tiempo el restablecimiento del derecho
conculcado y que la Administracion mantenga la vigencia y el vigor del ordenamiento juridico (...)”1.

Asi mismo, respecto a la procedencia de la revocacion directa la Corte Constitucional mediante
Sentencia C-742/99, con ponencia del Honorable Magistrado José Gregorio Hernandez Galindo, ha
precisado lo siguiente:

“[ a revocacion directa tiene como propésito el de dar a la autoridad la oportunidad de corregir lo
actuado por ella misma, inclusive de oficio, ya no con fundamento en consideraciones relativas al
interés particular del recurrente sino por una causa de interés general que consiste en la
recuperacion del imperio de la legalidad o en la reparacion de un dafio pablico. La persona afectada
si puede en principio pedir a la Administracion que revoque su acto, o la autoridad puede obrar de
oficio. Cosa distinta es que el interesado, a pesar de haber hecho uso de los recursos existentes,
pretenda acudir a la via de la revocacion directa, a manera de recurso adicional, lo cual puede
prohibir el legislador, como lo hace la norma acusada, por razones de celeridad y eficacia de la
actividad administrativa (art. 209 C.P.) y ademas para que, si ya fueron agotados los recursos, €l
administrado acuda a la jurisdiccion.

1 Sentencia C-339 de 1996, M.P. Julio César Ortiz Gutiérrez.
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La revocacion directa es la prerrogativa que tiene la administracién para enmendar, en forma directa
0 a peticién de parte, sus actuaciones contrarias a la ley o a la Constitucién, que atenten contra
interés publico o social 0 que generen agravio injustificado a alguna persona. Y es una prerrogativa
en tanto que la administracion puede extinguir sus propios actos por las causales previstas en la ley
y esta facultada para hacerlo en cualquier momento, incluso cuando e/ acto administrativo ya ha sido
demandado ante lo contencioso administrativo; pero, también es una obligacion que forzosamente
debe asumir en los eventos en que, motu propio, constatare la ocurrencia de una de las causales
sefaladas. Si asi fuere, la administracion tiene el deber de revocar el acto lesivo de la
constitucionalidad o legalidad o atentatorio del interés publico o social o que causa agravio

injustificado a una persona”.

De lo expuesto se colige entonces, que existe ilustracion suficiente respecto de la finalidad de la
revocacion directa, de sus formalidades y oportunidad, a méas que existe fundamento jurisprudencial
respecto de la facultad que le genera ésta figura a la administracion, para corregir sus actuaciones de
oficio 0 a peticién de parte, siempre y cuando se tipifique alguna de las causales determinadas para
tal efecto. (Negrilla y subrayado fuera de texto).

ll. CASO EN CONCRETO

Asi las cosas, este Despacho una vez analizadas todas las actuaciones procesales adelantadas por la
Secretaria Distrital de Movilidad con ocasion a la imposicion de la orden de comparendo No.
11001000000025254433, realiza las siguientes precisiones a saber:

En Sentencia C-089/11, la Corte Constitucional ha manifestado sobre el derecho al debido proceso lo
siguiente:

“La jurisprudencia constitucional ha diferenciado entre las garantias previas y posteriores que implica
el derecho al debido proceso en materia administrativa. Las garantias minimas previas se relacionan
con aquellas garantias minimas que necesariamente deben cobijar la expedicion y gjecucion de
cualquier acto o procedimiento administrativo, tales como el acceso libre y en condiciones de igualdad
a la justicia, el juez natural, el derecho de defensa, la razonabilidad de los plazos y la imparcialidad,
autonomia e independencia de los jueces, entre otras. De otro lado, las garantias minimas
posteriores se refieren a la posibilidad de cuestionar la validez juridica de una decision administrativa,
mediante los recursos de la via gubernativa y la jurisdiccion contenciosa administrativa. (...)

Por ofra parte, la Corte Constitucional en Sentencia C-038 de 2020 declard la inexequibilidad de la
responsabilidad solidaria entre el propietario del vehiculo y el conductor prevista en el paragrafo primero
del articulo 8 de la Ley 1843 de 2017, y que ademas considero la responsabilidad personal tratandose de
las infracciones al transito lo que supone la plena identificacion del infractor, s asi como el maximo tribunal
constitucional determind:
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“Luego de precisar el alcance del principio de responsabilidad personal en materia sancionatoria, que
exige imputacion personal de las infracciones, como garantia imprescindible frente al ejercicio del
poder punitivo estatal (ius puniendi) y de diferenciario del principio de culpabilidad, concluyé este
tribunal que la solidaridad prevista en la legislacion civil no es plenamente aplicable a las sanciones
impuestas por el Estado, al estar involucrados principios constitucionales ligados al ejercicio del
poder punitivo estatal por lo que: (i) la solidaridad en materia sancionatoria administrativa seria
constitucional, a condicion de; (a) garantizar el debido proceso de los obligados, lo que implica que
la carga de la prueba de los elementos de la responsabilidad, incluida la imputacion personal de la
infraccion, le corresponde al Estado, en razon de la presuncion de inocencia y que a quienes se
pretenda endilgar una responsabilidad solidaria, deben ser vinculados al procedimiento
administrativo en el que se impondria la respectiva sancion, para permitir el ejercicio pleno y efectivo
de su derecho a la defensa; (b) respetar el principio de responsabilidad personal de las sanciones, lo
que implica demostrar que la infraccion fue cometida por aquel a quien la ley le atribuye
responsabilidad solidaria o participd de alguna manera efectiva en su realizacion; y (c) demostrar que
la infraccion fue cometida de manera culpable, es decir, sin que sea factible una forma de

responsabilidad objetiva (...)

(...) Sin embargo, esta decision no implica la inconstitucionalidad del sistema de deteccién
automatica de infracciones de transito y Se predica, Unicamente, de la responsabilidad solidaria en
materia sancionatoria prevista en la norma bajo control de constitucionalidad. Igualmente, la
solidaridad sigue vigente en lo que respecta a vehiculos vinculados a empresas de transporte, como
lo prevé el articulo 93-1 del Codigo Nacional de Transito, declarado exequible en la sentencia C-089
de 2011, segun el cual “Seran solidariamente responsables por el pago de multas por infracciones
de transito el propietario y la empresa a la cual esté vinculado el vehiculo automotor, en aquellas
infracciones imputables a los propietarios o a las empresas’, norma que si exige imputabilidad
personal de la infraccion, como condicion para activar la solidaridad™.

En el caso en concreto se tiene que en la Resolucién Sancionatoria No. 226846 de fecha 10/06/2020, se
procedié a imponer la responsabilidad contravencional; maxime cuando la Corte Constitucional en
Sentencia C-038 de 2020, declaré la inconstitucionalidad respecto a la imposicion de una sancién en
cabeza del propietario del vehiculo, puesto que no se predica la responsabilidad solidaria con el conductor.

Asi las cosas, para los casos del régimen sancionatorio administrativo de transito, no se puede considerar
que el propietario del vehiculo respondera solidariamente por la infraccion que éste no cometio, toda vez
que, la responsabilidad sancionatoria por las actuaciones y los comportamientos de otros, desconoceria
el principio de la necesidad de la sancion, el principio de responsabilidad personal y el derecho al debido
proceso.

Empero, en Sentencia C-038 de 2020 se advirtio que la solidaridad sigue vigente en lo que respecta a
vehiculos vinculados a empresas de transporte, como lo prevé el articulo 93-1 del Codigo Nacional de
Transito, declarado exequible en la sentencia C-089 de 2011, segin el cual “Seran solidariamente

2 Corte Constitucional Sentencia C-038 de 2020, 6 de febrero de 2020. MP Alejandro Linares Cantillo.
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responsables por el pago de multas por infracciones de transito el propietario y la empresa a la cual esté
vinculado el vehiculo automotor, en aquellas infracciones imputables a los propietarios o a las
empresas” (negrillas agregadas), norma que si exige imputabilidad personal de la infraccion, como

condicion para activar la solidaridads.

De lo anterior, se concluye que, la Resolucion No. 226846 de fecha 10/06/2020 es manifiestamente
contraria a la Ley en el entendido que el fundamento legal para predicar solidaridad entre el propietario
del vehiculo y el conductor, esto es el paragrafo 1 del articulo 8 de la Ley 1843 de 2017, fue declarado
inexequible por la Corte Constitucional en la providencia referida, por lo que ésta Autoridad de Transito
evidencia la configuracion de la causal primera del articulo 93 de la Ley 1437 de 2011, al declararse al
ciudadano contraventor de las normas de transito por el hecho de ser propietario del vehiculo con el que
se cometio la infraccion sin efectuar una imputacion personal de la responsabilidad.

Con base en lo expuesto, ésta Autoridad de Transito, procedera a revocar directamente la Resolucion
No. 226846 de fecha 10/06/2020, por cuanto quedd debidamente probada su oposicion a la Constitucion
Palitica y la ley, enmarcandose dentro de las causales descritas para su procedencia.

De conformidad con lo anterior y para el caso en particular, no habria fundamento alguno para generarle
a la ciudadana la carga de comparecer ante la Entidad y constituirse en audiencia pablica para allegar las
mismas pruebas que se tuvieron en cuenta en la presente decision, ya que conllevaria las mismas
consecuencias favorables para ella.

La decision de la presente actuacion se registrara en el sistema de informacion contravencional SICON
PLUS, también se comunicara al sistema de SIMIT respecto del comparendo en mencién para la
actualizacion del estado en sus registros.

Por (ltimo, cabe aclarar que, contra la presente decision, no procede recurso alguno de conformidad con
el inciso tercero del articulo 95 de la ley 1437 de 2011.

En mérito de lo anteriormente expuesto,

IV. RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: REVOCAR la Resolucion No. 226846 de fecha 10/06/2920, que declard
contraventor de las normas de transito a la sefiora JOHANNA MARCELA SOSA GONZALEZ, identificada
con cédula de ciudadania No. 52834749, por los motivos expuestos en el presente proveido.

3opcl. Pé&g. 34. La norma del articulo 93-1 del Cédigo fue declarada exequible en la sentencia C-089 de 2011. Para la
Corte, dicha norma era constitucional, ya que “/a solidaridad por multas para los propietarios de los vehiculos y la empresa
afiliadora, de que trata el articulo 18 de la Ley 1383 de 2010, solo se configura una vez establecida la comision de Ia
infraccion o la imputacion de dicha infraccién al propietario del vehiculo o a la empresa a la cual se encuentra afiliado, lo
cual a su vez debe establecerse con el pleno respeto y agotamiento de todas las garantias inherentes al derecho fundamental
al debido proceso administrativo.”
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SUBDIRECCION DE CONTRAVENCIONES
RESOLUCION No. 5176 DE 2022

Por medio de la cual se resuelve la solicitud de Revocacion Directa presentada por la sefiora
JOHANNA MARCELA SOSA GONZALEZ identificada con cédula de ciudadania No. 52834749
contra la Resolucion No. 226846 de 10/06/2020
ARTICULO SEGUNDO: ABSOLVER de responsabilidad contravencional a la sefiora JOHANNA
MARCELA SOSA GONZALEZ identificada con cédula de ciudadania No. 52834749 y EXONERARLE del
pago de la multa generada mediante la imposicion de la orden de comparendo No.

11001000000025254433.

ARTICULO TERCERO: REGISTRAR en el Sistema de Informacion Contravencional SICON PLUS la
presente decision, en relacion con la orden de comparendo No. 11001000000025254433.

ARTICULO CUARTO: COMUNICAR el contenido de la presente providencia a la sefiora JOHANNA
MARCELA SOSA GONZALEZ identificada con cédula de ciudadania No. 52834749,

ARTICULO QUINTO: COMUNICAR la presente decision a la Direccion de Gestion de Cobro, con el fin
de que sea tenida en cuenta en el desarrollo del proceso coactivo adelantado en contra de la sefiora
JOHANNA MARCELA SOSA GONZALEZ.

ARTICULO SEXTO: Contra la presente decision no procede recurso alguno, de conformidad con el inciso
tercero del articulo 95 de la ley 1437 de 2011.

Dada en Bogota, D.C., al dia 25 de julio de 2022.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

»

PROYECTO: LILIANA BUSTOS MORENO — PROFESIONAL UNIVERSITARIO DE LA SUBDIRECCION DE CONTRAVENCIONES

Secretaria Distrital de Movilidad

Calle 13#37-35

Teléfono: (1) 364 9400

www.movilidadbogota.gov.co

Informacién: Linea 195 ALCALDIA SAYOR
DE BOGOTA DC.
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SECRETARIA DE sSDC

BOGOTI\ MOVILIDAD 202242107649461

Informacion Publica
Al contestar Cite el No. de radicacion de este Documento

Bogota D.C., julio 28 de 2022

Senor(a)

SOSA

Johanna Marcela Sosa Gonzalez
Calle 130 B#58 A 15

CP: 111111

Email: familiacs42@gmail.com
Bogota - D.C.

REF: Comunicacién Revocatoria No. 5176 de 2022

Cordial saludo Sefor(a) SOSA:

En atencidn al radicado 202261201795742, de manera atenta, me permito comunicarle
que mediante Resolucion No. 5176 de 2022, se revoco la Resolucidon No. 226846 de
10/06/2020 por medio de la cual se le habia declarado contraventor de las normas de
transito, con relacién a la orden de comparendo No. 11001000000025254433.

En los anteriores términos se da respuesta favorable a su solicitud.

Cordialmente,

& bouay

-

Claudia Patricia Berrio Vargas
Subdireccién de Contravenciones

Firma mecanica generada en 28-07-2022 08:46 AM

Anexos: Revocatoria No. 5176 de 2022

Elabord: Liliana Bustos Moreno-Subdireccion De Contravenciones

Este documento esta suscrito con firma mecanica autorizada mediante Resolucién No. 320 de diciembre 4 de 2020
“Apreciado ciudadano: Lo invitamos a calificar la calidad de la respuesta a su requerimiento, en el link
https://fforms.gle/sVLz4x24iJU3JfvF9 esto nos ayudaréa a prestar un mejor servicio"

PA01-PR15-MD01 V3.0
Secretaria Distrital de Movilidad ALCALDIA MAYOR
Calle 13 #37-35 DE BOGOTA DC.
Teléfono: (1) 364 9400

www.movilidadbogota.gov.co

Informacion: Linea 195

Para la SDM la transparencia es fundamental. Reporte hechos de soborno en www.movilidadbogota.gov.co
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SECRETARIA DE
BOGOT. MOVILIDAD
MEMORANDO *202242100192263*
SDC
202242100192263
Informacion Publica
Al responder cite este niUmero
FECHA: Bogota D.C., agosto 05 de 2022
PARA: Hernan Sebastian Cortes Osorio
Director Gestion de Cabro
DE: Subdireccién de Contravenciones

REFERENCIA: Actos Administrativos Revocatoria Directa
Cordial saludo
Desde ésta Subdireccion, de manera atenta, me permito informar para lo de su

competencia que mediante Acto Administrativo de revocatoria directa se procedié a
revocar las siguientes 6rdenes de comparendo:

ACTO » FECHADE
No. | AP S rronC PE | ORDEN DE COMPARENDO 'Resg‘flf"_'g" 0% RESOF!.;JL?-ISNDE

DIRECTA
1 5167 11001000000027542390 731200 10/09/2020
2 5169 11001000000030306698 424083 5/13/2021
3 5170 11001000000027612496 824500 11/04/2020
4 5171 11001000000027542967 728061 10/09/2020
5 5172 11001000000027778203 1144465 2/05/2021
6 5173 11001000000025307808 573304 10/09/2020
7 5174 11001000000025299225 417056 10/09/2020
8 5176 11001000000025254433 226846 10/06/2020
9 5177 11001000000025258126 292121 10/09/2020
10 5178 11001000000027537163 667508 10/09/2020
| o |TRTSEOREEe sy | TS
12 5166 11001000000027541318 737706 10/09/2020
13 5504 11001000000027886432 443870 5/20/2021
14 5301 11001000000025307633 573158 10/09/2020

Este documento esté suscrito con fiﬁna mecénica autorizada mediante Resolucién No. 320 de diciembre 4 de 2020

PA01-PR16-MD01 V 3.0
Secretaria Distrital de Movilidad
Calle 13# 37 - 35

Teléfono: (1) 364 9400
www.movilidadbogota.gov.co
Informacion: Linea 195

Para la SDM la transparencia es fundamental. Reporte hechos de soborno en www. movilidadbogota.gov.co

1




** SECRETARIA DE
BOGOT/\ | MOVILIDAD

MEMORANDO *202242100192263*

SDC
202242100192263

Informacion Publica
Al responder cite este nimero

15 5302 11001000000027612147 824212 11/04/2020
16 5304 11001000000023493645 243932 10/09/2020
17 5168 11001000000025326353 236368 10/01/2020
18 5303 11001000000025327365 229735 10/01/2020
19 5305 11001000000025323790 234960 10/01/2020
20 5307 11001000000033934952 1083097 7/01/2022

21 5132 11001000000019145904 | =XPediente No- 1/02/2019

Cordialmente,

o BguuunNongo2

Claudia Patricia Berrio Vargas

Subdireccion de Contravenciones
Firma mecanica generada en 05-08-2022 10:59 AM

Elaboré: Liliana Bustos Moreno-Subdireccion De Contravenciones

Este documento esté suscrito con firma mecénica autorizada mediante Resolucién No. 320 de diciembre 4 de 2020

PA01-PR16-MDO01 V 3.0
Secretaria Distrital de Movilidad
Calle 13#37-35

Teléfono: (1) 364 9400
www.movilidadbogota.gov.co
Informacién: Linea 195

Para la SDM la transparencia es fundamental. Reporte hechos de soborno en www.movilidadbogota.gov.co



BOGOTA DC 07 DE J UL]O DE 2022 202281201795742 de ;/ﬂ/ggzozz 12 ;%GO&ZALEZ
'm‘gubélru 4 ds Contrsvencionss
Sefiores: Q:'E::nhi?i‘;(gmsw 18 Diss

SECRETARIA DE MOVILIDAD DE BOGOTA

Ref. Comparendo No.

11001000000025254433

11001000000022750824

Respetados sefiores,

JOHANNA MARCELA SOSA GONZALEZ, identificado como aparece al
pie de mi respectiva firma.; invocando el derecho de peticién, consagrado
en el Articulo 23 de la constltucnon Politica de Colombia, y en los Articulos
13 y concordantes del Cddigo de Procedimiento administrativo y de lo
contencioso administrativo (C.P.A.C.A), respetuosamente formulo ante
usted la siguiente peticidn:

Fundamentado en lo anteriormente expuesto me permito solicitar antes este
despacho se sirvan ordenar la REVOCATORIA DIRECTA, EXONERACION
del pago por el referido foto comparendo, y su DESANOTACION de mi
estado de cuenta, en razén a INDEBIDA NOTIFICACION, dado que la
informacion del mismo NUNCA fue enviada a mi direccién suministrada
para tal fin.

Lo anterior se constituye en una clara vulneracion a mi derecho al debido
proceso segun el art. 29 de la Constitucion Politica Nacional: El debido
proceso incluye la DEBIDO NOTIFICACION, sin la cual no se puede surtir
el DEBIDO CONOCIMIENTO, la DEBIDA RESPUESTA- apelacion- y por si
fuera poco, el DEBIDO DESCUENTO, ofrecido a cualquier infractor
mediante la asistencia a curso pedagogico... Todas cosas que van en
“detrimento” de mi patrimonio, “deterioro” a mi patrimonio y “lesién” a mi
patrimonio por la negligencia de su sistema de notificacién, ampliamente
demostrada mediante el presente escrito. Ademas si se tiene en cuenta que
los edictos no son medios de comunicacion adecuados para que los
conductores se den por enterados de l0os comparendos electrénicos, segin
la Seccidn cuarta del Consejo de Estado, debido a que segln la Ley 1383
del 2010, se afirma que los comparendos realizados por medios
electrénicos deben ser notificados por correo certificado.

LEY 1843 14 JUL 2017:

Articulo 8. Procedimiento ante la comision de una contravencién detectada
por el sistema de ayudas tecnoldgicas, la autoridad de transito debe seguir
el procedimiento que se describe a continuacion:



El envio se hara por correo y/o correo electronico, en el primer caso a través
de una empresa de correos legalmente constituida, dentro de los tres (3)
dias habiles siguientes a la validacion del comparendo por parte de la
autoridad, copia del comparendo y sus soportes al propietario del vehiculo y
la empresa a la cual se encuentra vinculado; este ultimo caso, en el evento
de que se trate de un vehiculo de servicio publico. En el evento en que no
sea posible identificar al propietario del vehiculo en la Gltima direccion
registrada en el RUNT, la autoridad debera hacer el proceso de notificacion
por aviso de fa orden de comparendo.
Una vez llegada a la autoridad de transito del respectivo ente territorial
donde se detecté la infraccidon con ayudas tecnolégicas se le enviara al
propietario del vehiculo la orden de comparendo y sus soportes en la que
ordenara presentarse ante la autoridad de transito competente dentro de los
once (11) dias habiles siguientes a la enirega del comparendo, contados a
partir del recibo del comparendo en la Ultima direccién registrada por el
propietario del vehiculo en el Registro Unico Nacional de Transito, para el
inicio del proceso conira el proceso contravencional en los términos del
Codigo Nacional de Transito.

Paragrafo 1. El Propietario del vehiculo sera solidariamente responsable
con el conductor, previa su vinculacion al proceso contravencional, a través
de la notificacién del comparendo en los términos previstos en el presente
articulo permitiendo gue ejerza su derecho de defensa.

Por tal motivo, amparado en la constitucién, el cédigo penal y el cédigo
nacional de transito, sefialo que ia foto multa en mencion, solo muestra el
vehiculo cometiendo la infraccién pero no la persona determinada o
imputada para este cargo; y amparados en la que se aplique el principio
constitucional de igualdad, para que de manera inmediata se elimine esta
foto multa.

Me apego a los términos sefialados por la constitucion en su articulo 23 de
pena opere el silencio administrativo positivo al vencimiento de los mismos.

NOTIFICACION

DIR. Calle 130 B No. 58 A- 15
BARRIO: Ciudad jardin norte

CEL: 3168766481

CORREO: familiacs42@gmail.com

Cordialmente,

,_.,.m@}\c;ww\g ,i;w(;e \C\ ffﬁ;gao\ éﬁﬂ"{cx\‘ez.
JOHANNA MARCELA SOSA GONZALEZ
C.C. No. 52.834.749



CCI_NUMATS ... DOIMM... per ... per_... FECHA PLACA DESCRIECION CCHIRRVENCION

11001000000025254433 1] 52834749|JOHANNA |SCSR  [03/09/2020 [BKMELS [VIGENTE ooz

5060, CONSULTA DE NOTIFICACIONES

NUMERO DE COMPARENDO ELECTRONICO
11001000000025254433

FECHA INFRACCION oD, PLACA
R308 £z BKME1S
; [
Ver Comparendn A Ver Comparendo Notificads ¥
HOMBRE DE AGENTE QUE IMPONE AGENTE ORIGEN FUENTE IMPOSICION
GLORIASTEFANY LOZADABENITES Q3719 DEAP
TIPG DOC, NUMERO DOCUMENTO HOMBRES
R2EA4TAS JOHANNAKMARCELA SG8A GONZALEZ
FECHA CURSO TIFO DOE, NUMERD DOCUMENTO NOMBRES
8O ZE HAREGISTRADD CURSS
FECHA REGISTRO EVENTO PDF
e g oy . =29
Z320-3R 12500 i1} Cengracion archivg comparende A
2 Pe—g mra nctfcacion entrega 3 ciudadano yio notificacian por
nagn 11032025
‘41 Registo eny o a SICOR <
{4y Regisiro envio g SICON Mo Aglice




NOTIFICACION ORDEN DE COMPARENDO No. 11001000000025254433

Fecha de tmpesicion 09 de marzo de 2020 I lll I“l "I

Congiity 2e fr0en &0 COMPArenist y 53 dudeois S 12 infrascin e

www.movilidadbogota.gov.co

ALCALINA VAYOR
DE JOOOTA DS

PRCACRERTC Yy

Resgpetado{a) sefior{a) S0SA

La Secretaria Distital de Movdwad W infrma gue, en complirmieats ¢ o sstablecse en £ asisa 3 del articuin 335 g ia Ley
769 ¢ 2002, madificids por ol aticuis 22 de 18 Ley 1383 de 2010, Tue impussta ta ceden de comparendn del asunte, por
cuarte of vehicsl ds place BRMBID fue suidanciade anla comisibn e la mhraccion .62

INFORMACION DE LA INFRACCION
Cédigo infraccién Descripcion
co2 Estacionar un vehiculo en sitios prohibidos.

Fecha Hora Infraccion
£8 de mace de 2020 08:26:12

Direccion de 1a Infraccion - Sentido Carril - Localidad
R 78c - CL 36a Sur - KENNEDY

OBSERVACIONES !
51 Donde 15 suloriadis Se trinsdo lo protibar ESTACIONARSE EN SITY0S PROHIBIDOS ART 76 CNT

INFORMACION DEL PROPIETARIO Y VEHICULD

Nombre Tipo y No. identificacion
JOHANNA MARCELA S0SA GONZALEZ cc 52834749
N : Placa
Direccién:Ci{ 1308 N 58A.15 BOGOTA Bogota D.C. BKME19
Nombre del Locatario Tipo y No. identificacion

Direccion:

1132020 ¥G254879323C0

13264138
o ‘Nomere: Huxén Saciel, ALLALUT MAYOR DE BOGOTA - Secrotars Distntel Mowkist { Dreceian o6
- Diesion:Cat 134 37 - 35 NTIC.CIT 1889985061 Cerrate - M
C } He cardscisd kol
L O Referenciai1:001000000025256433  Tedfono:3843400 EXT 6310 Codigo PoSHE111611000 ownde - 44]
—
Chuded:00GOTA DL, DEptEBOGOTA D.C. Godigo Operativy 1111567 ’j‘““"‘; Casisand ™~ KO
N ~U2s MIyer
Nombrel Razon Social JOHANMA MARCELA SO5A GONZALEL/BIKIAS 19 [ JOveccisn araas
et —
Diressidm il 4308 K 58415 Firme nombea yio selo 4 qumd nbtide:
TolT005588/3000E75281 Codigo Postal: Cadigo .
Cdad:BOBOTAD G Dupto:BOGOTAL S Operatvo 111000 | ¥
] 3 & A .
ot ¢ Tot Hotz

Prao Fisico{ges):200 Dice Contenar 1£X Peths de entrega: (o <L
Pero Volumstricoligrayl
58 Peso Facturadopres: 00
Watnr Decmeno $0
Vabor Plate:4e i
Gosta se mangin S
Walos Totat$e

Observaciones dek cliznts (COMPARENDO

IH.MOVILIDAD
CENTRO A

I AN It’i

15871111000YG2SA87Q323C0
Frisink B A8 S coretin (b 56 9 2055 e £ wmn ?zm:mméulmlzc 7% e SNATAR M otz o R mep 000 o6 Y de s UK, Prs Hovsganad oo YT & 8 mpeies a4 8
o v : e 12 "1 - i [ 4 s 2. Eads z N

g arsaskiesi-T oy fare sy Vo

o b o e o e 20 ..-_..-;....J-......---..-.............-.....-...4.-.-u-..\...

e o wA < b e s e @ FERLE it A58 AR A1 0 ) SRER 10 O R IRR eSS st



L S AT S S el e

1P 200.75.42.226

Salida Segura

26072022 090644

Consulta por tipo y nimero de identificacion

NOMBRE ! RAZON SOCIAL © JOFANNA MARCELA SOSA GONZALEZ
TIPO Y NUMERC DE DOCUMENTO : CEDULA CILDADANIA - 52834749
ESTADO DE LA PERSONA ; ACTIVA

Datos de ubicacion

informacién registrada en RUNT

Direccion: CLL 130B N 58415 Departamento:
Municipio: BOGOTA Correo Electronice:
Teléfono: 7005398 Teléfono movil:

Fecha de actualizacion:

BOGCTAD C

JOHANNASGONZALEZELIV
ECL

3002676281
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sTT8 CARTERA

0712612022
mslibumao DOCUMENTOS DE CARTERA <DocumentoCarteraFra...=
{aformacion General

Qrganismo de Trangito

Tipo Cartera
Tipe Doc. Nro. Doc.
Placa Salde Doc.
Consecutivo Cartera 25599069 B - intereses
Conceplo Cartera 94 | [COMPARENDOS __
FechaDocumento  03/09/2020 ‘ Fecha proceso 03/12/2020
Estado 1 | VIGENTE o Pagas
Canfidad UVT
Notas de Cantera
Fecha Concepte - Fecha Proceso Nota Soporie Concepto Débito Crédito Usuario
03{053/2020 '03/12/2020 : COMPARENDOS. .. [938900 ! ISICON
[Encontrados 1 registios - [Reg 11 [101300
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SECRETARIA OE
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BOGOT/\ | MOVILIDAD

SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD
SUBDIRECCICN DE CONTRAVENCIONES DE TRANSITC
SUPERCADE CALLE 13 No. 37-35

RESOLUCION No.226846

COMPARENDO No. 25254433

FECHA COMPARENDO: 03/09/2020

INFRACCION: C2

INFRACTOR: JOHANNA MARCELA S0GA GONZALEZ
CEDULA DE CIUDADANIA No. 32834749

VEHICULO PLACA BKME 18

SERVICIO:

Bogota D. C.,10/06/2020 , cumplido el término | sefialado en el Art. 136 de la ley 769 de 2002 reformado, porla ley
1383 de 2010 Art 24, la Autaridad de Transito, declara legaimente abierta la presente diligencia de audiencia
piblica para emitir fallo que en derecho comesponda, dejando constancia de I3 no comparecencia del conductor
{2} conC.C No 52834749

HECHOS

En ia ciudad de Bogota, el diaD3/09/2020 ie fue notificada Ia orden de comparenda No 25254433, por la
infraccitn. C2 Estacionar un vehiculo en sitios prohibidos. det Art. 131 de la Ley 768 de 2.002. modificada por la
tey 1383 de 2.010 Art 21, al conductor {a). JOHANNA MARCELA SOSA GONFALEZ

DESARROLLO PROCESAL

En aras de garantizar el debido proceso el derecho de confradiccion y defensa del conductor JOHANNA
MARCELA SOSA GONZALEZ, se dip aplicacion al arf. 136 del CN.T. reformado 1a ley 1383 de 2010 At 24, Si el
inculpade rechaza la comision de la infraccién, el inculpado deberd comparacer ante f funcionario en audiencia

plblica para que este decrete fas pruebas conducentes gue le sean solicitadas v las de oficio que considere

itiles. Si el Contraventor no compareciens sin justa causa comprobada dentro de los cinco (5) dias habiles

siguientes, la Autoridad de Transiio después de 30 dias de ocurnida la presunta infraccidn sequird el process,
entendiéndose que queda vinculado al mismo, falldndose en Audiencia Plblica y nolificandose en estrados

Que se dio aplicacion al art 135 del CN.T. reformado por 13 Jey 1383 de 2010 At 22 Inc. 3 que dice Para &
senvicio ademas se enviard por coneo destro de fos tres (3) dias habiles siguientes copia del comparendo al
propietario del vehicuio, a a empresa ala cual se entuenira vinculado y a Ia Superintendencia de Puedos v
Transporie para Jo de su competencia

La Autonidad de Transito, advierte que ef infractor no asistio durante el término legal establecido a ejercer su
derecho de contradiccion. Por repario le comespondit a este despacho conocer de esta audiencia plblica

En esle estado de la diligencia, este Despacho procede a pronunciarse sobre;
PRUEBAS

E articulo 162 del Codigo Macional de Transito, reformado por la fey 1383 de 2010, permite que par compatibilidad
y analogia normativa, para aguelias situaciones no reguladas en dicho codige pueda hacerse uso de aplicacién de
aquelios ordenamientos juridicos que asi lo establezcan. Por consiguiente se tendran en cuenta los medios de
prueha de que trata el Codige de Procadimiento Civil, (Articulos 174 v 5.5.)

En mateda probatornia es preciso tener en cuenta que as pruebas deben ser producidas con el oldel de que
cumplan con a funcién de Hevar al fallador de conocimiento, fa comviccion suficierte para que pusda decidir sobre
&l asunto materia de Investigacion. como es &l caso de la aceptacion tacita del presunto infractor al no
comparecer dentro del término legal ante 1a autoridad de Transito, tal omision se considera como aceptacion de la
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5 78

8718
mslibumo

INSPECCIONES
REVOCATORIA DIRECTA

Q712712022
<RevocatoriaDirectaF.. >

Informacion Gensral

Expediente 226845 Tipo Proceso Exp | 1-COMPARENDOS o e ]
Fecha Expediente |10/ ; ?
Nro Proceso Rey [3107 Fecha Apertura Rev [07/27/202
Fecha De Recepcion [07127/2022 Fecha Asignacion: 07/27/2022
Responsable LILIANA BUSTOS MORENO '
Comparendo [11001.. | ¥ 000025254433  Dependencia: |-No Seleccionado v
{ investigados | informes | Historico f’ Observaciones | Fallo | Envio |
| Detaile de seguimiento. |
Cédign Estade Fecinicial Fec Actuach, )Mo Actuaci. i Responsa.. ! FecFinal Conseoub.
1 APERTURA PROCESC LAD7RTI2N22 QFI2TIR022 13107 LULIANA B 07/27/2022 298283951
400 PROCEDE L OTIZFR022 22022 13027 LSHLIAMA B I07/27/2022 1298283852
474 FaLLO REYOUAR LOTIETIZ022 OTIZTIZ027 13020 LGLILANA B 07/27/2022 1285283953
375 CCOMUNICACION LDFPFIC022 WNTI2TI2022 13027 LULIAKA B (0F/27/2022 205283854
51 MNOTIFICACION PERSOMAL 7272022 (272022 12021 LGULIAMA B (07/27/2022 (288283058
438 ACTA COMSENTIMIENTD 0722022 07I2TI2022 3020 LGHILIANA B Q7272020 1205283057
147 DEJAR EN FIRNME L Q7RTIZ022 TI2TA02E  30E GULIANA B W0F/2712027 1296283958
3 CIERRE 07272022 07572022 5068 LLILIANA B 9R2R30EG
i {EDICION {18:11:00
S ST
i
53 7
STTE CARTERA Q2712022
mslibumo DOCUMENTOS DE CARTERA <DocumentoCarteraFra...»
informacion General
Qrganismo de Transito . - - :
Tipo Cartara Mro. Factura
Tipo Doc. e Mro.Doc. 5
Place [BKMB19 Saldo Doc. 0
Conseculivo Cartera (25599068 : Intereses D

Concepto Cartera

Fecha Documento Fecha proceso 03/12/2020
Estado e | Pages . :
Cantidad UVT
Notas de Lartera . : .
Fecha Conceptn  Fecha Proceso Mota Soporte Concepic Débito Crédito Usuaric
03/09/2020 0371272020 {COMPARENDCS ... [438900 ! ISICOM
07/27{2022 |07/27/2022 107 REVOCATORIA o 1438900 IMSLIBUMO

{Encontrados 1 registros

{Reg: 11 {15:11:00
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