wmivictoalcllantagp T oo m.cn

lia B_A MW BAOSGZH47-9 o6 25 o B85 A 3T

. MAInTis Concenicn de Correoc

m mrice: {71} S7I2O00 01 B 111 390 -

I Aauncisn st w

o

Qir

Ny AT O

SECRETARIA DE

BOGOT/\ | MOVILIDAD 2021421460751

Al conte

¥ EAD S BN A Ocsccoocde I JAF o Excste Himers
i o f 472“3'!5 Dovolgcen IR Resssi No Reclamade —
Bogoté D.C., diciembre 20 de 2021 = TR L ————
‘RN DieccionErada  NOMWER Faecids  TENIE Aportado Clausuradd | m—
- | K Pl e Reside BN B Fuoers Mayor —_———
Senor{a) PN | —
g:‘::loengnalSS ;BtI?ZS%aicedo Ncmbiadeldsh'ibuidon Nembre del distnbeidot I
c,c.(Hnm ('3\‘!1“”@ ce. —
 Corirdto Distribucin: -~ Centa de Disteibucian: ———
BOgOta - D' C‘ Dbservacinnes: Obsgreacionas: _—
' v Y By 317 | —

REF: RESPUESTA AL RADICADO 20216812221.2112

Respetado sefior (&) ORTIZ reciba un cordial salfB0
Movilidad.

En atencion al radicado de referencia, ie informo que se va a estudiar la posibilidad de
darle tramite a la Revocatoria Directa del acto administrativo sancionador expedido con
fundamento en el comparendo No. 11001000000025302496 de 02 de junio de
2020, de acuerda con lo estabiecido en e articuio 93 y siguientes de la Ley 1437 de
2011, para lo cual, esta autoridad administrativa cuenta con dos (02) meses contados a
partir de la radicacion de su solicitud para pronunciarse de fondo, conforme al Articulo 95
de la citada normativa, que reza:

“La revocacion directa de los actos administrativos podra cumplirse aun cuando se
haya acudido ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, siempre que
no se haya notificado auto admisorio de la demanda.

Las solicitudes de revocacion directa deberdn ser resueltas por la autoridad
competente dentro de los dos (2) meses siguientes a la presentacidn de la
solicitud.

Contra la decision que resuelve la solicitud de revocacion directa no procede
recurso. (...)”

De esta manera damos respuesta y esperamos que la misma haya satisfecho su
"1 * 777" uerimiento.
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SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD
ASUNTO: DERECHO DE PETICION

Ref Revccatoria Directa de 1a orden de comparend& N°

FEBRERO DEL 2020

Yo, SOFONIAS QRTIZ CAICEDO con cedula de ciudadania numere 12.274.537,
en ejarcicic del derecho de peticién consagrade en ef articulo 23 de la constitucion
politica de Colombia y con el lieno de los requisitos del articulo 5, 15y 16 del codigo
de lo contencioso administrativo ley 1437 de 2011 modificado por ¢! articulo 1 de fa
ley 1755 de 2015 del cédigo de io contencioso administrative ley 1437 de 2011,
respetuosamente me dirijo & su despacho con el fin de solicitarie:

En mérito de los fundamentos facticos v iuridicos expuestos. las siguientes son mis
pretensiones

1. Solicito a manera de peticién reglada en el articulo 23 de la constitucion politica
de Colombia REVOCAR DE MANERA DIRECTA las sanciones y muitas con
occasidn del comparendo N° 11001000000025302496 DE FECHA 02/06/2020 en
caso de que no tengan prueba que permita identificar plenamente al infractor tal
como lo ordena fa sentencia C — 038 de 2020.

2. En caso de ser negada la solicitud anterior, por favor solicito me sea allegada la
certificacion de la calibracioh Nacional del equipe wmedidor automatico.
semiautomatico u ofro medio electronico, de acuerdo a lo estabiecido en el articulo
1 de la ley 1843 de 2017, con el cual se halia regisirado y pueda ser demoslirada la
identidad del infractor.

3. De manera respetuosa pido los permisos solicitados ante la Super Transporte,
prueba de Ja debida sefalizaciony de calibracion de las camaras de foto deteccion
con la cual realizaron Ja foto detéccion delcomparénda N° 11001000060025302496




DE FECHA 02/06/2020 tal como lo establecen la ley 1843 del afio 2017 v la
resolucion 718 del afc 2018.

4. Solicite por favor copia de 1a prueba de qu® la cdmara estaba sefalizada como lo
ordena el articuic el articulo 10 de ia ley 1843 de 2017 v el articulo 10 de la
resclucion 718 de 2018 del Ministerio de Transporte.

5. DE NO SER PROCEDENTE M! PETICION, LE EXIJO ME SEA ENTREGADA
LA PRUEBA DONDE SE PUEDA CONSTATAR QUE FU! YO QUIEN COMETIO
LA INFRACCION SENALADA EN EL FOTOCOMPARENDO EN MENCION.

Y ADEMAS SOLICITO ME SEA ASIGNADA LA FECHA Y HORA PARA QUE
PUEDA EJERCER MI LEGITIMA DEFENSA EN AUDIENCIA PUBLICA

RAZONES QUE SUSTENTAN ESTA PETICION

La sentencia C - 038 DE 2020 declaro inexequible el paragrafc 1 de articulo 8 de Ia
ley 1843 de 2017 que trataba sobre la solidaridad entre el conductor y el propietario
del vehicuio por las infracciones captadas con camaras de fotodeteccion. Eilo
implica que automaticamente TODAS las fotodetecciones realizadas desde el 14 de
julio 2017 {fecha en la cual se sanciona la ley 1843 de 2017) hasta la fecha son
legales y deben ser excneradas con base en el principio general de! derecho (io
accesorio sigue la suerte de lo principal).

Y para todas aquellas fotodetecciones anteriores al 2017, por analogia y segun el
articule 182 del Codigo Nacional de Transito, también deben exonerase todas
aquelias fotedetecciones en donde no se hubiera podido establecer plenamente la
identidad del infractor ya que la sentencia C - B30 de! afio 2003 al anaiizar una
demanda de nuiidad por inconstitucicnal de uno de los apartes del articulo 129 del
Codige Nacional de Transito, también establecia que no se podia vincular
automaticamente ai propietario del vehiculo al proceso coniravencional sin gue
existieran elementos de prueba que permitieran inferir que el propietario era el
infractor.

En palabras de la corte:

LA RESFONSABILIDAD SOLIDARIA ENTRE EL CONDUCTOR Y EL
PROPIETARIO DEL VEHICULO. POR LAS INFRACCIONES DETECTADAS POR
MED'OS TECNOLOGICOS (FOTOMULTAS), ES INCONSTITUCIONAL. AL NO



EXIGIR EXPRESAMENTE PARA SER SANCIONADO CON MULTA, QUE LA
FALTA LE SEA PERSONALMENTE IMPUTABLE Y PERMITIR, POR LO TANTO,
UNA FORMA DE RESPONSABILIDAD SANCIONATORIA POR EL HECHO
AJENO.

3.2 Luego de precisar el alcance del principic de responsabiidad personal en
materia sancionatoria, que exige Imputacion personal de las infracciones. como
garantia imprescindible frente al sjercicio del poder punitivo estatal (ius puniendi) y
de diferenciario del principio de culpabilidad, concluyd este iribunal que I3
solidaridad prevista en la legislacion civil no es plenamente aplicable a las sanciones
impuestas por el estado al no estar involucrados principios constitucionales ligados
al ejercicio dei poder punitive estatal por lo que (ifa solidaridad en materia
sancionatoria administrativa es constitucional, a condicidn de (a) garantizar el
debido proceso de los obligados, lo que implica que fa. carga de la prueba de los
glementos de la responsabilidad, incluida la imputacion personal de la infraccion, le
corresponde al Estado, en razén de la presuncion de inocencia y que a quienes se
pretenda endiigar una responsabilidad soiidaria. deben ser vinculados &l
procedimiento administrativo en ¢l que se impondria la respectiva sancién, para
permitir el ejercicio pleno y efective de su derecho a la defensa; (b) respetar el
principio de responsabilidad personal de ias sanciones, o que implica demaostrar
gue la infraccian fue cometida por ague! a quien la ley le atribuye responsabilidad
solidaria; v (¢} demaostrar gue la infraccidn fue cometida de manera culpable, es
decir, s5in que sea factible una forma de regponsabilidad objetiva.

3.3. Determind la corte que la norma demandada adolece de ambigliedades en su
redaceién y, por consiguiente, genera incertidumbre en cuanto al respeto de
garantiag constitucionales ineludibles en el gjercicio del pader punitive de! Estado.
Asi, () aungue garaniiza nominalmente el derecho a la defensa, al prever la
vinculacidon del propietatio del vehiculo al procedimiento adminisirativo. vuinera, en
realidad dicha garantia constifucional, al hacer directamentie responsable al
propietario del vehiculo, por el solo hecho de ser el titular del mismo —imputacion
real, mas no personak. (i) Desconoce el principio de responsabilidad personal o
imputabilidad persenal, porque personal no exige que [a.comision de la infraccidn le
sea personalmente imputable al propietario del vehiculo, quien podria ser una
persona jutidica y (i) vulnera la presuncion de inocencia, porque aungue no
establece expresamente gue 1a responsabilidad es objetiva o que existe presuncion
de ihocencia, porgue auhgue no establece expresamente que la responsabilidad es
objetiva o gue existe presuncién de culpa, al no requerir imputabitidad personal de
la infraccion, lampoco exige que la-autoridad de transite demuesire que 1a infraccion
se cametid de manera cuipable. Ante el incumplimiento de garantias minimas del



ejercicio legitimo del poder punitive del Estado, la Sala Plena de la Core
Constitucional declard, por consiguiente, la inexeguibilidad de la norma demandada.

“

En concepto nimero C - 6417 expediente D — 12519 DEL 18 DE JULIO 23008 de
ia Procuradutia General de {a Nacion,

Dicha cofporacion e soficito a la Corte Constifucional que declara inexequible el
paragrafc 1 del articulo 8 de la ley 1843 de 2017 que establece gue seran
solivariamente responsables el conductor v el duefia del vehiculo por la fato
detecciones. Eso significa que ya la Procuraduria establecio gue no hay razén para
que una persona gue ni siquisra ha side notificada ni se ha enterado de sancidn de
transito alguna deba ser endilgada con una serie de mullas que ni siguisra cometid.
La Procuraduria también habla de como no se puede imponer la carga de la prueba
al ciudadane para que demuestre su inpcencia sino como es el estado o mas bien
quien acusa (& transito) quien debe demostrar la culpabilidad. También habla de
como si bien en nuestro ordenamiento juridico se establece la posibilidad de ia
responsabllidad objetiva, esta no es obice para violar e debido proceso u obfigarle
a pagar por una actuacion gue ne cometio © gue no se demoestrd que cometic.

lgualmente, se debe tener en cuenta el principio de ta LEGALIDAD establecido en
fos articulos 8, 209 y 230 de la Constitucion Politica de Colombia el cual se resume
gn que ningun funcionario publico puede actuar ¢ino en base a las leyes validas y
vigentes y no Puede omitir @ excederse en el ejercicio de sus funciones.

Por otro lado, es preciso recordar los términes establecidos para la respuesta de los
derachos de peticion consagrades en la ley 1437 de 2011 en su articule 14
(modificado por la ley 1755 de 2015):

ARICULO 14. 3alvo norma legal especial ¥ so pena de sancion disciplinaria, toda
pelicion debera resoiverse dentro de fos quince (15) dias siguientes a su recepcion



Anexo;

« Copia Cedula de ciudadania »
» Pantallazo de foto comparendo N° 11001000000025302496 DE FECHA
02/08/2020

NOTIFICACIONES Y COMUN!CACION_ES: Recibo notificacion_as por
correspondencia en: Calle 1158 N° 07-52 Barrio Sucre (Bogotd)

CELULAR: 317-3310313

Atentamente,

{5#@5?@3 @f’éa Cefcao/w

SOFD{\HAS ORTIZ CAICEDO
C.C12.274.537




Certifico que el carrea electrénico ingresado a mis datos personales se encuentra vigente, de
igual manera aulorize a la Secretaria Distrital de Movilidad para e} envid de la respuesta a mi
solicitud por este medio. {Marcar con una X)

SI:

NO:

Tramitador:

Mensajero:

Correo electrinico:

Aceptar o no condiciones politica seguridad de la informacion y aceptacion tratamiento de datos
ley 1581 2012. (Marcar con una X)

Sl

NO:

Tramitador: )L

Mensajero:
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NOTIFICACION POR AVISO N° 7367
La Autoridad de Transito de Bogota D.C, en uso de sus facultades legales sefaladas en los
Articulos 3, 7 y 134 de la Ley 768 de 2002 y sus modificatorios (Codigo Nacional de Transito)
y en aplicacién de lo establecido en el inciso 2 dei articulo 88 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo procede a notificar el siguiente acto
administrativo:

EXPEDIENTE N°. 7367 SOFONIAS CRUZ CAICEDO
FECHA DE EXPEDICION: 2021 4219460751 20 DE DICIEMBRE DE 2021
FIRMADO POR: EDWIN ORLANDO VEGA GONZALEZ

ORIGINAL FIRMADO POR LA AUTORIDAD DE
TRANSITO.

ADVERTENCIA

ANTE LA IMPOSIBILIDAD DE EFECTUAR LA NOTIFICACION PERSONAL PREVISTA EN
EL ARTICULO 87 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SE PUBLICA EL PRESENTE AVISO POR UN
TERMINO DE CINCO (5) DIAS HABILES CONTADOS A PARTIR DE 12 DE ENERO DE
2022, en la pagina web www. movilidadbogota.gov.co / subdireccidn de contravenciones
(movilicﬁlad.gov.co); para mayor informacion, acercarse a la Secretaria Distrital de Movilidad,
Subdir@ccién de Contravenciones, ubicada en la calle 13 No 37 — 35, Segundo Piso — Area
de Notificaciones, en el horario de lunes a viernes de 08:00 a.m. a 4:00 p.m.

El acto administrativo aqui relacionado, del cual se acompafia copia integra, se
considera legalmente NOTIFICADQ Y EN FIRME al finalizar el dia siquiente de la des
fijacion del presente aviso, advirtiendo que confra el presente acto administrativo
procede el recurso enunciado en la parte resolutiva del proveido en mencién.

ANEXQ: Se adjunta a este aviso en 1 FOLIOS copia integra del Acto Administrativo
proferido dentro del Expediente No. 2021 42419460751

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO SE FIJ.A HOY 12 DE ENERO 2022, A LAS 7:00
A.M. POR EL TERMINO DE CINCO DIAS HABILES. '

FIRMA RESPONSABLE FIJACION:
CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO SE RETIRA HOY DE 18 ENERO DE 2022, A
LAS 4:30 P.M.

FIRMA RESPONSABLE DESFIJACION:
Reviso: MAURICIO TARAZONA GARCIA,

Secreftaria Distrital de Movilidad
Calle 13#37-35

Teléfeno: (1) 364 8400

www. movilidadbegota. gov.co
Informacion: Linea 185
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