192 | Motivos IER B Desconocido No Existe Nimero
472| de Devolucion EEIEN Retusato IR oRectamato
Mmm EREE 1o Contactado
ERE BB vieccéinErada N BB Falecido R Aratado Clausurade
BER EH Fuena Mayor

Bogota D.C., 19 de Noviembre de 2020
SDM-SC- 189047

ng‘%gcl 'gac Tﬁﬁm\%dﬂ\ =4

Sefior (a): N

FERNANDO CARDENAS DUARTE
Calle 137 Bis NUmero 118- 45
Teléfono: 3163001311

Ciudad

REF: RESPUESTA SDM 182240-2020
No. §-2020-399741/SETRA-SOAPO-1.10
E-2020-579808

Sefior Fernando Céardenas:

En atencion al oficio de la referencia, allegada a esta Subdireccién por intermedio del Ministerio de
Defensa Nacional, quien a su vez remite solicitud de la Procuraduria General de la Nacién, me
permitimos dar respuesta en cuanto a los temas contravencionales asi:

Frente al comparendo No. 11001000019046719 de fecha 12 de abril de 2018, me permito
informarle que una vez revisado el caso objeto de reclamacién es necesario aclarar que el derecho
de peticién (Entendiendo este como todo escrito de solicitud a una Entidad publica o Privada) no
es el mecanismo establecido por la ley para apelar, impugnar y/o agotar este tipo de
reclamaciones, como quiera que existe un procedimiento especial y preferente el cual a
continuacién se informa:

La ley 769 de 2002 - Cédigo Nacional de Transito - establece de manera especial y preferente, el
procedimiento que debe adelantarse ante la comisiéh de una infraccién de transito y el que, en virtud
de la misma, determina la correspondiente responsabilidad contravencional (Art. 135 y ss.).

A su vez en complemento de lo descrito, prevé el ARTICULO 205 DEL DECRETO 019 DE 2012.
REDUCCION DE LA MULTA. Modifiquese el contenido del articulo 1 136 de |la Ley 769 de 2002, con
excepcion de los paragrafos 1y 2 los cuales conservaran su vigencia, asi

Articulo 136. Reduccién de fa Multa. Una vez surtida la orden de comparendo, si el inculpado acepta
{a comision de la infraccion, podra, sin necesidad de ctra actuacion administrativa: 1. Cancelar el cincuenta
por ciento (50%) del valor de la multa dentro de los cinco (5) dias siguientes a la orden de comparendo y
siempre y cuando asista obligatoriamente a un curso sobre normas de transifo en un Organismo de
Transito o en un Centro Integral de Atencién. Si el curso se realiza ante un Centro Integral de Atencién o
en un organismo de transito de diferente jurisdiccion donde se cometio la infraccién, a éste se le cancelar
un veinticinco por ciento (25%) del valor a pagar y el excedente se pagard al organismo de transito de la
Jjurisdicciéh donde se cometio la infraccidn; o 2. Cancelar el setenta y cinco (75%) del valor de la multa, si
paga dentro de los veinte dias siguientes a la orden de comparendo y siempre y cuando asista
obligatoriamente a un curso sobre normas de transito en un organismo de transito o en un Centro Integral

3 0 de Atencion. Si el curso se realiza ante un Centro Integral de Atencién o en un organismo de transito de
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“Si el contraventor no compareciere sin justa causa comprobada dentro de los cinco (5) dias habiles
siguientes a la notificacién déel comparendo, la autoridad de transito, después de treinta (30) dias calendario
de ocurrida la presunta infraccién, seguird el proceso, entendiéndose que queda vinculado al mismo,
fallandose en audiencia publica y nofificandose en estrados”.

‘En la misma_audiencia, si fuere posible, se practicardn las pruebas y se_sancionard o absolverd al
inculpado. Si fuere declarado contraventor, se le impondra el cien por ciento (100%) de la sarcidn prevista
en la ley. Los organismos de trénsito de manera gratuita podrén celebrar acuerdos para el recaudo de las
muitas y podrén establecer convenios con los bancos para este fin. El pago de la multa a favor del
organismo de transito que la impone y la comparecencia, podra efectuarse en cualquier lugar del pais."

De la somera lectura de lo sefialado en el Cédigo Nacioral de Transito, se concluye que el proceso
contravencional, originado por la imposicién de una orden de comparendo, es un procedimiento
abreviado y verbal, que se adelanta en audiencia publica, a la cual la persona que Ha sido
notificada, en este caso por un comparendo manual, se encuentra en la obligacién de comparecer
ante |a autoridad de trénsito; dentro de los ¢inco dias hébiles siguientes, para que dentro de esta
pueda nombrar un apoderado si asi o desea, solicitar la practica de pruebas y hacer gjercicio de
todos los mecanismos procesales en funcién de garantizar su derecho al debido proceso; asi mismo,
si el contraventor no compareciere sin justa causa comprobada en este tiempo, la autoridad de
transito seguiré el proceso, entendiéndose que queda vinculado al mismo.

En virtud de lo expuesto, es la audiencia publica el espacio procesal establecido para decidir sobre
la responsabilidad contravencional derivada de la imposicién de la orden de comparendo, teniendo
el presunto implicado el deber de comparecencia, carga que no puede suplirse con la simple
presentacién de un escrito, tal y como lo ha sefialado la Corte Constitucional en Sentencia T-
467/95, cuando afirmé: “Cuando el objeto de la solicitud hace parte determinante de un pracedimiento
especial, previamente regulado en a ley y sujeto a cierfos frémites, requisitos y términos especificos, el
peticionario esta en la obligacién de someterse a dicho trémite, sin que la administracién se vea obligada a
resolver el asunto de fondo a fravés de la peticién requerida. La Administracion no esté obligada a contestar Y,
por el contrario, debe el actor someterse al procedimiento establecido en la ley, sin que ello signifique que la
existencia de disposiciones procesales aplicables al caso concreto, dejen sin efecto el derecho de peticion
ejercido por el actor, ya que simplemente se trata de que su efercicio debe someterse a unas reglas que distan
de las ordinarias.”

De esta manera, el ciudadano quedd notificado del comparendo al mismo instante en el que cometio
la conducta contraria a las normas de transito, habiendo acatado lo estipulado en el Articulo 136 del
C.N.T. modificado por el Articulo 205 del Decreta 019 de 2012, mencionado anteriormente, por lo
cual se acercé a la Secretaria de Movilidad con el fin de iniciar el respectivo proceso de impugnacion,
mediante radicacion 1194 de fecha 18 de abril de 2018.

Ahora bien, es importante recordarle al peticionario |6 expresado en el articulo 1 de la Ley 1383 de
2010, que dice:

“(...) Articulo 1°. Ambito de aplicacién y principios. Las normas del presente Codigo rigen en todo el teritorio
nacional y regulan la circulacién de los peatones, usuarios, pasajeros, conductores, motociclistas, ciclistas,
agentes de transito, y vehiculos por las vias publicas o privadas que estén abiertas al piblico, o en las vias
privadas, que infernamente circulen vehiculos; asi como la actuacién y procedimientos de las autoridades de
transito.

En desarrollo de lo dispuesto por el articulo 24 de la Constitucién Politica, todo colombiano tisne derecho a
circular libremente por el territorio nacional, pero esté sujeto a la intefvencion y reglamentacién de las
autoridades para garantfa de la seguridad y comodidad de los habitantes, especiaimente de los peatones y de
los discapacitados fisicos y mentales, para la preservacion de un ambiente sano y la proteccion del uso comun
del espacio publico (...)"
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Aunado a lo anterior y una vez verificado el proceso contravencional expediente 1194 de 2018, se
observa que se apertura proceso de impugnhacion sobre la orden de comparendo manual No.
110010000000 19046719 y para el dia 21 de febrero de 2019, fue declarado contraventor por
incurrir en la infraccién codificada D12" Conducir un vehiculo que, sin la debida autorizacién, se
destine a un sefvicio diferente de aquel para el cual tiene licencia de Transito.

Sobre el fallo de primera instancia se interpuso recurso de apelacion, con radicacién 2995 02,
quienes confirman la Resolucion No. 1194, mediante la cual la autoridad de transito de primera
instancia declaré contraventor al sefior FERNADO CARDENAS DUARTE identificado con cédula
de ciudadania N° 79.715.460, por la comision de la infraccién tipificada en el literal D12 del articulo
131 de la Ley 769 de 2002, de conformidad con lo sefialado en la parte motiva de este acto
administrativo,

De acuerdo con lo expuesto, y en tal sentido el peticiohario debe saber gue los medios probatorios
aportados o solicitados y todos los descargos que al respecto se tengan ante una situacién creada
por la presunta comisién de una infraccién de transito, deben ser expresadas de conformidad con el
procedimiento descrito, motivo por el cual en esta instancia no es posible pronunciarse acerca de
los argumentos expresados en su peticién, aun maxime porque verificado el procedimiento, este se
cumplié con apego al debido proceso y en los términos de ley, constituyéndose en una situacién
juridica ya consolidada

Finalmente, atendiendo los cuestionamientos que le competen a la Subdireccién Contravenciones,
le informo que las objeciones y desacuerdos debieron proponerse en las diligencias que se llevaron
a cabo,

De esta manera damos respuesta y esperamos que la misma haya satisfecho su requerimiento.

Cordialmente,

|
QME{J Réa

JOHANA CATALINA LATORRE ALARCON
SUBDIRECTORA CONTRAVENCIONES
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

CiBIno

Anexo expediente 1194-2018 ORR“QFHHH&NCW

C.CTeniente Coronel Ridae.
Zulma Patricia Leguizamo Cédrdenas 7 b N{N 7.“7-11
Jefe Seccional de Transito y Transporte Bogota (E)

Carrera 36 No. 11- 62

C.C.Grupo de Validacién Quejas Disciplinarias
Divisién de Registro y Control Correspondencia

Carrera 5 No. 15- 80 Bogota 2 - 'Z f+ NU\J lﬂlﬂ

Reviso y Aprobé. Nelly Villamarin — Abogada SDM @ #y

Proyectd: Vihancy Yahary Carrillo — Abogada SDM ' C:n*!: GLL 1 e
royecté: Vihancy Yahary Ca fef AL % )=

Secretaria Distrital de Movilidad
Calle 13 #37-35

Teléfono: (1) 364 9400
www.movilidadbogota.gov.co
Informacién: Linea 195

ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA DC.



. . Y
** SECRETARIA DE
BOGOT. MOVILIDAD

Bogota D.C., 19 de Noviembre de 2020
SDM-SC- 189047 ' :

Sefior (a):
FERNANDO CARDENAS DUARTE
Calle 137 Bis Numero 118- 45
Teléfono: 3163001311
Ciudad
REF: RESPUESTA SDM 182240-2020
No. $-2020-399741/SETRA-SOAPO-1.10
E-2020-579808
Sefior Fernando Cardenas:

En atencién al oficio de la referencia, allegada a esta Subdireccién por intermedio del Ministerio de
Defensa Nacional, quien a su vez remite solicitud de la Procuraduria General de la Nacién, me
permitimos dar respuesta en cuanto a los temas contravencionales asi:

Frente al comparendo No. 11001000019046719 de fecha 12 de abril de 2018, me permito
informarle que una vez revisado el caso objeto de reclamacién es necesario aclarar que el derecho
de peticién (Entendiendo este como todo escrito de solicitud a una Entidad publica o Privada) no
es el mecanismo establecido por la ley para apelar, impugnar y/o agotar este tipo de
reclamaciones, como quiera que existe un procedimiento especial y preferente el cual a
continuacién se informa:

La ley 769 de 2002 - Cédigo Nacional de Transito - establece de manera especial y preferente, el
procedimiento que debe adelantarse ante la comisién de una infraccién de transito y el que, en virtud
de la misma, determina la correspondiente responsabilidad contravencional (Art. 135 y ss.).

A su vez en complemento de lo descrito, prevé el ARTICULO 205 DEL DECRETO 019 DE 2012.
REDUCCION DE LA MULTA. Modifiquese el contenido del articulo 136 de la Ley 769 de 2002, con
excepcién de los paragrafos 1 y 2 los cuales conservaran su vigencia, asi

Articulo 136. Reduccién de la Multa. Una vez surtida la orden de comparendo, si el inculpado acepta
la comision de [a infraccién, podré, sin necesidad de ofra actuacién administrativa: 1. Cancelar el cincuenta
por ciento (50%) del valor de la multa dentro de los cinco (5) dias siguientes a la orden de comparendo y
siempre y cuando asista obligatoriamente a un curso sobre normas de transito en un Organismo de
Trénsito o en un Cenlro Integral de Atencién. Si el curso se realiza ante un Centro Integral de Atencién o
en un organismo de transito de diferente jurisdiccion donde se cometid la infraccion, a éste se le cancelara
un veinticinco por ciento (25%) del valor a pagar y el excedente se pagaré al organismo de transito de la
Jjurisdiccién donde se cometié la infraccién; o 2. Cancelar el setenta y cinco (75%) del valor de la multa, si
paga dentro de los veinte dias siguientes a la orden de comparendo y siempre y cuando asista
obligatoriamente a un curso sobre normas de transito en un organismo de transito o en un Centro Integral
de Atencidn. Si el curso se realiza ante un:Centro Integral de Atencién o en un organismo de trénsito de
diferente jurisdiccion donde se cometié la infraccién, a éste se le cancelaré un veinticinco por ciento (25%)
del valor a pagar y el excedente se pagara al organismo de transito de la jurisdiccién donde se cometié la
infraccién; o 3. Si aceptada la infraccién, ésta no se paga en las oporfunidades antes indicadas, el
inculpado debera cancelar el cien por ciento (100%) del valor de la multa méas sus correspondientes
intereses moratorios.

“Si el inculpado rechaza la comisién de la infraccidn, deberé comparecer ante el funcionario en audiencia
publica para que éste decrete las pruebas conducentes que le sean solicitadas y las de oficio gue considere
utiles”.
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“Si el contravenitor no compareciere sin justa causa comprobada dentro de los cinco (5) dias habiles
siguientes a la nofificacién del comparendo, la autoridad de transito, después de treinta (30) dias calendario
de ocurrida la presunta infraccion, seguird el procesg, entendiéndose que queda vinculado al mismo,
fallandose en audiencia publica y notificéndose en estrados”.

‘En la misma_ audiencia, si fuers posible. se practicarén las pruebas y_se sancionard o absolvera al
inculpado. Si fuere declarado contraventor, se le impondra el cien por ciento (100%) de Ia sancion prevista
en la ley. Los organismos de trénsito de manera gratuita podrdn celebrar acuerdos para el recaudo de las
multas y podran establecer convenios con los bancos para este fin. El pago de la multa a favor del
organismo de transito que la impone y la comparecencia, podra efectuarse en cualquier lugar del pais.”

De la somera lectura de lo sefialado en el Codigo Nacjonal de Transito, se concluye que el proceso
contravencional, originado por la imposicion de una orden de comparendo, es un procedimiento
abreviado y verbal, que se adelanta en audiencia publica, a la cual la persona que ha sido
notificada, en este caso por un comparendo manual, se encuentra en la obligaciéon de comparecer
ante la autoridad de transito; dentro de los cinco dias habiles siguientes, para que dentro de esta
pueda nombrar un apoderado si asi lo desea, solicitar la practica de pruebas y hacer ejercicio de
todos los mecanismos procesales en funcién de garantizar su derecho al debido proceso:; asi mismo,
si el contraventor no compareciere sin justa causa comprobada en este tiempo, la autoridad de
transito seguira el proceso, entendiéndose que queda vinculado al mismo.

En virtud de lo expuesto, es la audiencia publica el espacio procesal establecido para decidir sobre
la responsabilidad contravencional derivada de Ia imposicion de la orden de comparendo, teniendo
el presunto implicado el deber de comparecencia, carga que no puede suplirse con la simple
presentacion de un escrito, tal y como lo ha sefialado la Corte Constitucional en Sentencia T-
467/85, cuando afirmé: “Cuando el objeto de la solicitud hace parte determinante de un procedimiento
especial, previamente regulado en la ley y sujeto a ciertos trdmites, requisitos y términos especificos, sl
peticionario esté en la obligacién de someterse a dicho tramite, sin que la administracién se vea obligada a
resolver el asunto de fondo a fravés de la peticién requerida. La Administracion no esté obligada a contestary,
por el contrario, debe el actor someterse al procedimiento establecido en la ley, sin que ello signifigue que la
existencia de disposiciones procesales aplicables al caso concreto, dejen sin efacto el derecho de peticion
ejercido por el actor, ya que simplemente se trata de que sy ejercicio debe someterse a unas regias que distan
de las ordinarias.”

De esta manera, el ciudadano quedo notificado del comparendo al mismo instante en el que cometié
la conducta contraria a las normas de transito, habiendo acatado lo estipulado en el Articulo 136 del
C.N.T. modificado por el Articulo 205 del Decreta 019 de 2012, mencionado anteriormente, por lo
cual se acercd a la Secretaria de Movilidad con el fin de iniciar el respectivo proceso de impugnacién,
mediante radicacion 1194 de fecha 18 de abril de 2018.

Ahora bien, es importante recordarle al peticionario lo expresado en el articulo 1 de la Ley 1383 de
2010, que dice:

“(...) Articulo 1°. Ambito de aplicacion y principios. Las nomas del presente Cadigo rigen en todo el terntorio
nacional y regulan la circulacion de los peatones, usuarios, pasajeros, conductores, motociclistas, ciclistas,
agentes de transito, y vehiculos por las vias publicas o privadas que estan abiertas al piblico, o en las vias
privadas, que internamente circulen vehiculos; asi como la actuacién y procedimientos de las autoridades de
transito.

En desarrolfo de io dispuesto por el articulo 24 de la Constitucién Polftica, todo colombiano tiene derecho a
circular libremente por el temitorio nacional, pero esta sujeto a fa intervencion y reglamentacicn de las
autoridades para garantfa de la seguridad y comodidad de los habitantes, especialmente de los peatones y de
los discapacitados fisicos y mentales, para la preservacion de un ambiente sano y la proteccién del uso coman
del espacio publico (...)"
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Aunado a lo anterior y una vez verificado el-proceso contravencional expediente 1194 de 2018, se
observa que se apertura proceso de impugriacién sdbre la orden de comparendo manual No.
110010000000 19046719 y para el dia 21 de febrero de 2019, fue declarado contraventor por
incurrir en la infraccion codificada D12" Conducir un vehiculo que, sin la debida autorizacion, se
destine a un servicio diferente de aquel para el cual tiene licencia de Transito".

Sobre el fallo de primera instancia se interpuso recurso de apelacién, con radicacién 2995 02,
quienes confirman la Resolucién No. 1194, mediante la cual la autoridad de transito de primera
instancia declar6 contraventor al sefior FERNADO CARDENAS DUARTE identificado con cédula
de ciudadania N° 79.715.460, por la comision de la infraccion tipificada en el literal D.12 del articulo
131 de la Ley 769 de 2002, de conformidad con lo sefialado en la parte motiva de este acto
administrativo.

De acuerdo con lo expuesto, y en tal sentido el peticionario debe saber que los medios probatorios
aportados o solicitados y todos los descargos que al respecto se tengan ante una situacién creada
por la presunta comision de una infraccion de transito, deben ser expresadas de conformidad con el
procedimiento descrito, motivo por el cual en esta instancia no es posible pronunciarse acerca de
los argumentos expresados en su peticion, aun maxime porque verificado el procedimiento, este se
cumplié con apego al debido proceso y en los términos de ley, constituyéndose en una situacién
juridica ya consolidada

Finalmente, atendiendo los cuestionamientos que le competen a la Subdireccién Contravenciones,
le informo que las objeciones y desacuerdos debieron proponerse en las diligencias que se llevaron
a cabo.

De esta manera damos respuesta y esperamos que la misma haya satisfecho su requerimiento.

Cordialmente,

JOHANA CATALINA LATORRE ALARCON
SUBDIRECTORA CONTRAVENCIONES
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

Anexo expediente 1194-2018

C.CTeniente Coronel

Zulma Patricia Leguizamo Cardenas

Jefe Seccional de Transito y Transporte Bogota (E)
Carrera 36 No. 11- 62

C.C.Grupo de Validacién Quejas Disciplinarias
Division de Registro y Control Correspondencia
Carrera 5 No. 15- 80 Bogota
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ALCALOIA MEYOR
DE BOGOTA DC.
AUDIENCIA PUBLICA DE IMPUGNACIGN
POR INFRACCIONES DE TRANSITO

EXPEDIENTE: 1194 del miércoles, 18 de abril de 2018
COMPARENDO No. 110010000000 1046719
INFRACCION: D12

IMPUGNANTE: FERNANDO GARDENAS DUARTE
CEDULA DE CIUDADANIA No. 79.715.460

PLACA VEHICULO: RIX945

TIPO DE VEHICULO: AUTOMOVIL

CLASE DE SERVICIO: PARTICULAR

En Bogotéa D.C, siendo las 03:30 PM del miércoles; 18 4 abril de 2018, estando
dentro del término legal, la autoridad de transito avoca conocimiento de la solicitud
incoada por el peticionario, respecto de |a orden de comparendo de la referencia y
dando aplicacion a los articulos 134, 135 y 136 de la Ley 769 del 2.002, reformado
por [a Ley 1383 de marzo 16 de 2010 y el artfculo 205 del Decreto 019 de 2012. Se
constituye en audiencia publica en asocio de un Profesional, declarandola
legalmente abierta. Presente en este despacho el sefior FERNANDO CARDENAS
DUARTE , identificado con C.C. No. 79.715.460, a quien se le hace saber que la
declaracién que va a rendir tiene caracter de libre y espontanea sin apremio del
juramento, indicandole que de conformidad con lo establecido en el articulo 138 del
Cédigo Nacional de Transito, tiene derecho a ser asistido por un Abogado en
ejercicio si asi lo desea, a lo que el conductor responde: Sl pero en el momento no
se encuentra presente.

Teniendo en cuenta que es deseo del impugnante estar asistido par un profesional
del derecho, este Despacho solamente tomard los generales de ley. Acto seguido
se le da el uso de la palabra al impugnante, quien manifiesta; EDAD: 43 ANOS,
ESTADO CIVIL: SOLTERO DIRECCION DE RESIDENCIA CLL 137 BIS No. 118-
45 EN BGOTA D.C. CELULAR 3003886263 PROFESION U OFICIO. NEGOCIOS
INTERNACIONALES CORREO ELECTRONICO:
cardenas.fernando@hotmail.es autoriza a la Secretaria De Movilidad para que le
notifiquen por este correo. Sl

En virtud de lo anterior, en atas de garantizar el debido proceso y el derecho de
defensa al sefior FERNANDO CARDENAS DUARTE , identificado con C.C, No,
79.715.460, esto es, escuchar la version libre respecto de los hechos que trajeron
consigo la notificacion del comparendo y que se aporten las pruebas que pretenda
hacer valer dentro del plenario, suspendera POR UNICA VEZ |a presente diligencia;,
para que el impugnante si a bien lo tiene rinda la versién libre de los hechos objeto
de impugnacién, de lo cual se deduce que la presentacion la versién libre o
descargos por parte del impugnante o de su defensor es potestativa, mas no
obligatoria, teniendo en cuenta que es un derecho que se le reconoce del cual
puede o no hacer uso, circunstancia que permite a esta Autoridad de Transito
continuar la actuacion procesal, sin ninguna otra exigencia o formalidad.

As| las cosas, esta Autoridad de transito en uso de sus facultades;
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AUDIENCIA PUBLICA DE IMPUGNACION
POR INFRACCIONES DE TRANSITO

RESUELVE

PRIMERO: Suspender las presentes diligencias para que tenga su continuacién el

01 de JUNIO de 2018 a las 07:00 AM en la sede CHICO de esta Secretaria, ubicada

en la CARRERA 18 No. 93 - 84 en la ciudad de Bogota, fecha en la cual se continuara
con el tramite procesal.

No siendo ofro el motivo de |a presente se da por terminada siendo las 03:40 PM
se firma una vez leida y aprobada por quienes en ella intervinieron. Se deja
constancia gue la presente providencia surte asi notificacién en estrados a las
partes. (Articulo 67 C.G.P.) .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

—

JUAN ANTONIO ESPINOSA ACEVEDO
ORIDAD DE TRANSITO
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

HUELLA

Ftrngndld Csitonas Dyarde.

FERNANDO CARDENAS DUARTE
IMPUGNANTE

?é(l:_'_N"' 79 ‘:‘54460
T 300 30862653

ABOGADO SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

&
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ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA D.C,
SECRETARIADE MOVILIDAD

AUDIENCIA DE IMPUGNACION

EXPEDIENTE: 1194
COMPARENDO No. 110010000000 19046719
INFRACCION No. D-12

PETICIONARIO: CARDENAS DUARTE FERNANDO
CEDULA DE CIUDADANIA No.79.715.460

PLACA: RIX954

CLASE DE VEHICULO: PARTICULAR.

En Bogota D.C. a los 01 dias del mes de JUNIO de 2018, sienclo las 07:00 A.M, presente la
Autoridad de Transito en asocio con un abogado de la Secretaria Distrital de Movilidad, |de
conformidad con lo programado en la diligencia anterior, se CARDENAS DUARTE FERNANDO
identificado con C.C.79.715.460, en calidad de impugnante

Quien en virtud del articulo 138 de la ley 769 de 2002, habia manifestado su deseo de ser
acompanado por su apoderado estoes al Dra. LOPEZ CARLOSAMA ANDREA ALEXANDRA ,
identificado(a) con cédula de ciudadania No. 1.032.457.954 y portador(a) de la tarjeta profesional
No. 289061 del C.S. Judicatura el cual manifiesta notificaciones en la CALLE 64 A# 1A -76 de
Bogota. Telefono: 322 402 2942 Por consiguiente el despacho le reconoce personeria para
actuar en el curso del proceso.

Acto seguido se le da el uso de la palabra al impugnante, a quien se le hace saber que la
declaracion que va a rendir tiene caracter de libre y esponténea sin apremio del juramento, y se
le hace saber lo estipulado en el arficulo 33 de la Constitucion Polftica, el cual menciona: “Nadie
podré ser obligado a declarar contra si mismo o contra su cényuge, companero permanente o
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad, segundo de afinidad o primero civil’. Una
vez puesto en conacimiento lo anterior se procede a escuchailo., PREGUNTADO: Sirvase
manifestar al Despacho las razones por |as cuales se encuentra aqul el dia de hoy. CONTESTO:
Estoy aqui por una infraccion que es totalmente diferente a lo que me paro el policia de transito

PREGUNTADQ: sirvase realizar un relato de los hechos que dieron origen a la orden|de
comparendo No. 110010000000 19046719 CONTESTO: el policia me paro por luces yo asumo
la responsabilidad gue iba sin las luces prendidas el policia de transito manifiesta que eso es|un
riesgo transitar sin luces prendidas y él dice que a proceder a imponerme ponerme un comprendo
por luces, después el policia me entrega diligenciado el comprendo , me lo entrega otro policia
de transito diferente al que me detuvo el cual al llegar a |a casa , me doy cuenta que el cédigo de
la infraccion no corresponde a luces , sino alll manifiesta que e un cambio de transporte el cual
yo no estaba haciehdo ese tipo de servlcios también hay una observaciones que coloca el agente
de fransito ‘que estoy prestando un servicio publico de una persona que no conozco la cual yo
venia era de |a universidad y al salir de |a reunién entre varios comparieros me habia solicitado
que si los acercaba tnicamente les hice el favor de acéralos, el cual me toma por sorpresa el
comprendo que se esta adelantado, tampoco sé qué tipo de canversacién mantuvo el agente de.
transito con la persona que me acomparno en s empento iba una ya habia dejado a dos por tal
razén es que estoy reclamando ese comparendo

PREGUNTADO: indique al despacho por gue no estd de acuerdo con la infraccion D12
consagrada en el Artfculo 21 de la Ley 1383 de 2010 que modifico el Articulo 131 de Ia ley 769
de 2002, la cual reza: “Condugir un vehlculo que, sin la debida autorizacién, se destine a|un
servicio diferente de aquel para el cual tiene licencia de trénsito. CONTESTO: porgue yo|no
estaba prestando un servicio publico ya era un servicio mas de bondad, alli no hay ninguna a
remuneracion PREGUNTADO: indique al despacho si usted firmo |a orden de comparendo
CONTESTO: siyofirme y al policia le dije que yo firmaba como un recibido ya que el policia degia
que él no firmar, no tenfa un descuento el cual le dije al policia que al firmar es el recibido e Una
infraccién mas son es aceptar un cargo. 4

F
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ALCALDIA MAYOR
DEBOGATADL.

SECRETARIA DE MOVILIDAD

AUDIENCIA DE IMPUGNACION

. PREGUNTADOQ: indiqué al despacho que tiene que decir respecto de la casilla 17 de
observaciones en el acto de se pone de presente en 1 folio CONTESTO: no conozco al sefior
son comparfieros de estudio, pere no los conozco. PREGUNTADO: indique al despacho si la
persona que esta relaciona en |a casilla 17 es la misma que usted se encontraba transportando
CONTESTO: si es la misma apersona. PREGUNTADO: indique si ésperaba recibir alguna
contraprestacion por el trasporte realizado CONTESTO: no ninguna PREGUNTADO: indique al
despacho si puede aportar datos de ubicacién o contacto de la personas que estan relacionada
en la casilla 17 CONTESTO: no, no tengo ningun dato de esa persona.

PREGUNTADO: indiquele al despacho de forma motivada las razones que debe tener en cuenta
esta autoridad de transito para considerarle de (a exoneracion objeto de Ia presente investigacion
contravencional CONTESTO: porque el comprendo da lugar cuando se recibe una
conpredstaicon y nunca recibl nada a cambio Unicamente fue un faver, PREGUNTADO: Tiene
algo mas que agregar, corregir o adicionar enmendar adicionar CONTESTO: no PREGUNTADO:
sirvase manifestar al despacho que pruebas desea solicitar y aportar para demostrar la no
comision de la infraccién “D12" segin orden de comparendo 11001000000019046719
CONTESTO: le concedo el uso de la palabra a mi abogado(a) la cual manifiesta:

En este estado de la diligencia el apoderado(a) del impugnante manifiesta:

Solicitamos al despacho la declaracién de la agente y el certificado como técnica en seguridad
vial de Yuri coronel,

El despacho no decretara prusbas de oficio.
DE LAS PRUEBAS SOLICITADAS

Con fundamento en la ley 1564 DE 2012, Artfculo 176. Apreciacion de las pruebas. Que dice
“Las pruebas deberan ser apreciadas en conjunto, de acuerdo con las reglas de la sana critica,
sin perjuicio de las solemnidades prescritas en la ley sustancial para la existencia o validez de
ciertos actos, £l juez expondré siempre razonadamente el mérito que le asigne a cada prueba”y
en cumplimiento de las leyes 769 de 2002 y 1437 de 2011, el despacho se pronuncia de la
siguiente manera;

A PETICION DE PARTE:
1. Comparecencia de CORONEL CARO YURY MILENA con placa policial No. 63966

2. certificado que la acredita como técnica en seguridad vial de la agente de transito CORONE

CARO YURY MILENA portador(a) de la plaga policial No. 63966

En consecuencia, el despacho, dando observancia a las pruebas de solicitud de parte no
decretara pruebas de oficio.

En virtud de lo expuesto la Autoridad de Transito
ORDENA:

PRIMERO: Por su conducencia, pertinencia y utilidad DECRETAR como prueba declaracién del
agente de Transito CORONEL CARO YURY MILENA con placa policial No.63966, para que rinda
declaracién y absuelva interrogatorio, respecto de los hechos gue dieron origen al comparendo
1100100000000 19046719
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AUDIENGIA DE IMPUGNACION
b

SEGUNDO: Por su conducencia, pertinencia y utilidad DECRETAR como prueba certificada
acredita como técnica en seguridad via! de la agente: de Transito OBANDO JOHANAcon p!aca
policial No.63966, para que rinda declaracion y abguelva interrogatorio, respecto de los hechos
gue dieron origen al comparendo 1100100000000 19046719

TERCERO: Notificar en Estrados lo aqui resuelto al impugnante y a su apoderado, indicandoles

que contra el mismo procede el recurso de REPOSICION, el cual debera ser interpuesto y

sustentado en esta audiencia, como lo dispone el artiulo 1 42 del G.N.T. quien manifiesta.

NO INTERPONGO RECURSO DE REPOSICION.

En este estado de la diligencia, en aras de garantizar los derechos al debido proceso y a la

defensa, este despacho ordena SUSPENDER la presente diligencia para ser continuada el. 12

DE JULIO DE 2018 A LAS 10:00 A.M, con elfin.continuar con la etapa procesal que corresponda.

En virtud de lo expuesto, la Autoridad de Transito,
RESUELVE:

PRIMERO: SUSPENDER la presente diligencia para ser continuada el 12 DE JULIO DE 2018 A
LAS 10:00 A.M, con el fin de continuar con [a etapa pfocesal que corresponda.

SEGUNDO: CITAR al Policia de Transito CORONEL GARO YURY MILENA portador(a) de la
placa policial No.63966, para ser escuchada y rinda declaracién y absuelva interrogatono
respecto los hechos que dteron origen a la orden de comparendo No. 1100100000000 19046719,
quien debera presentarse 12 DE JULIO DE 2018 A LAS 10:00 A.M

TERCERO: OFICIAR a Talento Humano POLICIA NACIONAL (PONAL), certificado que la
acredita como técnica en seguridad vial de la agente de transito CORONEL CARO YURY
MILENA portador(a) de la placa policial No.63966, Para incorporar en proxima diligencia esto €s
12 DE JULIO DE 2018 A LAS 10:00 A.M

No siendo ofro el motivo de la presente se suspende signdo las 08:00 A\M, una vez leida y
aprobada se firma porquienes en ella intervinieron, de lo cualse surte noﬂfncacnén en ESTRADOS
en virtud de lo preceptuado en el artfculo 139 del C. a log intervinientes.

NOTIFIQUESE

SECRETARIA DISTRITAL, DErMOVIDAD

V F;J ANDO Drzé Ez “ M 6(/

AR ARLOSAMA ANDREA ALEXANDRA

, C.C.No. ]-032 [.
7 54690 APODE?RADOER) L"{r’s; ?ga-oﬁl

MMWWM "

JOHAN HERNANDEZ MATEUS
ABOGADO SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

IM UGNANTE
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ALCALDIA MAYOR
DR 80GOTA DC.
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OFICIO SDM-SC-_© | « o .

(Al contestar favor citar esta referencia)

BOGOTA D.C. 01 DE JUNIQ DE 2018

Serior(a) Teniente Coronel

RODOLFO OSWALDO CARRERO VILLAMIL
Comandante

Policia Metropolitana De Transito Dé Bogota
CRA 36 N 11-62

Bogota D.C

‘ REFERENCIA:

EXPEDIENTE: 1194
COMPARENDO No. 110010000000 19046719
INFRACCION No. D-12

Citacion Agente De Transito

De conformidad de lo dispuesto por Autoridad de Transito, cordialmente el despacho de
manera formal y expresa le solicito citar y hacer comparecer A LA SEDE DE CHICO,
SECRETARIA DE MOVILIDAD DE BOGOTA, que se encuentra ubicado en la CARRERA
18 No. 93 - 64 en la ciudad de Bogotd, al patrullero(a) de transito CORONEL CARO YURY
MILENA, portador(ajde la placa policial N° 63966 lo anterior con el fin de atender diligencia
de caracter administrativo, consiste en recepcionar la declaracion del uniformado(a) dentro

del proceso de |a referencia , programada para el proximo dia 12 DE JULIO DE 2018 A
LAS 10:00 A.M.

s Cordialmente;

JOHAN AN

AUTORIDAD DETRANSITO
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

Elabora: JOHAN HERNANDEZ MATEUS
Abogado S.0.M,
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AUDIENCIA PUBLICA DE IMPUGNACION
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

EXPEDIENTE ‘ 1194

COMPARENDO 1100100008000 19046719
INFRACCION: D12

NOMBRE: FERNANDO CARDENAS DUARTE
CEDULA DE CIUDADANIA No 79.715.460

PLACA: RIX954

CLASE DE VEHICULO: AUTOMOVIL

SERVICIO: PARTICULAR

En Bogota D. C. 12 de julio de 2018, siendo las 10:00 AM, estando dentro del término legal, la Autoridad de
Transito, con el fin de celebrar audmncia publica de continuacién de ia sollcitud incoada por &l impugnante,
respecto de |a orden de comparendo No. 110010000000 18971301 y dando aplicacion a los articulos 135 y
136 de la Lay 769 del 2002, modificados por los artlculos 22 y 24 de |a Ley 1383 de 2010, se constituye en
audiencia publica en asocio de un Profesional en Derecho de la Secretarla de Momlidad declarandola
legalmente abierta.

: Se deja constancia de la asistencia de la Dra. ANDREA ALEXANDRA LOPEZ CARLOSAMA identificado con
¢édula de ciudadanfa No. 1.032.457.954 y tarjeta profesional de abogado No.288061, en calidad de apoderado.

Sa deja constancia de la inasistencia del agente de transito YURI MILENA CORONEL a quien se identifica con PLACA
POLICIAL No. 63968, sin embargo, por necesidad del servicio, no es posible escuchar su declaracion, razén porla cual se
oficiara para nueva audiencia.

En vista de |o anterior y teniendo en cuenta gue se encuentran pruebas por recaudar, la Autoridad de Transito,
procedera suspender las presentes diligencias y como consecuencia de ellg:

RESUELVE

PRIMERO: Suspender la presente diligencia para que teriga su continuacién el dia 28 DE AGOSTG A LAS 10:00
AM, fecha en la cual se recibira y practicaran pruebas y se proseguira con el procedimiento de Ley.

SEGUNDO: Citar al Agente de Transito YURI MILENA CORONEL a quien se identifica con PLACA POLICIAL No.
63966 para que se presente en esta dependencia e 28 DE AGOSTO A LAS 10:00 AM, y absuelva intefrogatorio
sobre |os hechos relacionados en el acaplte correspondiente, por las razones esbozadas en este auto y en virtud
de lo establecido en el articulo 169 del C.G.P.

‘ No siendo otro el motivo de la presente se da por tefminada siendo las 10:30 AM, se firma una vez leida y
aprobada per quienes:en ella intervinieron. Sg deja con! tancia que la presente pmvldencga surte asf notificacion
an estrados a las partes. (Articulo 132 C.N.T.)

REA/A RLOSAMA

APODERADO /

cci {04143} qﬂ‘f e

T.P: 15006 A g
JORGE'LUIS LOMBANA MORALES

ABOGADO SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD
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OFICIO SDM-SC-
(Al contestar favor citar esta referencia)

Bogota D.C., 12 de julio de 2018

Sefior Coronel
RODOLFO OSWALDO CARRERO VILLAMIL
Comandante

mebog.e30-plain@policia.gov.co

mebog.e30-citac@policia.gov.co
Ciudad

REFERENCIA: CITACION AGENTE
EXPEDIENTE: 1194
COMPARENDO: 19046749
INFRACCION: D12

De conformidad con lo ordenado en audiencia de fecha 12 de julio de 2018, esta Autoridad
de Transito, de manera formal y expresa le solicito citar y hacer comparecer a la SEDE DE
LA SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD DE BOGOTA, que se encuentra ubicada
en la Carrera 18 No. 93-64 de Bogota, al Agente de YURI MILENA CORONEL a quien se identifica

con PLACA POLICIAL No. 63966, lo anterior con el fin de atender diligencia de caréacter

administrativo consistente en la declaracién del uniformado dentro del proceso de la
referencia, programada para el préximo dia; 28 DE AGOSTO de 2018 a las 10:00 A.M.

Atentamente,

JOHAN ANDRE O GOMEZ

Autoridad de Transito
Subdireccion de Contravenciones
Secretaria Distrital de Movilidad

%%
g
£
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relacién agentes de transito | (?)

1 mensaje ' '

John David Alvarade Martinez <jalvarado@movilidadbogota.gov.co> : 16 de julio de 2018, 9:30

Para: mebog.e30-citac@policia.gov.co, mebog.e30-plain@policia.gov.ca
Cc: Pablo Cesar Garcla Camacho <pgarcla@movilidadbogota,gov.co>, Paula Catalina Cruz Triana
<peruz@movilidadbogota.gov.co>

SDM-8C-147599

Bogota D.C. 09 de julio de 2018

Teniente Coronel

Rodolfo Oswaldo Carrero Villamil
Comandante

Policia Metropolitana de Transito de Bogota

Asunto: Citacion Agentes de Transito

De conformidad con el asunto de la referencia, cordialmente solicito hacer comparecer a la Secretaria

Distrital de Movilidad - Sede de Chico (carrera 18 No 93 - €4), a los agentes de transito que se citan en

los ciento noventa y ocho (198) oficios que se adjuntan al presente. Lo anterior, con el fin de practicar las
‘ruebas decretadas dentro de los procesos contravencionales que se mencionan a continuacion.

EXPEDIENTE | INFRACCION | EXPEDIENTE | INFRAGCION | EXPEDIENTE | INFRACCION | EXPEDIENTE | INFRAGCION
992 D-12 1166 b-12 3678 D-12 1805 D-12
1912 D-12 2322 D-12 3729 D-12 512 D-12
1418 D-12 3618 D-12 3692 D-12 1923 D-12
2505 D-12 1271 D-12 3737 D-12 1828 D-12
3557 D-12 10 D-12 3733 D-12 1889 D-12
1060 D-12 1138 D-12 3702 D-12 1130 D-12
2496 D-12 2470 D-12 3738 D-12 o7 D-12
3631 D-04 16548 D-12 1264 D-12 1073 D-12
1213 D-12 3637 D12 1173 D-12. 1286 D2

‘ 1854 D06 %62 | D2 1703 D-12 2500 D-12
063 D-03 3848 D-12 16001 D12 2344 D-12
1131 c-29 3651 c-38 1199 c-38 1384 c-38
1890 D-03 3686 D-12 1205 D-12 1441 D-12
1174 D-12 3684 D-12 65 D-12 1192 D-12
1645 D-12 2216 D-12 894 D-12 1438 D-12
1210 D-12 1872 D-12 1188 D-12 164 D-12
1218 c-31 2345 D-12 253 D-12 1142 D-12
1707 D-12 4749 D-12 1149 D-12 2396 D42
1187 D-12 1165 D12 1147 D-12 533 D-12
383 D-12 1154 - D2 A744 D-12 303 p-12
1300 D-12 1855 D12 1161 D-12 304 D-12
1189 D-12 3660 D-12 1827 D-12 1508 p-12
878 D-12 3658 D-12 2017 D-12 a2 D-12
861 D-12 3676 D-12 1328 D-12 1475 D-12
1507 D-12 3705 D-12 1825 D-12 518 D-12
39 D12 3873 D-12 1249 D42 3659 D-12
229 D12 3603 D12 1845 D-12 3674 D+12
860 D-12 3701 D42 | 136 D12 1952 D12

hitps://mail.google.com/mail/uf0/?ui=2&ik=b9831ad7co&jsver=lcnAvV YADLK:es.&ebl=gmall_fe 180708.15_p3&view=pl8search=sent&ih=164a37fcce...
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2413 D-12 3709 D-12 351 D12 2020 D-12 10
1316 D-12 3690 D-12 1810 D-12 1774 D-12
2371 ° D-12 3696 D-;z 1574 D-12 874 D-12
2466 D-12 1650 D-12 1928 D-12 1928 D12
2506 | D12 3838 D-12 3638 D-12 1132 D-12
3652 D-12 3665 D-12 3683 D-12 2327 D-12
3668 D-12 3653 D-12 3677 D-12 1183 D-12
3728 D-12 341 | D42 3666 D-12 1614 D-12
3735 D-12 1899 D-12 3740 D-12 1151 D-12
183 D-12 1194 D-12 1332 D-12 39 D-12
43 D-12 1418 D-12 1348 D-12 1511 D-12
1548 D-12 14568 ; D-12 656 D-12 1512 D-12
168 D-12 1314 C-38 1251 D-12 3687 7 D-12
578 D-12 943 D12 1012 D-12 1156 D-12
918 D-12 905 D-12 998 D12 | 1301 D-12
1446 D-12 297 ; D-12 969 D-12 1007 D-12
1209 D-12 1381 D-12 1108 D-12 3695 D-12
‘ 3747 D-12 3655 D-12

En caso de cualquier solicitud y/o informacién adicional en relacién a lo anterior por favor enviarla a los
correos meagudelo@movilidadbogota.gov.co y peruz@movilidadbogota.gov.co

Cordialmente,

Paula Catalina Cruz Triana
Profesional Especializado — Autoridad de Transito
Subdireccion de Contravenciones Secretaria Distrital de Movilidad

®

ﬁa RELACION CITACION AGENTES 14-08-2016_1.PDF
1738K

bbmncllrm il manle cmne e sl LA e A B Hem e NOA L = AT 2B B imiimmmtmm A A SAT L mee B abilmmeindl Fm $ORTAA AL w01 faieim e b0 2mmanbma b O md 54 2 AT i nin




eo

ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA DG
SUBDIRECCION DE CONTRAVENCIONES DE TRANSITO
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD
AUDIENCIA PUBLICA

EXPEDIENTE: 1194

COMPARENDO NO. 110010000000 19046719
INFRACCION: D12

CONDUCTOR: CARDENAS DUARTE FERNANDO
CEDULA DE GIUDADANIA NO. 79.715.460
PLACA: RIX954

TIPO DE VEHICULO: AUTOMOVIL

CLASE DE VEHICULO: PARTICULAR

En Bogota D. C. a los 28 dias del mes de AGOSTO de 2018, siendo las 10:00 A.M, estando
dentro del término legal, la Autoridad de Transito en asocio de un Abogado de la Secretaria
Distrital de Movilidad, procede a efectuar la continuacién de audiencia dentro del
EXPEDIENTE No.1194, declarandola LEGALMENTE ABIERTA.Se deja constancia de la
inasistencia del sefior CARDENAS DUARTE FERNANDO, identificado con cédula de
ciudadania No. 79.715.4607 en calidad de impugnante.

Por otra parte, se deja constancia que se presenta el Dr(a). LOPEZ CARLOSAMA
ANDREA ALEXANDRA , identificado(a) con cédula de ciudadania No. 1.032.457.954
y portador(a) de la tarjeta profesional No. 289061 del C.S. Judicatura

De ofra parte, se deja constancia de la inasistencia de la Patrullera CORONEL CARO
YURY MILENA portadora con Placa No.63966, citado mediante oficio SDM-DC-1147599
del 09/07/2018.

Ahora bien, es menester de este despacho por considerario necesario en virtud de la
realizacién de un estudio y andlisis pormenorizade de cada una de las pruebas obrantes
dentro del presente plenario, y teniendo en cuenta la inasistencia de la Pafrullera, procede
a suspender la presente diligencia, para asi continuar lo que derecho correspanda, una vez
se realice dicho andlisis. Debido a lo anterior se enviaran nuevamente los oficios para la
comparecencia ante este despacho para el dia 17 de OCTUBRE DE 2018 A LAS 08:30
AM

En virtud de todo lo anterior, la Autoridad de Transito en uso de sus facultades legales:

RESUELVE

PRIMERO: SUSPENDER la presente audiencia para que tenga su continuacion el dfa 17
de OCTUBRE DE 2018 A LAS 08:30 A.M

SEGUNDO: CITAR: al agente de transito CORONEL CARO YURY MILENA YOHANA
portadora dela placa No.63966, para que sea escuchada y rinda declaracién sobre los
hechos relacionados en el acapite correspondiente, por las razones esbozadas en este auto
y en virtud de lo establecido en el articulo 169 y S.S. del C.G.P. para el 17 de OCTUBRE
DE 2018 A LAS 08:30 A.M
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SUBDIRECCION DE CONTRAVENCIONES DE TRANSITO
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD
AUDIENCIA PUBLICA

No siendo otro el motivo de |a presente se da por terminada siendo las 11:00 AM, una vez
leida y aprobada se firma per quienes en ella intervinieron, de lo cual se surte notificacion
en ESTRADOS en virtud de lo preceptuado en el articulo y 139 del C.N.T.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

. GOM
AUTORIDAD EQ RANSITO
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

E\Z 8%’3???’“21 J“‘\i)\"NDREA“A
c.c \*032% .

TP 28900\

APODERADO(A) \

/

JOHAN HERNANDEZ MATEUS
ABOGADO SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

V' d
AC 13 No. 37-35 0'
Tol: 3648400 A
www.movilidadbogota.gov.co BOG
Info: Linea 195 M EJ O R

PARA TODOS

e




OFICIO SDM-SC-
(Al contestar favor citar esta referencia)

Bogota D.C. 27 de Agosto de 2018

Sefior(a) Coronel

RODOLFO OSWALDO CARRERO VILLAMIL

Comandante

Policia Metropolitana De Transito De Bogota

CARRERA 36 No. 11-62 SECCIONAL DE TRANSITO EN BOGOTA
Ciudad

REFERENCIA: Citacion Agente De Transito
EXPEDIENTE: 1194
COMPARENDO NO. 110010000000 19046719
INFRACCION: D12

De conformidad de lo dispuesto por Autoridad de Transito, cordialmente el Despacho, de
manera formal y expresa le solicito citar y hacer comparecer a la SEDE DE LA
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD DE BOGOTA, que se encuentra ubicada en la
Carrera 18 No. 93-64 de Bogota, al Agente de Transito CORONEL CARO YURY MILENA
portador(a)de la placa policial No. 63966, lo anterior con el fin de atender diligencia de
caracter administrativo consistente en recibir la declaracién del uniformado dentro del
praceso de la referencia, programada para el proximo dia; 17 de OCTUBRE DE 2018 A
LAS 08:30 A.M

Teniendo en cuenta que esta es una reiteraclén a citaciones anteriores para que
comparezca a este despacho y ya que no se encuentra dentro del expediente constancia
que justifigue su inasistencia, se le pone de presente el contenido de las siguientes normas
de caracter legal que indican la obligatoriedad de su asistencia a las Diligencias
Administrativas a las que sea citado.

LEY 1015 DE 2006, por medio de la cual se expide el Régimen Disciplinario para la
Policia Nacional. Articulo 34. Son faltas gravisimas las siguientes:

28. Incumplir cualquier decision Judicial, fiscal, administrativa o disciplinaria en razén o con
ocasidn del cargo o funcion, u obstaculizar su ejecucion.

Articulo 35. Son faltas graves:

6. Omitir la colaboracién necesaria a los servidores del Estado, cuando se les deba
asistencia o apoyo en el ejercicio de sus funciones, de acuerdo con las competencias
legales atribuidas a la Policia Nacional.

LEY 1564 DE 2012, Por medio de la cual se expide el Cédigo General del Proceso.

Articulo 218. Efeclos de la inasistencia del testigo.
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3. Sino pudiere convocarse al testigo para la misma audiencia, y se considere fundamental
su declaracion, el jusz suspendera la audiencia y ordenara su citacion.

Al testigo que no comparezca a la audiencia y no presente causa justificativa de su
inasistencia dentro de los tres (3) dias siguientes, se le impondra multa de dos (2) a cinco
(5) salarios minimos legales mensuales vigentes (SMLMV).

Lo anterior con el fin de atender diligencia de caracter administrativo dentro del proceso de
referencia.

Cordialmente,

Autcridad de firansito :
Subdireccién de Cdntravenciones q
Secretaria Distrital de Movilidad

Elaboro: JOHAN HERMANDEZ MATEUS
Abogado S.0.M.

FO1-PAD1-PR23 V3 Verificar su vigencia en el Listado Maestro de Documentos
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N Correo de Bogota es TIC - ENVIO SEGUNDA RELACION CITACION AGENTES 29 DE AGOSTO DE 2018

Maria Esther Agudelo Mora <meagudelo@movilidadbogota.gov.co>

ENVIO SEGUNDA RELACION CITACION AGENTES 29 DE AGOSTO DE 2018

Maria Esther Agudelo Mora <meagudelo@movilidadbogota.gov.co> 29 de agosto de 2018, 15:06
Para: mebog.e30-citac@policia.gov.co, mebog.e30-plain@policia.gov.co, Paula Catalina Cruz Triana
<pecruz@movilidadbogota.gov.co>, Pablo Cesar Garcia Camacho <pgarcia@movilidadbogota.gov.co>

SDM-SC-181781
Bogota D.C. 29 de Agoslo de 2018

Teniente Coronel

Rodolfo Oswaldo Carrero Villamil
Comandante

Policia Metropolitana de Transito de Bogota

Asunto: Citacién Agentes de Transito

De conformidad con el asunto. de la referencia, cordialmente solicito hacer comparecer a la Secretaria
Distrital de Movilidad - Sede de Chico (carrera 18 No 93 — 64), a los agentes de transito que se citan en
los cuarenta (40) oficios que se adjuntan al presente. Lo anterior, con el fin de practicar las pruebas
decretadas dentro de los procesos contravencionales que se mencionan a continuacion,

EXPEDIENTE | INFRACCION EXPEDIENTE | INFRACCION EXPEDIENTE | INFRACCION EXPEDIENTE | INFRACCION
3836 D-12 21 3686 D-12 41 D-12 61 D-12
3684 D-12 22 3673 D-12 421 D=12 62 D-12
1283 C-~38 23 2396 D-12 43 D-12 63 D-12
ar27 D-12 24 1348 ¢-33 44 D12 64 ] D-12
1305 D-12 25 1438 D-12 45 D-12 65 D-12
1322 D-12 26 1774 D-12 46 D-12 66 D-12
3736 D-12 27 1408 D-12 47 D-12 67 D-12
3745 D-12 28 1226 D-12 48 D-12 68 D-12
1136 D-12 29 1860 D-12 48 D-12 69 D-12
253 D-12 30 2037 D-12 50 D-12 70 C-31
1149 D-12 31 1161 D-12 51 D-12 (4 D-12
147 D-12 3z 1328 D-12 52 D-12 72 D-12
4744 D-12 33 1130 D-12 53 D-12 73 D-12
1218 D-12 34 1288 D-12 54 D-12 74 D-12
304 C-35 35 3725 D-12 55 D-12 75 0-12
1131 D-12 36 3668 D-12 56 C-19 76 D-12
1689 D-12 37 3735 D-12 57 D12 77 D12
1825 D12 38 1441 D-12 58 D-12 78 D-12
1228 D-12 39 1194 D-12 |59 i D-12 79 D-12
3741 D-12 40 2279 D-12 60 D-12 80 c-33

En caso de cualquier solicitud y/o informacién adicional en relacidn a lo anterior por favor enviarla a los

correos meagudelo@movilidadbogota.gov.co y pcruz@movilidadbogota.gov.co
Cordialmente,

Paula Catalina Cruz Triana
Profesional Especializado — Autoridad de Transito
Subdireccion de Contravenciones Secretaria Distrital de Movilidad

hitps:iimail. google.com/mall/w/1/2ul=281k=8917902d0d&|svar=JH7CJjct5fE es.&chi=gmall_fa_180822.12_p28view=pt&msg=165874b4313427364sea... 1/2
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AUDIENCIA PUBLICA POR INFRACCION A LAS NORMAS DE TRANSITO D-12

EXPEDIENTE:1194
COMPARENDO No. 110010000000 19046719
INFRACCION No. D12

PETICIONARIO: FERNANDO GARDENAS DUARTE
CEDULA DE CIUDADANIA No. 79.715.460

PLACA: RIX945

CLASE DE VEHICULO: AUTOMOVIL

CLASE DE SERVICIO: PARTICULAR

En Bogota D.C., a los diecisiete (17) dias del mes de Octubre de 2018, siendo las 08:30
horas, en la hora y fecha sefialadas en audiencia anterior, la Autoridad de Transito procede
a llevar a cabo la diligencia de Audiencia Plblica de Continuacién en el expediente de la
referencia de conformidad con el auto anterior, en aplicacion a los Articulos 3°, 134, y 135
136 de la Ley 769 del 2.002 (Reformado por la Ley 1383 /2010 Articulos 22y 24 y el Articulo
205 del Decreto 0019 de 2012 a excepcion del pardgrafo 1 y 2), se constituye en audiencia
publica en asocio de una Abogada de la Secretaria Distrital de Movilidad declarandola
legalmente abierta.

En este estado de [a diligencia el Despacho quiere ponerle de presente a los presentes los
articulos 44 y 78 del Codigo General del Proceso respecto los poderes correccionales del
Juez y los deberes de |as partes y sus apoderados respecto a la prohibicién de realizar actos
que lleguen a obstaculizar el desarrollo normal y respetuoso de las audiencias y en el mismo
sentido recordarle a los asistentes a la presente diligencia, que los teléfonos celulares
deben permanecer apagados todo el tiempo y en caso de ser necesario su uso solamente
se permite para realizar consultas normativas de temas juridicos y bajo ninguna
circunstancia para comunicarse, esto con el fin de evitar el entorpecimiento de las
audiencias. Asi mismo, respecto las demas herramientas tecnolégicas como computadores
y tabletas se reitera que su uso es meramente consultivo.

Se deja constancia de la inasistencia del impugnante FERNANDQ CARDENAS DUARTE
identificado con cedula de ciudadania No. 79.715.460, y en su lugar asiste la Dra. ANDREA
ALEXANDRA LOPEZ GARLOSAMA identificado con cédula de ciudadania No.
1.032.457.954 y poriador de |a tarjeta profesional de abogado No. 289061 del C.S. a quien
se le reconocié personeria para actuar dentro del presente proceso el dia 01 de junio de
2018.

En este estado de la diligencia, se deja constancia que se hace presenten ante el despacho
el agente de policia YURY MILENA CORONEL CARO identificado con cedula de
ciudadania No. 1.057.186.649 y portador de la placa policial 063966, siendo las 08:47 a.m.

Asi las cosas y con el fin de continuar con el procedimiento establecido para estos efectos
por los articulos 134 de |a ley 769 de 2002, 135 y 136 modificado por la ley 1383 de 2010,
y el decreto 019 de 2012, el despacho procede continuar con la practica de la pruebas que
fueron decretadas para la presente investigacion,

Por lo anterior se procede a tomar testimonio del agente de transito la sefora YURY
MILENA CORONEL CARO identificado con cedula de ciudadania Ng. 1.057.186.649 y
portador de la placa policial 063966.
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D€ BOGOTA DC.

AUDIENCIA PUBLICA POR INFRACCION A LAS NORMAS DE TRANSITO D-12

En este estado de la diligencia el despacho procede a llamar a declaracion juramentada a
la policial de Transito YURY MILENA CORONEL CARO identificado con cedula de
ciudadania No. 1.057.186.649 y portador de la placa policial 063966, quien se hizo presente
en la presente audiencia, a quien se le hace saber que el testimenio que va a rendir lo hace
bajo la gravedad de juramento, por lo cual se amonesta con los articulos 442 del Cédigo
Penal modificado por el articulo 8 de |a Ley 890 de 2004 articulos 383 y 388 del Cadigo Penal
PREGUNTADO: Jura usted decir la verdad y nada mas que la verdad de lo que le conste
scbre las preguntas que le realizara el Despacho, so pena de incurrir en falso testimonio,
sancionado por el codigo penal y de procedimiento penal, CONTESTO: Si. lgualmente, se le
hace saber que en virtud de lo dispuesto en el articulo 33 de la Constitucion Palitica No esta
obligado a declarar contra si mismo o contra su cényuge, compariero permanente o parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad, segundo de afinidad o primero civil. En cuanto a
sus generales de ley EDAD: 22 afos, ESTADO CIVIL: UNION LIBRE RESIDENCIADO
EN CARRERA 78 A N° 7461 TELEFONO: 3106730044 GRADO DE
ESCOLARIDAD: TECNICO PROFESIONAL PROFESION: POLICIA.

PREGUNTADO: Manifieste al Despacho si usted conoce los motivos de su presencia enel
presente proceso. CONTESTO: Si PREGUNTADO: Indigue a este despacho si usted fue
la funcionario que realiz6 la orden de comparendo de referencia el cual en el acto se le pone
de presente en (1) folio: CONTESTO: si PREGUNTADO: sirvase hacer un relato de los
hechos que originaron la imposicion de la orden de comparendo No. 110010000000
19046719 CONTESTO: siendo el dia 12 de abril en la autopista sur con calle 68, a la una
de la mafana se realizaba un puesto de control el cual esta adscrito a una orden de servicio
expedida por |a seccional de transporte, se le hace el pare al vehiculo automévil de placas
RIX945, al cual se le piden los documentos del vehiculo, licencia y la cedula, el sefior se
nota muy nervioso por lo cual se solicitan dectimento al sefior acompadante, se les pregtinta
si tienen alguna linea de sanguinidad, por lo ctial el pasajero manifiesta que no 16 conaoce,
se desciende del vehiculo tanto como pasajero como conductor, se le pregunta al conductor
que el sefior que era de él, el manifiesta que no son nada, que le estaba haciendo el favor
aun amigo de llevarlo, en lo que confirmo el pasajero que el sefior lo llevaba por plataforma
UBER se le da a conocer al conductor las normas los reglamentos de infringir una norma
de transito ya que el servicio que presta es un servicio informal ya que en la tarjeta de
propiedad dice servicio particular donde el sefior conductor, cambia el servicio de modalidad
del vehiculo prestando un servicio informal se le notifica la orden de comparendo, se le
explican los perimetros que conlleva esto se inmoviliza el vehiculo quedando notificado.
PREGUNTADO Sirvase informar, cual fue la razén inicial por la que se requirié el vehiculo
CONTESTO puesto de control. PREGUNTADO sirvase indicar al despacho cuantas
personas iban en el vehiculo de placas de la referencia cuando fue requerido en via
CONTESTO una con el conductor dos PREGUNTADO sirvase informar al despacho en
el escenario del requerimiento, el acompanante y conductor fueron abordados dentro del
vehiculo o apartados en via CONTESTO dentro del vehiculo, después de pasados 3
minutos desciende como pasajero como cenductor y en ninglin momento se retira uno a
parte del otro PREGUNTADO: conforme a lo manifestado por usted, sirvase indicar al
despacho que le manifestaron las ocupantes, quien segtin usted indica era la persona que
transportaba el presunto infractor CONTESTO: que él lo llevaban por servicio UBER y que
no lo conocia PREGUNTADO sirvase indicaral este despacho que lugar dentro del vehiculo
ocupaba la ocupante mencionada por usted CONTESTO puesto
delantero PREGUNTADO: sirvase indicar al despacho que le manifesté el conductor

»
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AUDIENCIA PUBLICA POR INFRACCION A LAS NORMAS DE TRANSITO D-12

cuando procedié a notificar la orden de comparendo CONTESTO; nada que no sabia del
procedimiento no tenia conocimiento PREGUNTADO: Sirvase informar, que situacion la
llevo determinar que el conductor del vehiculo de placas de Ia referencia cometio la
infraccion D12 contenida en la orden de comparendo CONTESTO: por el pasajero lo cual
lo afirmo gque era servicic UBER. PREGUNTADO: Dispone de alguna prueba que pueda
aportar respecto de |a declaracién par usted rendida. CONTESTO: no ya no voy a dar nada.
REGUNTADO. Diga al despacho si se ratifica de la de la orden de comparendo N°
11001000000 19046719, y del procedimiento realizando CONTESTO: si sefora
PREGUNTADO: tiene algo mas que adicionar corregir o enmendar CONTESTQ: no.

En el acto se le corre traslado al a defensa del impugnante de la declaracion rendida por la
agente, a lo que manifiesta:

PREGUNTA: Por favor manifiéstele a este despacho si el procedimiento de transito que
usted realizo lo baso conforme a |a Ley 769 de 2002 CONTESTA: En el procedimiento el
cual se llevo a cabo se hizo segun la norma se le explico al conductor el procedimiento en
lo cual se le explica lo que dice en la licencia de transito donde el servicio es particular mas
no un servicio plblico o privado ya que el conductor trabaja con un servicio informal e ilegal
PREGUNTA por favor manifiéstele a este despacho que lo establecido por la ley
anteriormente mencionada contempla en todo caso respecto de la infraceién D12 evidenciar
la comisién de la infraccion CONTESTA en el procedimiento que se realiza el pasajero
afirma que el sefior conductor le presta un servicio UBER por lo cual se lleva a cabo el
procedimienta PREGUNTA: manifiéstele a este despacho como evidencio la comisién de
lainfraccién CONTESTA: en el procedimiento el pasajero fue el que afirme que el conductor
en servicio UBER por lo cual asi se lleva a caboel procedimiento. PREGUNTA: manifiéstele
a este despacho si al momento de evidenciar la comision de la infraccion el vehiculo se
encontraba quieto o en movimiento. CONTESTA: el dia 12 de abril se &sta realizando un
puesto de control se le hace el pare al vehiculo por lo cual el vehiculo esta transitando.
PREGUNTA: manifiestele a este despacho si evidencio contraprestacién econdmica.
CONTESTA: el sefor pasajero manifiesta que lo llevaban por una suma de dinero lo cual
se la iba a cancelar al terminar el servicio por lo cual no se evidencia ninguna transferencia
de dinero en el momento.

NO MAS PREGUNTAS

Se deja constancia que no reposa en el expediente el Certificado de Técnico en Seguridad
Vial de la patrullera YURY MILENA CORONEL CARO identificado con cedula de
ciudadania No. 1.057,186.649 y portador de la placa policial 063966, por lo tanto, se oficiara
a la Seccional de Transito y Trasporte para que allegue Certificado Técnico en Seguridad
Vial de la agente de transito en mencion.

Por lo indicado anteriormente, esta Autoridad de Transito procede a continuar con la
presente diligencia, y en cumplimiento a lo establecido en el articulo 136 de la Ley 769 de
2002, modificado por el articulo 24 de |a ley 1383 de 2010 y el articulo 205 del Decreto 019
de 2012 con excepcion de los paragrafos 1 y 2 los cuales conservarén su vigencia, y en
aras de garantizar el debido proceso, derecho de contradiccion y defensa; de conformidad
con lo establecido en el art. 29 de la carta politica se procederd a suspender las
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AUDIENCIA PUBLICA POR INFRACCION A LAS NORMAS DE TRANSITO D-12

diligencias, continuacion de audiencia que se llevara a cabo el, 19 DE NOVIEMBRE DE
2018 A LAS 11:30 A.M.

En virtud de lo expuesto, la Autoridad de Trénsito,
RESUELVE:

PRIMEROQ: SUSPENDER la presente audiencia plblica para el dia, 19 DE NOVIEMBRE
DE 2018 A LAS 11:30 A.M., a fin de dar continuidad al tramite cantravencional en materia
de transito que en derecho corresponda.

SEGUNDO: OFICIAR a |a Seccional de Transito y Trasporte para que allegue Certificado
Técnico en Seguridad Vial del agente de transito YURY MILENA CORONEL CARO
identificado con cedula de ciudadanfa No. 1.057.186.649 y portador-de la placa policial
0639686,

No siendo otro.el motivo de |a presente se da por terminada siendo las 09:40 horas y se firma.
una vez leida y aprobada por quienes en ella intervinieron. Se deja constancia que se surte
la notificaciéon en estrados. (Articulo 139 T.)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANA CAROLINA CALDERON CARVAJAL
AUTORIDAD DE TRANSITO
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVIDAD

YURY MILENA CORONEL CARO /
AGENTE DE TRANSITO
C.C. No.|OJ 3186649
PLACA: 06 3% 66 .

RALOPEZ CARRQSAMA

C.C. No. [D3L4J745Y
T.P. 199.06

ABOGADA S.D.M

»
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ALCALGHA MAYOR
DE BOGOTAD.C.

e o
SECRETARIA DE MOVILIBAD

AUDIENCIA PUBLICA DE IMPUGNACION

OFICIO spM-sc-_£21071
(Al contestar favor citar esta referencia)

Bogota D. C., 17 de octubre de 2018

Teniente Coronel,

CLAUDIA MILENA NONSOCUA CAMELO

Directora Escuela de Seguridad Vial de la Policia Nacional
Cra 128 No. 17-15

Ciudad

REFERENCIA; SOLICITUD DE ACTA DE GRADO O DIPLOMA
. COMPARENDO: 1100100000000 19046719
. EXPEDIENTE 1194
INFRACCION: D12

De conformidad de lo dispuesto por fa Autoridad de Transite, cordialmente el Despacho, de
manera formal y expresa le solicita se allegue el diploma y/o acta de grado de Tecnico en
Seguridad Vial de la agente de transito YURY MILENA CORONEL CARO, identificado con
cédula ciudadania N° 1,057.186.649 portadora de |a placa policial N° 063966 a la SEDE DE LA
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD DE BOGOTA, gue se encuentra ubicada en la
Carrera 18 No. 93-84 de Bogota, antes del dia; 19 DE NOVIEMBRE DE 2018, con el fin de
incorporar dicho documento dentro del material prebatorio de la investigacion centravencional
de Ia referencia,

referencia.

% Cordialmente;

Lo anterior con el fin de atender détigencﬁde caracter administrativo dentro del proceso de

et

il

ANA CAROLINA CALDERON CARVAJAL
AUTORIDAD DE TRANSITO
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

Elaboro; Adriana Juiﬁasﬂ“o Martin
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Citacién Agentes de Transito sede Chicé ;
1 mensaje

Alejandro Giraldo <agiraldo@movilidadbogota,gov.co>
Para: esevi.oac@policia.gov.co

SDM-8C- 221070/221071

Bogota D.C. 18 de Octubre de 2018

Sefiora Teniente Coronel

CLAUDIA MILENA NONSOCUA CAMELO
Directora

Direccion de Escuela de Seguridad Vial

Asunto: Citacién Agentes de Transito

. De conformidad con el asunto de la referencia, cordialmente solicito hacer comparecer a la Secretaria
histrital de Movilidad - Sede de Chico (carrera 18 No 93 = 64), a los agentes de trénsito que se citan en
los oficios que se adjuntan al presente: Lo anterior; con €l fin de practicar las pruebas decretadas dentro de
los procesos contravencionales que se mencionan a continuacian.

EXPEDIENTE | INFRACCION
1 1286 D-12
2 D-12

En caso de cualguier solicitud y/o informacion adicional en relacién a lo anterior por favor enviarla a los
correos agiraldo@movilidadbogota.gov.co y scastaneda@movilidadbogota.gov.co

. Cordialmente,

.Sandra Milena Castafieda Mufioz
Profesional Especializado — Autoridad de Transito
Subdireccion de Contravenciones
Secretaria Distrital de Movilidad

Alejandro Giraldo Ortegén
Subdireccion de Contravenciones de Transito
3649400 Ext. 7722

?{BG&TA
MEJOR
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18 de octubre de 2018, 9:10
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AUDIENCIA PUBLICA POR INFRACCION A LAS NORMAS DE TRANSITO D-12

EXPEDIENTE:1194 _
COMPARENDO No. 110010000000 19046719
INFRACCION No. D12 '
PETICIONARIO: FERNANDO CARDENAS DUARTE
CEDULA DE CIUDADANIA No. 78.715.460

PLACA: RIX545

CLASE DE VEHICULO: AUTOMOVIL

CLASE DE SERVICIO: PARTICULAR

En Bogota D.C., a los diecinueve (19) dias del mes de Noviembre de 2018, siendo las 11:30 hofas,
en la hora y fecha sefaladas en audiencia anterior, |a Autoridad de Transito procede a llevar a cabo
la diligencia de Audiencia Pdblica de Continuacion en el expediente de la referencia de conformidad
con el auto anterior; en aplicacién & los Articulos 3° , 134, v 135 136 de la Ley 769 del 2,002
(Reformado por la Ley 1383 /2010 Artlculos 22 y 24 y el Artlculo 205 del Decreto 0019 de 2012 a
excepcion del parégrafo 1 ¥ 2), se constituye en audienicia plblica en asocic de una Abogada de la
Secretarfa Distrital de Movilidad declarandola legalmente abierta.

En este estado de la diligencia el Despacho. pone de presente a los sujetos procesales los articulos
44 y 78 del Codigo General del Proceso respecto los poderes correccionales del juez y los deberes
de las partes y sus apoderados respecto a la prohibicion de realizar actos qgie lleguen a obstaculizar
el desarrollo normal y respetuoso de las audiencias’y en el mismo sentido recordarle a los asistentes
a la presente diligencia, que los teléfonos celulares deben permanecer-apagados todo el tiempo y
en caso de ser necesario su uso solamente se permite para realizar consultas narmativas de temas
jurfdicos y bajo ninguna circunstancla para comunicarse, esto con el fin de evitar el entorpecimiento
de las audiencias. Asl mismo, respecto las demés herramientas tecnologicas como computadores y
tabletas se reitera que su uso es meramente consultivo,

Se deja constancia de la inasistencia del impugnante FERNANDO CARDENAS DUARTE
identificado con cédula de ciudadania No. 79.715.480, ¥ ‘en su lugar asiste la Dra. ANDREA
ALEXANDRA LOPEZ CARLOSAMA identificada con cédula de ciudadania No. 1.032.457.954 y
portador de la tarjeta profesional de abogado No. 289081 del C.S. de la Judicatura, a quien se le
reconocio personerfa para actuar dentro del presente proceso el dia 01 de juhio de 2018.

Acto seguido, procede este Despacha a correr traslade.del Certificado de Técnico en Seguridad Vial
de la Agente de YURY MILENA CORONEL CARQ identificada con placa poticial 63968, paraque la
apoderada la Dra. ANDREA ALEXANDRA LOPEZ CARLOSAMA identificada con cédula de
ciudadania No. 1.032.457.954 y portador de la tarjeta profesional de abogado No. 289061 del C.S.
de la Judicatura, prueba que se-ailega al expediente por el archivo que reposa en la Secretaria
Distrital de Movilidad. suministrado por €l grupo de enlace la de |a policia, dicho lo anterior la
apoderada de! imipugnante procede a realizar unas manifestaciones respecto de dicho documento
de la siguiente manera: “sin hada Gue manifestar’.

Asl las cosas, teniendo en cuenta que no se encuentran pruebas pendientes por recaudar, esta
Autoridad de Transito en uso de sus facultades da por terminada y eerrada la etapa probatoria, de
igual manera le coficede el uso de la palabra al apoderado del impugrants, el Dra. ANDREA
ALEXANDRA LOPEZ CARLOSAMA identificada con cédula de citdadanta No. 1.032.457.954 y
portador de la tarjeta profesional de abogado No. 289061 del C.S. de la Judicatura, para qus, &ia
bien la tiene, presente sus manifesiaciones finales; quien deglara:

Una vez coneluida |a versién libre de mi poderdante; y practicadas las pruebas correspondientes,
entre estas sl interragatorio al agente de trénsito se puede constatar |o siguiente:

Mi cliente, como lo expuso en la primera aldiencia donde rindi6 su declaracién libre, no se
encontraba realizando ningtin tipo de servicio de trasporte plblico, en ningin momento la presepcia
de mi poderdante-en el lugar de los hechos se debia a |a prestacién de un servicio publich\d
trasporte y mucho mmenos |a espera de alguna contraprestacion econémica razén por la cual
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AUDIENCIA PUBLICA POR INFRACCION A LAS NORMAS DE TRANSITO D-12
hecheos sucedidos no debieron llevar a la imposicién de una orden de comparendo de cédige D12.

De lo manifestado por la agente de transito se puede entender lo siguiente:

Dentro de la declaracion realizada por la agente de fransito ella manifiesta de manera expresa que
el conductor en ningun momenie le indico estar realizando algun tipo de trasporte, es mas es clarp
que mi poderdante informa la sitygeion concreta a la agente de transito, pero la misma hage taso
omiso y decide realizar un procedimiento aun cuando los elementos para la tipificacion de la
infraccion en ningln momento s¢ presentaron.

El articulo 131 de a Ley 796 de 2002 para la infraceién de codigo D12 expresa lo siguiente:
“Conducir un vehleulo que, sin la debida autorizacion, se destine-a un servicio diferente de aquel
para el cual tiene licencia de trénsito, Ademds, el vehiculo serd inmovilizado por primera vez, porel
término de cinco dias, per segunda vez veinte dias y por tercera vez cudrenta dias.”

Para esia infraccion se debe entender que existe un cambio del servicio, cuando el trasporte
realizado genera una contraprestacion de tipo econgmico, es claro que para este caso en concreto
no existe ningln tipo de contraprestacién, segun lo manifestado por mi poderdante en su ‘versién
iibre y lo manifestado en su declaracion la agente de transito en su declaracion.

la Ley 786 de 2002 en su articulo 135 Modificado por el art. 22, Ley 1883 de 2010 contiene
expresamente los requisitos para el precedimiento en via consignando o siguiente:
"PROCEDIMIENTO. Ante la COMISION de una contravencidn, la autoridad de trénsito debe seguir
el procedimiento siguiente para imponer el comparende;

Ordenaré detener la marcha del vehiculo y le extendera al conductor fa prden de comparendo en la
quie ordenard al infractor presentarse ante la autoridad de fransito competente dentro de los tres (3)
dias hébiles siguientes. Al eonductor se le entregard copia de la orden de comparendo,™

De lo estipulado por la norma y 1o manifestado por |8 agente de transito en su declaracion es claro
que, en ninglin momente evidencio alguna infraccién o conducta que constituyera la misma. Razén
por la cual no debia haber notificado ninguna orden de-gcomparendo a mi poderdante.

Sin la evidencia de la infraccion no es posible I3 realizacion de la orden de comparendo y mugho
menos su natificacion, de existir diche comparendo se debe entender que es ilegal y va encontra de
todos los estipulados normativos,

Adicionalmente se evidencia en |a prueba documental del certificade como Téenico en Seguridad
Vial de la agente que la misma no eulmine: sus estudios lo cual le-impide realizar este tipo de
procedimientos ya que no posee idoneidad alguna para realizarlos.

Por lo tanto, solicito al despacho revisar todas las actuaciones y pruebas practicadas bajo la
operacion de la sana critica imparcialidad, bueng fe, en el momento de emilir un fallo sobre las
circunstancias de tiempo, medo 'y lugar en el que se desarrollaran los hechos y la actuacién del
agente de transito en el momento de realizar el respectivo procedimiento transito.

Es por esto que solicito al despacho gue ante la duda razenable gque genera el procedimiento
adelaritado. por el agente de transito, se aplique el principio de in dubio pro reo en virtud del cual,
toda duda debe resolverse a favor del inculpado cuando no existen suficientes motives fundados que
permitan inferir razonablemente que el compareciente sometic infraccidn a la norma de transito, y
'segln la Corte Constitucional rios €xige su obligacion, se fundamenté en el debido procese como
derecho fundamental

A lo anterior solicito al despacho realizar una valoracidn en derecho de fa declaracién rendida por el
agente de trénsito en la cual se evidencia graves errores procedimentales que atentan contra Ia
constitucion y vulneran los derechos de midefendido, es por esto que splicito aldespacho dar plena
credibilidad a la version libre rendida por mi defendido en |a cual se expone en contexto todo lo:
sucedido y por lo tanto solicito a este respetuoso despacho se exonere a mi cliente de toda
responsabilidad contravencional que se pueda generar del presente proceso.

Una vez cerrada la etapa probatoria, este Despacho procede a suspender |a presente diligencia para
ser continuada el Martes 15 de E'ngro de 2019 a las 11:30 horas. con el fin de emitir &l fallo
correspondiente al presente proceso.

En virtud de Jo expuesto, la Autoridad de Transito,
RESUELVE:

PRIMERO: SUSPENDER la presente diligencia con el fin de emitir ‘el fallo correspondiente al
presente proceso, para el dia Mattes 15 de Enero de 2019¢ a las 1 1:30 horas.
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AUDIENCIA PUBLICA POR INFRACCION A LAS NORMAS DE TRANSITO D-12

No siendo otro el motivo de la presente se da por terminada siendo las 12:00 horas y se firma una vez
leida y aprobada por quienes en ella intervinjelon. Se deja copstancia que se surte la notificacion en
estrados. (Articulo 139 C.N.T )

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANA CAROLINA CALDERON CARVAJAL
AUTORIDAD DE TRANSITO
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVIDAD

PEZ CARLOSAMA

ADRIANA JULIEY CASTILLO MARTIN
ABOGADA S.D.M

Exp. 1194 de 2018

4
AC 13 No. 37 - 35

Tel: 3649400 BOGOTA
WAWW, vilidadbogota.gov.co \
e aria MEJOR

PARA TODOS




ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA DS
TN AAADE BOW, TD

DILIGENCIA DE AUDIENCIA PUBLICA DE CONTINUACION
IMPUGNACION DE COMPARENDO

EXPEDIENTE: 1194

COMPARENDO 410010000000 19046719
INFRACCION; D12

CONDUCTOR: FERNANDO CARDENAS DUARTE
CEDULA DE CIUDADANIA 79.715.460

PLACA: RIX945

CLASE DE VEHICULO: AUTOMOVIL

CLASE DE SERVICIO: PARTICULAR

En Bogota D. C., a los quince (15) dias del mes de enero de 2019, siendo las 11:30 AM, fecha y hora sefialada
en diligencia anterior, la Autoridad de Transito en asecio con un profesional de la Secretaria Distrital de Movilidad
procede a llevar a cabo la diligencia de Audiencia Publica de Continuacion en el expediente de la referencia,
dejando constancia de que comparecio la DR. LINA MARIA OSORIQ ORTEGA con C.C. No. 1.018.466.735 y T.P
No. 306710 quien presenta poder de sustitucion otorgado por el(la) Dr.(a) ANDREA ALEXANDRA LOPEZ
CARLOSAMA con C.C. No. 1.032.457.954 y T.P No. 289061 acto seguido el despacho le reconoce personeria a
la Dr.(a) OSORIO ORTEGA para que actué en calidad de apoderado del impugnante.

En virtud de lo anterior, con el 4nimo de continuar con el procedimiento contravencional de que trata los articulos
135 madificado por el articulo 22 de la Ley 1383 de 2010 y 136 de |a Ley 769 de 2002 modificada por el articulo
24 de la Ley 1383.de 2010, a su vez modificada por el arliculo 205 del Decreto 019 de 2012, este despacho
procede a suspender la presente diligencia por motivo de valoracién probatoria a fin de emitir fallo que en
derecho corresponda.

Dicho esto, se suspende la presente diligencia para que se contintien el dia JUEVES 21 DE FEBRERO DE
2019 a las 11:30 AM

Por lo anterior esta autoridad en uso de sus facultades;
RESUELVE:

PRIMERO: SUSPENDER la presente diligencl
2019 a las 11:30 AM, con el fin de notificar el

ra que se continue el dia JUEVES 21 DE FEBRERO DE
e en derecho corresponda,

No siendo otro el motivo de la presente se da ; r terminada siendo s 11:40 AM y una vez leida y aprobada se
firma por quienes en ella intervinieron, de lo cua\se syrte notificacigh en ESTRADOS en virtud de lo preceptuado
enei CN.T.T.

Notifiquese y cimplase,

ANA CAROLINA CALDERON C

AUTORIDAD DE TRANSITO
SECRETARIA DE MOVILIDAD

L2 AGe S RSN E
APODERADA

C.C. 1,018.,466.735
T.P 306710
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Sefores

SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD DE BOGOTA
Bogotd, D.C.

E. Sy D.

Referencia: Proceso contravencional de Transito de FERNANDO CARDENAS DUARTE
Expediente: 1194

ANDREA ALEXANDRA LOPEZ CARLOSAMA, mayor de edad, vecina y domiciliada en la ciudad de Bogota
D.C., abogada titulada e inscrita, identificada con la cédula de ciudadania nimero 1032457954 de
Bogot4 D.C., y portador de la tarjeta profesional de abogada ndmero 289061 del Consejo Superior de
la Judicatura actuando en mi calidad de apoderado judicial ¢ FERNANDO CARDENAS DUARTE,
respetuosamente manifiesto que sustituyo el poder a mi conferido al doctor, LINA MARIA OSORIO
ORTEGA, mayor de edad, vecinay domiciliada en la ciudad de Bogotd D.C., abogada titulada e inscrita,
identificada con la cédula de ciudadanfa nimero 1.018.466.735 de Bogota D.Cy portador de la tarjeta
profesional nimero 306.710 del Consejo Superior de la Judicatura, (“EL APODERADQ") que a su vez
tendré como abogado sustituto suplente a la doctora KAREN JULIETH MERCHAN RUIZ, mayor de edad,
vecina y domiciliada en la ciudad de Bogota D.C., abogada titulada e inscrita, identificada con la cédula
de ciudadanfa nimero 1.010.192.180 de Bogota D.C y portadora de la tarjeta profesional nimero
259.481 del Consejo Superior de la Judicatura.

El Apoderado tendrd las mismas facultades que me fueron conferidas, establecidas en la ley, en
especial las de presentar todo tipo de pruebas, objetar pruebas, proponer tachas de falsedad, asistir
en representacion mfa a cualquier audiencia gue se surta dentro del proceso, interponer toda clase
de recursos, sustituir al gue considere conveniente'y, en general, realizar todas las actuaciones que
se requieran para la adecuada defensa de mis intereses. El Apoderado recibira notificaciones en la
calle 70 a No. 4-41 en la ciudag de Bogota D.C.

Respetuosa ent/{,‘
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AUDIENCIA PUBLICA POR INFRACCION A LAS NORMAS DE TRANSITO D-12

EXPEDIENTE:1194
COMPARENDO No. 110010000000 13046719
INFRACCION No. D12

PETICIONARIO: FERNANDO CARDENAS DUARTE
CEDULA DE CIUDADANIA No. 79.715.460

PLACA: RIX945

CLASE DE VEHICULO: AUTOMOVIL

CLASE DE SERVICIO: PARTICULAR

En Bogota D.C., a los veintiln (21) dias del mes de febrera de 2019, siendo las 11:30 am., en la hora y fecha
sefialadas en audiencia anterior, la Autoridad de Transito procede a llevar a cabo la dillgencia de Audiencia Publica
de Continuacion en el expediente de la referencia de conformidad con el auto anterior, en aplicacion a los Articulos
3%y 134, 135y 136 de laLey 769 del 2.002 (Reformado por la Ley 1383 /2010 Articulos 22 y 24 y el Articulo 205
del Decreto 0019 de 2012 a excepcion del paragrafo 1y 2), se constituye en audiencia piblica en asocio de una
Abogada de |a Secretaria Distrital de Movilidad declarandola legalmente abierta.

En este estado de la diligencia, una vez reallzado el estudio de legalidad dentro del proceso este Despacho
evidencia que en diligencia celebrada el 01 de junio de 2018 se evidencia que se decretd como prueba el
documento concemiente al Certificado’ de Técnico Profesional en Seguridad Vial del patrullero JOHANA
OBANDO, siendo correcto decretar la prueba documental con respecto a la idoneidad de la patrullera YURY
MILENA CORONEL CAROQ. Con base a lo anteriormente expuesto y en virtud del Articulo 41 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el gual permite en cualquier tiempo corregir los
errores, procede este Despacho a decretar como prueba el documento concemiente al Certificado de Técnico
Profesional en Seguridad Vial de la patrullera YURY MILENA CORONEL CARD, identificada con placa policial
063966.

Se deja constancia que se presenta la Dra. ANDREA ALEXANDRA LOPEZ CARLOSAMA, identificada con
cedula de ciudadania N° 1.032.457.954, portadora de la tarjeta profesional N° 289061 del C. S. de la J., quien
reasume poder conferido por el impugnante en audiencia de fecha 01 de junio de 2018,

_ En este estado de la diligencia y advirtiendo que obran en el expediente las suficientes pruebas validamente

practicadas, el despacho da por terminada y cerrada la etapa probatoria, para proceder a emitir el fallo conforme a
derecho, dando aplicacion a los principios de celeridad y economia procesal, en donde se establece: “en virtud de!
principio de econormia, se tendré en cuenta que las normas de procedimiento se utiicen para agilizar las decisiones,
que los procedimientos se adelanten en el menor tiempo y con la menor cantidad de gastos de quienes infervienen
en-ellos, que no se exjian mas documentos y copias que los estriclamente necesatios, nj autenticaciones ni notas
de presentacion personal sino cyando la fey fo ordene en forma expresa’,

Por ende la Autoridad de tréansito en uso de sus facultades legales, confinua con el procedimiento establecido para
estos efecto porel articulo 136 de laley 769 del 2,002, modificado por el articulo 24 Ia ley 1383 del 16 de marzo de
2010 reformado por el Decreto 0019 de 2012, articulo 205 y 138 de la ley 769 de 2002, para lo cual emitira fallo
segln corresponda en derecho y resolver sobre Ia responsabilidad contravencional del peticionario, para lo cual el
despacho procede a tomar una decision sobre los siguientes:

HECHOS

El 12 de Abril de 2018, la Policia de Trénsito de Bogotd, notific Ia orden de comparendo No. 1100100000000
19046719, al sefior FERNANDO CARDENAS DUARTE, identificado con C.C. No. 79.715.480, por la presunta
comision de a infraccion codificada D-12 consistente en “conducir un vehiculo que sin la debida autorizacion

destine a un servicio diferente de aquel para el cual tiene licencia de trénsito...”; al conducir el vehiculo de placas
RIX945.
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AUDIENCIA PUBLICA POR INFRACCION A LAS NORMAS DE TRANSITO D-12

DESARROLLO PROCESAL

El 18 de Abril 2018 se I'evé a cabo Audiencla Piblica de impugnacién de la orden de comparendo No.
1100100000000 19046719, dejando constancia de la asistencia del sefior FERNANDO CARDENAS
DUARTE, el cual manifesto su deseo de ser asistido por un abogado, por lo que el despacho procede a
tomar sus generales de ley y suspende la diligencia para ser continuada el dia 01 de Junic de 2018,

El 01 de Junio 2018 se dej6 constancia de la asistencia del sefior FERNANDO CARDENAS DUARTE, el
cual manifestd st deseo de ser asistido por Uih abagado, por lo.qus sele reconacid personeria @ la Dra,
ANDREA ALEXANDRA LOPEZ CARLOSAMA identlficada con cédula de ciudadania No. 1.032.457.954
y portador de la tarjeta profesional de abogado No, 289081 del C.8.J., acto seguido se le tomo la version
libre al impugnante y donde se namé su version de los hechos que generaron la imposicion del
comparendo, por lo que el despacho procede a elaborar el auto de prusbas en donde se decret a solicitud
de parte: la declaracion del agente P.T. YURY MILENA CORONEL CARO, portadora de la placa policial
No. 063966 y el documénto concerniente en el Certificado de Técnico Profesional en Seguridad Vial de la
misnia, por lo que el despacho procedio a suspender la diligencia para el 12 de julio de 2018,

El dia 12 de julio de 2018, fecha y hora sefialada, se declar legalmente ‘abierta la audiencla, dejando
constancla que se presentala Dra. ANDREA ALEXANDRA LOPEZ CARLOSAMA identificada con cédula
de ciudadania No. 1.032.457.954 y portador de [a tarjeta profesional de abogado No. 289061 del C.8.J.;
asi mismo se deja constancia que no se presenta la patrullera YURY MILENA CORONEL CARO.
portadora.de |a placa palicial No. 063968, sin que obre justificagion de su inasistencia, por lo que el
despacho.procede a suspendet la diligencia para el dla 28 de agosto de-2018.

El dia 28 de agosto de 2018, fecha y hora sefialada, se declar6 legalmente ablerta la audiencia, dejando
constancia que se presenta la Dra, ANDREA ALEXANDRA LOPEZ CARLOSAMA identificada con cedula
de ciudadanfa No. 1.032.457.954 y portador de |a tarjeta profesional de abogado No. 289061 del C.S.J.;
asf mismo se deja constancia que no se presenta la patrullera YURY MILENA CORONEL CARO,
portadora de la placa policial No. 063966, sin que obre justificacién de su inasistencia, por 1o que el
despacho procede a suspender [a diligencia para el dia 17 de octubre de 2018.

El 17 de octubre de 2018; fecha y hora sefialada, se declard legainiente abierta la audiencia, dejando
constancia de la asistenicia dé la Dra. ANDREA ALEXANDRA LOPEZ CARLOSAMA identificada con
cédula de ciudadania No.1.032.457.954 y portadora de la tarjeta profesional de abogado No. 289061 del
C.5.J.; asi mismo se deja constancia de la asistencia de la agente de transito P.T. YURY MILENA
CORONEL CARQ, portadora de la placa policial No, 063966, Agente de Transito notificador de la orden
de comparendo, probanza que fue sometida a [a contradiccion correspondiente, ademés se oficia para
que alleguen la prueba conslistente en el Certificado de Técnico en Seguridad Vial de la patrullera que
elabora y notifico la orden de comparendo, por o que el despacho suspendid la diligencia para el'dia 19
de noviembre de 2018.

El 19 de noviembre de 2018; fecha y hora sefialada; se declard legalmente abierta la audiencia, dejando
constancia de la asistencia de la Dra. ANDREA ALEXANDRA LOPEZ CARLOSAMA identificada con
¢édula de ciudadania No. 1.032.457.954 y portadora de la tarjeta prafesional de abogado No. 289061 del
C.8.J,, ademas se corrit fraslado del Certificado de Técnico Profesional en Seguridad Vial de la patrullera
que elaboro y nofifico la orden de comparenda 'y por ditimo se le:concede'el uso de |a palabra a la
apoderada para recibir sus alegaciones finales; par tal motivo el despacho suspende Ia diligencia para ser
continuada el 15 de Enero de 2019.

El dia 15 de enero de 2019, fecha y hora sefialada, se declard legalmente abierta la audiencia, dejando
constancia de [a amstencia de la Dra. LINA MARIA OSORIO ORTEGA, idenfificada con C.C.
1.018.466.735 y T.P. 306710 del C.S.J., quien presenta sustiticion de. poder conferido por la Dra.
ANDREA ALEXANDRA'LOPEZ CARLOSAMA identificada con cédula de ciudadania No, 1,032.457.954

y portadora de la tarjeta profesional de abogado No. 289061 del C.8.4., acto seguido procede el despacho
a suspender la notificacion del fallo para el dia 21 de febrero de: 2019 toda vez que el expediente esta
siendo abjeto de analisis probatorio,
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8. Hoy 21 de Febrero de 2018, esta autoridad continta.cen el procedimiento establecido para estos efectos
par ¢l arficulo 136 de la Ley 769 de 2002, modificada por ¢l artlculo 24 de la Ley 1383 de 2010 y
parcialmente reformado por el articulo 205 del Decreto 019 de 2012, para lo cual emitira fallo que en
derecho corresponda.

VERSION LIBRE DEL SENOR FERNANDO CARDENAS DUARTE

De la version libre rendida por la sefiora FERNANDO CARDENAS DUARTE, identificado con cédula de ciudadania
No. 79.715.460, se extraen los siguientes puntos:

Elimpugnante procede a hacer un relato de los hechos acaecidos, manifestando que: “el policia me paro por juces
yo asumo la responsabilidad que iba sin las luces prendidas el policia de trénsito manifiesta que eso es un riesgo
transitar sin-luces prendidas'y él dice que a praceder a imponerme ponerme un comprendo por luces, después el
policia me entrega diligenciado el comprendo, me lo entrega otro policia de transito diferente al que me detuvo el
cual al llegar a la tasa, me doy cuenta que e! codigo de la infraccion no corresponde a luces, sino alll manifiesta
que es un cambio de fransporte el cual yo no estaba haciendo ese tipo de servicios también hay una observaciones
que coloca el agente ds lrénsifo que estoy prestando un servicio publico de una persona que o conozco [a cual
yo venia era de [a universidad y al sallr de la reunion entre varios comparieros me habia soiicitado que si los
acercaba tinicamente les hice el favor de acéralos, el cual me toma por sorpresa ef comprendo que se esta
adelantado, fampoco'sé que tipa de conversacion mantuvo el agente de transito.con fa persona que me acompario
en s empento iba tna ya habla defado & dos por tal razén es que estoy reclamando ese comparendo”,

De la version fibre se puede indicar que para el dia de los hechos el sefior FERNANDO CARDENAS DUARTE
presuntamente llevaba las luces del vehiculo apagadas, por lo que la agente de transito le iba a imponer la orden
de comparendo por lo anteriormente dicho, pero [uege indica el Impugnante que llega otro agente de transito y le
notifica la orden de comparendo por cambio en la modalidad del servicio para el cual estd autorizado el vehiculo
de placas ds lareferencia, eshozando como argumento de.su inconformismo que él solo se encontraba haciéndoles
un favor a sus compafieros de la universidad.

VALORACION PROBATORIA

Este despacho continlia a fin de realizar |a respectiva valoracion probatoria respecto a la versién del peticionario, como
también las demas pruebas. Para ello se hace necesario remitimos al articulo 176 del Codigo General Del Proceso
Ley 1564 de 2012, el cual reza:

“ARTICULO 176, APRECIACION DE LAS PRUEBAS. Las prusbas deberén ser apreciadas en conjunto, de acuerdo
‘con [as reglas de [a sana critica, sin perjuicio de las solemnidades prescritas en la ley Sustancial para Ia existencia o
validez de ciertos actos. :

El juez expondré siempre razonadamente el mérito que le asigne & cada prieba’

El articulo 162 del Codigo Nacional de Trénsito permite que, por compatibilidad y analogfa normativa, para aquellas
situaciones no reguladas en dicho codigo pueda hacerse uso de aplicacion de aquellos ordenamientos juridicos gue
asf o establezcan. Por lo anterior ante este panorama, el asunto debe ser decidido con fundamento en |a apreciacion
de las pruebas, Por consiguiente se tendran en cuenta los medios de prueba de que trata el Cadigo General Del
Proceso - Ley 1564 de 2012, (Articulos 164 y's.s. Régimen Probatorio),cuestion de hecho que cae bajo el poder
discrecional de que goza el operador juridico de instancia, con fundamento claro est4, en las reglas de la sana critica
conforme lo exige el articulo 176 del C.G.P. quedando clara la superacion de aquella etapa del derecho probatorio en
la cual €l concepto de tarifa legal imponia la consideracion de los elementos de julclo en funcién de su namero.

Es menester mencionar con respecto @ |a sana critica en estudio de Derscho Procesal, de BORIS BARRIOS
GONZALEZ, Catedratico de Derecho Procesal Penal y Derecho Procesal Constitucional, menciona que: "La sana
eritica es un sistemna ecléclico entre la prueba legal y (a libre conviceion, en el cual el juzgador aprecia jos elemeptos
probatorios conforme & las reglas de Ia I6gics, la experiencia y las ciencias y artes afines’, (BARRIOS 2003)
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Por su parte, la Corte Constitucional, mediante sentencia C-202 de 2005, se refirid a la sana critica de la siguiente
manera:

"Las reglas de la sana critica san, ante fodo, las regias del corecto entendimiento humano. En efias interfieren las
reglas de la ldgica, con las reglas de la experiencia del juez, Unas y ofras contribuyen,. de igual manera, a que
el magistrado pueda analizar la prtieba (ya sea de tesfigos, de peritos, de inspeccion judicial, de confesion en los
casos en que no es lisa y llana), con arreglo a la sana razén y aun conocimiento experimental de las cosas”,

DE LA DECLARACION DE LA AGENTE DE TRANSITO P.T YURY MILENA CORONEL CARO, IDENTIFICADA
CONC.C. 1.057.186.649, PORTADORA DE LA PLACA NO. 063966

De la deglaracion rendida por la agente de transito P.T YURY MILENA CORONEL CARO, IDENTIFICADA CON
C.C. 1.057.186.649, PORTADORA DE LA PLACA NO. 063966, se puede observar lo siguiente:

Expone que para el dia de los hechos:" (.....) sfendo el dia 12 de abril en iz autapista sur con calle 68, a la tna de
la manana se realizaba un puesto de control el cual esta adscrito a una orden de servicio expedida por la seccional
de fransporte, se le hace el pare al vehiculo automovil de placas RIX945, al'cual se le piden los documentos del
vehiculo, licencia y la cedufa, el seflor se nola muy hervioso por lo cual se solicitan documento al sefior
acompafiante, Se-les pregunta si tienen alguna linea de sanguinidad, por lo cual el pasajero manifiesta que no lo
conoce; se desciende del vehfculo tanto como pasajero como conductor, se le pregunta al conductor que el sefior
que era de &l, &l manifiesta que no son nada, que le estaba haclendo el favor a un amigo de llevario, en lo que
confirmo ef pasajero que el sefor lo flevaba por plataforma UBER se le da a conacer al conductor las normas fos
reglamentos de infringir una norma de fransito ya que el setvicio que presta es un servicio informal ya que en la
tarjeta de propiedad dice servicio parficular donde ef seffor conduictor, cambia el servicio de modalidad def vehiculo
prestando un servicio Informal se le notifica la orden de comparendo, se le explican los perimetros que confleva
esto se inmoviliza el vehiculo quedando nolificado”.

Por (itimo, la Agente de Transito YURY MILENA CORONEL CARQO, se ratifict en la totalidad de su procedimiento.

La defensa en uso del derecho de contradiccion de la prueba se manifesto de [a siguiente manera; “PREGUNTA:
Por favor manifiéstele a este despacho si el procedimiento de transito que usted realizo lo baso conforme a la Ley
769 de 2002 CONTESTA: En el procedimiento el cual se llevd a cabo se hizo segun la narma se le explico al
conductorel procedimiento en lo cual s¢ le explica lo que-dice en fa licencia de transito donde el servicio es particular
mas no un sefvicio pblico o privado ya que el conductor frabafa con un servicio informale ilegal PREGUNTA por
favor manifiéstele a este despacho que lo establecido pora ley anteriormente mencionada contempla en todo 6aso
respecto de fa infraccion D12 evidenciar la comision de fa infraccion CONTESTA en el procedimiento que se realiza
el pasajera afirma que el serfior conductor le presta un servicio UBER por lo cual se lleva a cabo el procedimiento
PREGUNTA: manifiéstele a este-despacho como evidencio fa comision dé la Infraccion CONTESTA: en el
procedimiento el pasajero fue el que afirmo que el conductor en serviclo UBER por lo cual asf se lleva a cabo e
procedimiento. PREGUNTA: manifistele a este despacho sl al momento de evidenciar la comision de fa infraccion
el vehiculo se encontraba quieto 6 en movimiento. CONTESTA: el.dfa 12 de abHl se est4 realizando un puesto da
control s¢ le hace el pare al vehiculo por lo cual el vehiculo esta fransitando. PREGUNTA: manifiéstele a este
despacho si evidencio confraprestacion econémica. CONTESTA: el sefior pasajero manifiesta que lo lievaban por
una suma de dinero lo cual se la iba a cancelar &l términar el servicio por lo cual no se evidencia ninguna
fransferencia de dinero en el momento (...)".

Es de anotar-que Ja Agente de Transito YURY MILENA CORONEL CARO, enla casilla 17 de observaciones de la
orden de comparendo No. 1100100000000 19046719, identifico a la persona gue estaban sienda transportada,
teniendo concordancia can lo manifestado en su declaracion.

Ademas de Io anterior, notificé al conductor Ia orden de comparendo y realizo el procedimiento confarme al articulo
135 del Cédigo Nagclonal de Trénsito reformado por el ariculo 22 de |2 ley 1383 de 2010 de tal manera que para
este dia estaba en cumplimiento de sus funciones legales.

De lo anterior, se concluye que la Agente de Transito da certeza, conviceion, seguridad y confiabilidad en su
procedimiento, asl como nos lo relata dentro de la declaraeion que hace en estrados lo que concuerda y commobora
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los hechos descritos por la Agente de Transito en el comparendo de la referencia. Por lo que este despacho
estimara la misma afin de emitir el fallo correspondiente.

DEL CERTIFICADO DE TECNICO EN SEGURIDAD VIAL DE LA AGENTE DE TRANSITO PT. YURY MILENA
CORONEL CARO

De la copia del Certificado de Tecnico en Seguridad Vial, expedido por la Direccion Nacional de Escuslas,
Institucion Universitaria, allegado a este despacho mediante el enlace de la Secretaria de Movilidad, se logra
gstablecer que el dia 30 de Agosto de 2016, en la ciudad de Bogota, D.C., se le otorga el Titulo de Técnico
Profesional en Seguridad Vial a la agente P.T YURY MILENA CORONEL CARO, identificada con cédula
ciudadania N° 1.057,186.649 portadora de la placa policial N° 063968; que el mismo cumple los postulados y
requerimientos exigidos a los agentes de transito para actuar en via 'y se encuentra vigente: se demuestra con lo
anterior que [a palicia de transito que adelantd el procedimiento era idonea para ef momento de los hechos que
desencadenaron el comparendo referenciado,

FUNDAMENTOS Y ANALISIS

Habiéndose elabarado [a orden de comparendo referenclada por la Agente de Transito, en virtud del procedimiento
establecido para estos efectos porlos articulos 135 y 136 de la Ley 769 de 2002 reformados por los articulos 22 y
24 de la Ley 1383 de 2010, al conductor identificado en la referencia por incurrir presuntamente en la infraccion D-
12 asf codificada y regulada por el articulo 21 de a Ley 1383 de 2010, literal D numeral 12, consistente en * Conducir
un vehiculo que, sin la debida autorizacion, se destine a un servicio diferente de aquel para el cual fiene licencia
de transito. Ademas, el vehiculo sera inmovilizado por primera vez, por el término de cinco dias, por segunda vez
veinte dias y por tercera vez cuarenta dfas...”, entra el despacho a determinar la responsabilidad del mismo.

En garantia a los principios constitucionales al derecho de defensa y debido proceso contenidos en el articulo 29
de dicho ordenamiento, este despacho escuché en diligencia de version libre y esponténea al impugnante, quien
sobre los hechos objeto de investigacion expuso en su senlir, las circunstancias de modo, tiempo y lugar en que
estos tuvieron su acaecimiento.

Asl mismo, el despacho aclara que en este proceso contravencional, se observaron los principios constitucionales
como el debido proceso y defensa, pues a no dudar, el presunto contraventor gozé de todas las prerrogativas en
lo tocante a la rendicion de sus descargos, solicitud de pruebas en su oportunidad procesal, las cuales fueron
decretadas con base en los principios de conducencia, pertinencia y utilidad, distinto es el analisis y la valoracién
que se le da alas mismas, reiteramos de acuerdo con las reglas de la sana critica, unas hayan tenido mas valor o
desvalor que olras de acuerdo al juicio y raciocinio que en su momento desplegd el operador juridico. En ese orden
de ideas, este Despacho analizd las pruebas obrantes en el praceso y les dara el valor o desvalor que se merecen,
con fundamento claro esta, en las reglas de la sana critica.

Para el caso en concreto el sefior FERNANDO CARDENAS DUARTE , como conductor del vehiculo de placas
RIX945, se acerc ante esta autoridad de transito en el término establecido en a ley con el animo de impugnar la
orden de comparendo 1100100000000 19046719 , por la presunta comision de la Infraccion D12 “Conducir un
vehiculo que, sin la debida autorizacion, se destine a un servicio diferente de aquel para el cual tiene licencia de
fransito...” eshozando como argumento de su inconformismo, que &l estaba haciéndoles un favor a sus compaieros
de la universidad de transportarlos. No obstante, solo existe dentro del expediente |a version libre que sefiala tal
afirmacion sin que obre en el plenario, prueba que ratifique lo expresado,

De conformidad con lo hasta aqui expuesto y atendiendo el recaudo probatorio existente se analiza los argumentos
de la versién libre del peticionario, el Despacho encuentra que efectivaments el sefior FERNANDO CARDENAS
DUARTE, era ¢l conductor responsable del rodante el dia de 05 hechos, tal como lo confirmé en su version libre,
el cual fue requerido por la Autoridad Palicial de Transito, para el control en la via piblica con el vehiculo automotor
identificado como automavil de placas RIX945,

En vista de lo anterior, este despacho considerd pertinente, conducente y Gtil tener en cuenta la declaracion de Ia
Agente de Transito YURY MILENA CORONEL CARO, quien elabord y notificd la orden de comparendo, la cual
manifestd en su declaracion hacer la dstencion del vehiculo de placas de la referenicia, solicitandole los documsatos
del vehiculo, licencia y cédula al conductor, ella lo nota nervioso por lo que considera pertinente solicitatlé e
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documento de (dentificacion al acompafiante, quien manifiesta que no canoce al conductor y quien afirma que el
servicio de transporte que le estaba prestando el conductorera por medio de plataforma UBER, después de esto
se le hace: la notificacion de la ordan de'comparendo por la infraccion D-12,-camblo de la modalidad del servicio y
se inmoviliza el mismo.

Teniendo en cuenta los argumentos rendidos bajo la gravedad de juramento por el Agente de Transito que conocio
el caso durante la etapa probatoria, se evidencia con claridad el procedimiento realizado, y los momentos en los
cuales se |e explico el procedimiento al impugnante, |a justificacién del por qué se realizé la orden de comparendo
¥ seguldo a ello la inmovilizacion del vehiculo, es claro para la agente de transito que el servicio prestado por el
impugnante no es unservicio autorizado como consta en la licencia de trénsito del rodante que conducia &l
ciudadano el dfa de la imposicién del comparendo; ademas que la conducta del sefior FERNANDO CARDENAS
DUARTE, se encuentra dentro de una causal de responsabilidad, I6 cual ha quedado demostrado con las diferentes
pruebas recaudadas y valoradas en el acépite de pruebas, Por lo anterior queda claramente establesido que el
conductor incurrid en lo establecido en el literal D-12 de |a Lay 1383 de 2010 por estar prestando un servicio no
autorizado en el vehiculo de placas RIX945.

De acuerdo a lo anterior, &l Agente de Transito encontro en la via elementos suficientes para llegar a la conclusion
de que para ese instante se configurd Una-conducta con:la cual se trasgredian las normas de transito y por ello
procedid a la imposicion de la orden de comparendo correspondiente y a la inmovilizacion del vehlculo.

Este Despacho apelando a la sana critica y a la logica del ejercicio constitucianal considera que los Agentes de
Transito-son servidores plblicos investidos de una presuncion de legalidad en sus actuaciones y no tienen ningtin
interés en imponer un comparendo & Una persona determinada, sino que por el contrario se encuentran en via
publica para contribuir, con el orden plblico, la movilidad, asf como el cumplimiento estricto de la normatividad que
regula el tréansito y en consecuencia su testimonio les merece toda la credibilidad a este Despacho.

De lo anterior se denota que se cumplleron los supuestos facticos y juridicos; donde al subsumir los segundos con
los primeros, tenemos que el sefior FERNANDO CARDENAS DUARTE condujo el rodante de placas RIX945,
prestando un servicio no autorizado en la Licencia de Translto del citado vehiculo, al transportar a una persona;
cobrando por el servicio, situaciones ambas que quedan incursas irremediablements en lo tipificado en fa
Resolucion 3027 de 2010, codigo D-12, denominada prestacion de un servicio no auiorizado, es decir, desemperio
una funcion no autorizada por la Licencia de Transito incorporada‘al rodante de placas RIX945; esa conducta se
lama "Prestacion de-un serviclo fio atitorizado™ y tal y como lo indica la Ley olorga una sancion de 30 salarios
diarios legales vigentes y la inmovilizacion del rodante por el término de cinco (05) dias, por ser primera vez;
ademas que del analisis de la declaracion rendida por la Agente de Transito se concluye que el impugnante incurrio
en la conducta descrita en a Orden de Comparendo, conforme a lo manifestado en su declaracion rendida bajo la
gravedad de juramento.

Por Io tanto se puede concluir que |a agente de transito YURY MILENA CORONEL CARQ, quien es Técnica
Profesional ent Seguridad Vial realizd de forma adectada el procedimiento por lo cual se establecié que el
impugnante prestaba un servicio de transporte piblico en un vehiculo que no tigne autorizado este tipo de servicio,
por no contar con los permisos, reglstros y documentacion que acredite y habilite: usar este automotor para
transporte plblico de persones, negando el conductor a [a persona que transportaba el derecho a una seguridad
ofrecida por el sistema de riesgos redlstrados en los seguros Y la vigilancla del Estado como controlador y vigilants

de este ejercicio fransportador sobre la cual es el Estado el (nico legitimadd para controlar vigilar y autorizar su
operacion.

Asi las cosas, se probo que el conductor prestd un servicio de transporte ‘pliblico en un vehiculo de servicio
particular, hecho este que no esta autorizado en la licencia de transito del vehiculo vulnerando asf la normatividad
que regula la materia y en especial la Ley 336 de 1996 rectora del servicio publlco que prescribe |a prestacion de
este servicio por empresas debidamente constituidas y habilitadas por la autoridad competente de trarisporte y en
vehiculos homologados para el semvicio de que se trate,

También lo ha sefialado la Jurisprudencia; Corte Constitucional Sentencla C-408 de 2004: “.. ¢l legislador, dadala
relavancia y los intereses que se prefenden proteger, como-son la sequridad.de {os usuarios y el inters general de
la colectivldad, fire més exigenta eon la hormatividad qus: $6 aplica a los condticfores de vehiculos de transporte
publico, De ahl, que se consagre en el Aticulo 26...como cavsal de suspensibn e incluso de cancelacion de la

I &
T 6 :0GOTA
w.ﬂ:ggi?ggbugola.gov.w M EJ o R

PARA TODOS



AUDIENCIA PUBLICA POR INFRACCION A LAS NORMAS DE TRANSITO D-12

licencia de conduccion, que el servicio de fransporte publico sea prestado en vehiculos particulares, pues los
conductores de esta clase de vehiculos dehen acreditar exigencias superiores a quienes conducen vehiculos
particulares, sin desestimar, por supuesto; la idoneidad que debe acreditar quien aspire a obtener una licencia de
conduccion en general.™ En ese senlido, el propio legislador al expedir el Estatuto Nacional de Transports, impuso
a las empresas de transporte publico la obligacion de vigilar y constatar que fos conductores de sus equipos
*euenten con la Licencia de Conduccién vigente y apropiada para el servicio, asi como su afiliacion al sistema de
seguridad social sequn lo prevean las disposiciones legales vigentes sobre la materia. La violacion de lo dispuesto
en este Articulo acarreara las sanciones correspondientes® (Ley 336/96 art. 34)". “Con ello tampoco se desconoce
el derecho al frabajo, porque sencillamente quien aspire a ejercer dicho oficio, debe sujetarse a las exigencias que
establece la ley para esa clase de actividad, pues esté de por medio no sdlo la seguridad de los usuarios del servicio
en cuestion, sino la de peafones, ciclistas, mofociclistas y en general quienes se desplacen por las calles y vias
publicas”.

Es pertinente citar que el decreto 348 de 2015 que reza en su Articulo 3°. Transporte publico, transporte privado y
actividad trasportadora. Para efectos del presente decreto se entendera por transporte publico lo dispuesto en el
articulo 3° de Ia Ley 105 de 1993, por transporte privado y por actividad transportadora lo sefialado en los
articulos 5° y 6° de la Ley 336 de 1996,

Tal y como fue expussto lineas atras, el articulo 5 de la Ley 336 de 1996 establece que el trasporte privado *...es
aquel que tiende a salisfacer necesidades de movilizacior de personas o cosas dentro del &mbito de las actividades
exclusivas de [as personas naturales o juridicas. Cuando no se utilicen equipos propios, [a conlratacion del servicio
de transporte debera realizarse con empresas de transporte publico legalmente constituidas y debidamente
habilitadas."

Claro entonces esta, que la conducta desplegada por el sefior FERNANDO CARDENAS DUARTE, se encontraba
previamente establecida como contravencion a las normas de transito al momento de ocurrencia de los hechos;
conllevando en si misma la imposicion de una sancion que se encontraba también plenamente establecida, Lo que
no es mas que |a observancia y el respeto de las autoridades de transito al principio de legalidad; ahora, ensefia el
derecho que en Colombia se encuentra proscrita todo tipo de responsabilidad objetiva; asi, la subjetividad que
encarna la conducta humana cuando es objeto de reproche, obliga al fallador disciplinario a hacer uso de todos los
elementos de prueba que tenga a su disposicion y que le permita allegar legalmente a la actuacién elementos
suficientes para ir mas alia de toda duda al momento de expedir el acto administrativo que de fondo ponga fin al
procedimiento contravencional, en este caso,

De Igual manera es de advertir que no fue solicitada, aportada; ¢ allegada prueba eficaz por el impugnante, con Ia
que demuestre que efectivamente el dia y hora que fue requerido por la autoridad operativa de transito, no cometio
la infraccién D,12 que hace referencia a; *Conducir un vehiculo que, sin la debida autorizacion, se destine a un
servicio diferente de aquel para el cual tiene licencia de trénsito. Ademés, el vehiculo sera inmovilizado por primera
vez, por el término de § dias, por segunda vez por veinte dias y por fercera vez cuarenta dias, descrita en la orden
de comparendo..." tampago fue capaz de desvirtuar el informe policial ni demostrd que se encontraba dentro de
una causal de ausencia de responsabilidad,

No esta demas, advertir al sefior FERNANDO CARDENAS DUARTE , que no vuelva a desempefiar esta conducta
en la cual si reincide seré abocado a sanciones mayores para su peculio y mas dias de inmovilizacion de su
vehiculo, recuerdese un rodante de servicio particular esta dado para la familia como medio de transporte o para
suplir necesidades propias, mas no como un rodante que presta el servicio de transporte individual de pasajeros
denominado "TAXI', ya que no supliria la responsabilidad que acarrearia la prestacion del servicio publico.

DE LAS ALEGACIONES FINALES

Frente a las alegaclones finales presentadas por la apoderada del impugnante, Dra, ANDREA ALEXANDRA
LOPEZ CARLOSAMA, este despacho considera que no aporto ningln argumento, ni elemento probatorio que
desvirtue la declaraclon juramentada rendida por la Agente de Transito, reitera este fallador que se demostrd que
el impugnante el dla de ocurrencia de los hechos materia de la presente investigacion, fransportaba en el vehiculo
de placas RIX94%5 a una persona, a cambio de una contraprestacion economica.

Tenemos entonces, en virtud de la légica y la sana critica, que |a declaracion del Agente de Trénsito, luego de ser
practicada permite esclarecer y dar plena certeza de su actuaclén y de los hechos que generaron |a notifecié
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de la-orden de ¢omparendo impugnada y teniendo en cuenta que el infractor no aportd al procese prueba en
contrario que permita apoyar su defensa ni desvirtuar o manifestado por la uniformada tante en la orden de
comparendo, como en su declaracion reallzada bajo la gravedad de juramento, de la cual se presume su tegalidad,
por lo que se considera que la actuacion de la Agente de Transito YURY MILENA CORONEL CARO, se ajustd a
lo evidenciado por ella en via.

Aunado a lo anterior, y antes de emitir pronunciamiento sobre lo manifestado por el ente defensor el despacho
considera pertinente aclarar que se le brindaron al ciudadano todas las garantias procesales y mecanismos para
gjercer el derecho de defensa, de igual farma este despacho en prevalencia de esclarecer las circunstarcias que
dieron o motivaron la orden de comparendo materia de Investigacion, 'se decretd por ser la prueba idénea,
pertinente y conducente, a peticion de parte la declaracién de la uniformada que la elabord y suscribio,

Entrando en materia, tenemos que la Agente de Transito notific la orden de comparendo por la infracsior D-12
siguiendo los paramefros establecidos en el articulo 135 de la Ley 769 de 2002 modificado por el articulo 22 de la
Ley 1383 de 2010 que dispone:

“Anto Ja comision de una contravencion, la autoridad de transito debe sequir el procedimisnfo siguiente
para imponer el comparendo!

Ordenara detener la marcha del vehiculo y le extendera al conductor la orden de comparendo en la que
ordenara al infractor presentarse ante la autoridad de trénsito competente dentro de los cinco (5) dias
habiles siguientes. Al conductor se le entregara copia de la orden de comparendo.

Para el servicio ademas se enviara por correo dentro de los tres (3) dias hébiles siguientes copia del
comparendo al propietario del vehiculo, a fa empresa a la cual Se encuentra vinculado y a la
Superintendencia de Puertos y Transporte para fo e su competencia.

La orden de comparendo deberd estar firnada porel conduictor, siempre y cuando ello sea posible. Si el
.conductor se negara a firmar o a presentar la licencia, firmaré por &1 un testigo, el cual debera identificarse
plenamente con el ndmero de su cédula de crudadan.fa 0 pasaports, direccin de domicilio y teléfono, silo
fuviere. (...)"

Asi las cosas, al confrontar la.norma presentada con los hechos puestos en conocimienta de esta instancia no se
observa contradiccion entre unos ¥ ofros; pues la agente YURY MILENA CORONEL CARO, dio una orden de
detencion a un vehiculo que transitaba por la via piblica, la cual fue acatada por el sefior FERNANDO CARDENAS
DUARTE y en transcurso de su iabor a través de lo observado por ella, y de la informacion aportada por la
acompaiante del conductor, llegd a la conclusion de la vulneracion a las normas de transito y personalmente
impuso la orden de comparendo.

En atencion a ello, resulta indispensable traer a colacitn el principio de legalidad que sefiala que antes de elaborar
y natificar un comparendo, es requisito fundamental que el funcionario que va:a endilgar esa falta al crdenamiento
de transito |a observe o evidencie praviamente a su imposicion, que |a conducta que procedea imputar realmente
existe: (identificacion del hecho), que: efectivamente constituye una infraccion identificada taxativamenite en el
Codigo Nacional de Trénsito (violdcién al ordenamiento jurldico) y que fue ese ciudadano el gue lo cometio
(identificacion del sujeto). Asi mismo, este Despacho por medio del material probatorio obrante dentro del presente
proceso detemino con total certeza que el principio de legalidad no fue de ninguna manera vulnera por parte de la
Agente de Transito.

En cuanto al argumento del togado respecto a que no existe un cambio en la modalidad del servicio porque no se
evidencio una contraprestacion, este despacho aclara que la infraccion D12 se configura cuando existe un cambio
de modalidad en el servicio, tal como lo establece el articula 131 de la Ley 769 de 2002 modificado por el articulo
21 de la Ley 1383 de 2010 que dispone: “D.12. Conducir un vehiculo que, sin la debida autorizacion, se desfine a
un serviclo. diferente de aquel para el cual tiene licencia de transito. Ademés, el vehloulo seré inmovilizado por
primera vez, por el término de cinco dlas, por segunda vez veinte dias y portercera vez cuarenta dias”

Al respecto traermios a colacion lo manifestado en el Manual de Infracciones con respecto a la Infraccion D12 “Todo
vehiculo dentro de las caractertsticas que estan establesidas en fa Licencia de Trénsito (tarjeta de propiedad) fiene
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fijada ia clase de servicio (publico, particular, oficial, diplomatica, efe.) por consiguiente ningtin vehiculo puede ser
usado en ofra clase de servicio diferente a la contenida en su licencia de transito..."

De ofra parte, se debe tener en cuenta que cuando se trata de este tipo'de aplicaciones, es de conocimiento piblico
que el pago se realiza al llegar al lugar de desfino y, en segundo |ugar, que dicho pago se materializa generalmente de
manera virtual, pues se debita previo ingreso de una tarjeta de crédito o en algunas oportunidades se sfectlia el pago
en efectivo, apenas se cumpla con el senvicio por parte del conductor,

Ast las cosas, el despacho le recuerda a la apoderada que el no ver explicitamente la entrega de dinero, no conlleva
aque no exista ninglin pago, ya que al ser una aplicacion o plataforma que se desarrolla bajo los medios virtuales,
no siempre necesitara de dinero en efectivo para poder cancelar el valor del servicio. Adicionalmente |a descripcion
de la norma no establece que deba demostrar o no la existencia de un pago, es decir, no es una condicion para
tipificar la existencia de la conducta.

Con respecto a lo manifestado por la fogada a: “Adicionalmente se evidencia en la prueha documental del-

certificado como Téenico en Seguridad Vial de la agente que la misma no culmino sus estudios lo cual le impide
realizar este tipo de procedimientos ya que no posee idoneidad alguna para realizarios”. No es de recibo por este
despacho, toda vez que, se evidencia en dicha prueba que a la patrullera se le concedio el titulo de Técnico
Profesional e Seguridad Vial el dia 30 de agosto de 2016.

Ahora bien para este fallador no es de recibo el argumento de la defensa técnica al refreirse al principio del in
aubio pro reo despacho de Indicar sobre [a certeza sobre la ocurrencia de los hechos aca investigados, en tal
sentido resulta claro que foda duda debe resolverse a favor del implicado conforme lo ordena nusstra Carta Polltica
en su articulo 29 “El debido proceso se aplicaré a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas, Nadle podrd
ser juzgado sino conforme a las leyes preexistentes, al acfo que se le imputa, ante el juez o tribunal compstente y con
la obseivancia de la plenitud de las formas propias de cada juicio; ademas toda persona se presume fnocente mientras
no se haya declarado judicialmente culpable”.

En ese orden de ideas, ... foda duda debe resolverse a favor del inculpado...” (Art- 7 CPP) cuando no existen
suficientes motivos fundados que permitan inferir razonablemente que el precitado sefior cometid o no la infraccién a
la norma de transito,

*La presuncidn de inocencia en nuestro ordenamiento juridico adquiere ef rango de derecho fundamental, por virtud
del cual, el acusado no esté obligado a presentar prueba alguna que demuestre su inocencia y por el contrario
ordena a las autoridades judiciales competentes la demostracion de la culpabilidad del agente. Este deracho
acompana al acusado desde el inicio de la accidn penal (por denuncia, querella o de oficio) hasta el fallo o veredicto
definitivo y fime de culpabilidad, y exige para ser desvirtuada fa conviccion o cerfeza, més alld de una duda
razonable, basada en el material probatario que establezca fos elementos del delito y fa conexién del mismo con el
acusado. Esto es asl, porque ante fa auda en [a realizacion del hecho y en la culpabllidad del agente, se debe
aplicar el principio del in dubio pro reo, seguin el cual toda duda debe resolverse en favor del acusado”.

En cuanto a lo manifestado por la apoderada en sus alegaciones finales con respecto a:”... es por esto que solicito
al despacho dar plena credibilidad a la version libre rendida por mi defendido en la cual se expone en contexto fodo
lo sucedido...", Frente a este argumento el despacho le indica la apoderada del sefior impugnante lo siguiente:

La version libre y espontanea rendida por el sefior FERNANDO CARDENAS el dia 01 de Junio de 2018, este
Despacho indica que esta se asemeja a la Indagatoria en materia penal, la cual se emplea como medio de defensa
del imputando y se brinda sin apremio a juramento tal y como lo expone la Sentencia C-537/08;

*En diversas oporfunidades, la Corte se ha pronunciado en relacion con los contenides y fines de la
ditigencla de Indagatoria y de fa ampliacion de ésta, existiendo por fanto unas claras lineas
Jjurisprudeniciales en la materia.

Asl, esta Corporacion ha entendido en relacion con la diligencia de indagatoria que (i) tiene unadoble -
connotacion juridica, siendo un medio de defensa del Imputado en el proceso, mediante el cual explica
su posible participacion en los hechos; y es, @ su vez, fuente de prueba de la investigacion penal,
porque le permite al fiscal hallar razones que orignten la investigacion a fa obtencion de la verdad
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material; (i) supone el conocimiento inmediato de la acusacion y, por ende, permite no s6lo la defenisa
material de la persona inculpada, sino también la oportunidad de escoger desde el principio un
apoderado de confianza para adelantar la deriominada defensa técnica.

Al respecto, la Corte encuentra que existen numerosas diferencias ontologicas entre las figuras del
indagado y el testigo. Asi, el indagado es (i} sujeto de la accion penal (if) sobre éf recae la investigacion
penal; (iii).es titular de los derechos a guardar silencio; no pudiendo ser apreciado tal comportamiento
como un indicio en st contra, & no autoincriminarse, y por ende, la declaracion que rinde es voluntaria,
libre de todo apremio; (iv) constitucionalmente no esta obligado a declarar confra su conyugs,
compafero permanente o parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad, segundo de afinidad
o primero civil; (v} durante la indagatoria debe estar asistido por su defensor de confianza o de oficio,
quienes no podrén inferregarlo; y (vi) le asiste el derecho a solicitar la ampliacion de su Indagatoria.
Porel contrario, el testigo (i) no es stijeto'de la accion penal, (i) esté obligado a declarar bajo juramento,
no pudiendo ser obligado :a hacerlo contra si mismo o contra su conyuge companera o companero
pemnanente o parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad, segundo de afinidad o primero
civil; (iii) de llegar a faltar a la verdad o la calle total o parcialmente, puede Ser sancionado penalmente
por el delito de falso testimonio; y (iv) todos los sujetos procesales pueden interrogario”.

Aunado a lo anterior tenemos que el Codigo General del Proceso determina en su articulo 165 los medios de
prueba indicando; “Son medios de prueba la declaracion de parte, la confesion; el juramento, el testimonio de
terceros, el dictamen pericial, la inspeccion judicial, fos documentos, los indicios, los inforines y cualesquiera
otros medios que sean Utiles para la formacion del convencimiento del juez”.

En ese orden de ideas no podemos hablar que, la versién libre y espontanea rendida por el impugnante sea un
medio de prueba. De tal suerte que al momento en que el sefior FERNANDO CARDENAS rindid su relato ante
este Despacho ‘expuso su opinién o juicio acerca de los hechos que dieron origen a la presente orden de
comparendo, por lo tanto, esta ejerciendo su derecho de defensa, esencialmente porque es su oportunidad procesal
para explicar los hechos que rodearon los sucesos que dieron origen a esta controversia.

Ahora bien, en necesario indicar que el sefior impugnante manifesté que solo les estaba haciendo el favor a sus
compaiieros de la universidad de transportarlos, situacion de la cual no obra prueba alguna de dicha situacion
dentro del expediente.

En consecuencia, resulta necesario indicar que esta Autoridad posee los elementos suficientes que permiten
establecer que efectivamente el impugnante, se encontraba incurso en la comision de la infraccion notificada'y que
fue objeto del estudio que se desglosd en precedencia, para lo cual se tiene en cuenta la declaracién de la Agente
de Transito, prueba esta solicitada a peticion de parte y qulen expuso ante este despacho las clreunstancias de
tiempo modo y lugar en que ocurrieron los heches, dando claridad y certeza, que le sefior FERNANDO
CARDENAS, se encontraba prestando un servicio no autorizado en el vehiculo de placas RIX945.

Por consiguiente, y en conclusion contrario a lo alegado por la apoderada del impugnante; este Despacho si pudo
comprobar cémo el funcionario de policia encontrd al conductor incurso en la comisién de la infraccion codificada
como D-12 par la Resolucion 3027 de 2010, de acuerdo a lo ya expuesto en'los fundamentos y anallsis: No existe
ni un 4pice de diida‘al respecto del motivo que hiciera que, el conductor, transportara a los ecupantes con los que
fue encontrado por la funcionaria de policia.

Asi fue que, dentro de esta investigacion contravencional los elementos de prueba llevaron a la conclusion de este
fallador que el conductorel dia de los hechos no estaba utilizando su vehiculo para el transporte particular, tal como
esta autorizado en su licencia de transito, sino que en su vehiculo transporta a dos personas incumpliendo todas
lag normas al respecto, en particiilar [as contenidas en laLey 336 de 1996 y el Codigo Nacional de Trénsilo.

En conclusion, para la fecha y hora de la Imposicion del comparendo, se encuentra material probatorio
suficiente para encontrar que efectivamente el conductor del vehiculo incurrid flagrantemente en la comision
de la conducta regulada por el articulo 21 de la ley 1383 de 2010, literal D numeral 12, consistente en “conducir
un vehiculo que sin la debida autorizacion destine a un servicio diferente de aquel para el cual tiene licencia
de transito...".
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Es principio fundamental y deber constitucional de nacionales y extranjeras en Colombia acatar la constitucion,
las leyes y respetar y obedecer a las autoridades. Asi pues existiendo la Ley 769 de 2002 por medio de la cual
se.expidid el Codigo Nacional de Transito Terrestre; reformado por la Ley 1383 de 2010 y demés normas que
la reglamentan, ordenamientos que rigen en todo el territorio naclonal y regulan la circulacion de los peatones,
usuarios, pasajeros, conductores, motociclistas, ciclistas, agentes de transito y vehlculos por las vias piblicas
o privadas que estan abiertas al piblico, o en |as vias privadas, que internamente circulen vehicules; asl como
la ‘actuacion y procedimientos de las autoridades de fransito, resuitan de obligatoria observancia y
cumplimiento.

El Congreso de |a Republica, dando cumplimiento a las funciones establecidas en el numeral 2 del articulo 150
de la Constitucion Palitica de Colombia, expldlé la Ley 769 de 2002 "Cédigo Nacional De Transito Terrestre,
el cual tiene comoa fin regular Ia circulacion de peatones, usuarios, pasajeros, conductores, motociclistas,
ciclistas, agentes de transito y vehiculos por las vias plblicas y ciertas vias privadas; asi como las actuaciones
y procedimientos de las autoridades de transito (articulo 1 modificado por 1z Ley 1383 de 2010). LEY 769 DE
2002 Articulo 1 ®. Ambito de Aplicacion y Principios. Modificado Articulo 1° Ley 1383 de 2010. Las normas del
presente cédigo rigen en todo el territario nacional y regulan la circulacion de los peatones, usuarios, pasajeros,
conductores, motaciclistas, ciclistas, agentes de transito y vehiculos por las vias plblicas o privadas que estan
abiertas al plblico;: 0 en las vias privadas que intemamente clrculen vehiculos; asi como la actuacién y
procedimientos de las autoridades de transito.

En ese orden de ideas, el actuar desplegado por el conductor conlleva al quebrantamiento de las normas
Constitucionales y de orden legal tales como la Ley 336 de 1996 y Ley 769 de 2002, asi como los articulos de
las normas que a continuacién se mencionan:

. Articulo 38 de la Ley 769 del afio 2002:

“ARTICULO 38. CONTENIDO. La licencia de fransito contendra, como minimo, los siguientes datos:
Caracteristicas de identificacion del vehiculo, fales como; marca, linea, modelo, cilindrada, potencia, numero
de puertas, color, niimero de seris, niimero de chasis, nimero de motor, tipo de motor y de carroceria. Numero
maximo de pasajeros o foneladas, Destinaclén y clase: de servicio, Nombre del propietario, nimero del
documento de identificacién, huella, domicilio y direceidn. Limitaciones & la propiedad. Numsro de placea
asignada, Fecha de expedicion, Organismo de transito que la expidio. Numero de serle asignada a la licencia.
Nimero de identificacion vehicular (VIN)...”

. Articulo 55 de la Ley 769 del afio 2002:

*Articulo 55. Comportamiento del conductor, pasajero o peatdn. Toda persona que fome parfe en el
trénsito como conductor, pasajero o peatén, debe comportarse. en forma que no obstaculice, perjudique o
ponga en riesgo a las demas y debe conocer y cumplir las normas y sefiales de trénsito que e sean aplicables,
asi como obedecer las indicaciones que les den las autoridades de trénsito.”

Articulo 131 de fa Ley 769 del afio 2002, reformado por Articuio 21 de la ley 1383 de 2010:

*D.12. Conducirun-vehiculo que, sin la debida autorizacion, se destine a un servicio diferents de aquel para el
cual tiene licencia de transito, Ademas, el vehiculo seré inmovilizada por primera vez, por el término de cinco
dias, por segunda vez veinte dias y por fercera vez cuarenta dias"

. Ley 336 de 1996

"Articulo 4°. El transporte gozara de a especial proteccitn estatal y estard sometido a ias condiciones 1%
beneficios establecidos por las disposiciones reguladoras de la maferia, las que se incluirdn en el Plan Nacional
de Desarrolio, y como servicio publico continuaré bajo la direccion, regulacion y contro! del Estado, sin perjuicio
de que su prestacidn pueda serle encomendada a los particulares.
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Articulo 5°. El carécter de servicio publico esencial bajo la regulacién del Estado que Ja ley le oforga a la
operacion de las empresas de lransporfe piblico implicara fa prelacion del fterés general sabre el particular,
especialmenta en cuanto a la garanitia de la prestacion del servicio y a la proteccion de los usuarios, conforme
a los derechos y obligaciones que sefiale el Reglamento para cada Modo. El servicio privado de transporte es
aquel que tiende a satisfacer necesidades de movilizacién de personas o cosas, dentro del dmbito de las
actividades exclusivas de las personas naturales y/o juridicas. En tal caso sus equipos propios deberan cumplir
con la normatividad establecida por el Ministerio de Transporte. Cuando no se utilicen equipos propios, la
contratacion del servicio de transporte debera realizarse con empresas de transporte publico legalmente
habilitadas en los términos del presente Estatuto.

Articulo 6. Por actividad fransportadora se entiende un conjunto organizado de operaciones fendientes a
ejecutar el trastado de personas o cosas; separada o conjuntaments, de un lugar a otro, utilizando unc o varios
Modos, de conformidad con las autorizaciones expedidas por Jas autoridades competentes basadas en los
Reglamentos del Gobiemo Nacional”.

. Artfeulo § del Decreto Nacional 171 de 2001 menciona:

“TRANSPORTE PRIVADO: De acuerdo con el articulo 5 de la Ley 336 de 1996, transporte privado es aquel
que tiende a saflsfacer necesidades de movilizacion de personas o cosas dentro del dmbito de las actividades
exclusivas de las personas naturales o jurldicas. Cuando. no $e utilicen equipos propios, la contratacién del
servicio de fransporte debera realizarse con empresas de transporte publico legalmente constituidas y
debidamente habilitadas.”

. Articulo 153 de la Ley 769 del afto 2002:

ARTICULO 153. RESOLUCION JUDICIAL. Para Efectos legales se entendera como rasolucidn judiial a
providencia que impone una pena de suspension de licencia de conducclén’”.

Por lo tanto y teniendo en cuenta que quedo plenamente demostrado dentro del expediente, que la conducta
desplegada por el sefior FERNANDO CARDENAS DUARTE , el dia 12 de Abril de 2018, respscto de la
prestacion del servicio piiblico de pasajeros en su vehiculo de servicio particular se encuentra tipicamente
determinada en el Cddigo Nacional de Transito, este.despacho resolveré suspender la Actividad da conducir y
|as licencias de conduccion del conductor que registren en ta pagina del RUNT por el término menorestablecido
en el Codigo nacional de transito el cual es de seis (6) meses, conforme a lo establecido en el articulo 26 de la
ley 769 del afio 2002, modificado por el Articulo 7 de la ley 1383

. Articulo 26 de la Ley 769 del afio 2002, madificado por el Articulo 7 de fa ley 1383
Causales de suspension o cancelacion. La licencia de conduccion se suspenderd;

(..) 4. Por prestar servicio publico de transporte con vehicufos particulares, salvo cuando el orden pliblico fo
Jjustifique, previa decisién en tal sentido de la autoridad respectiva.

{...) Parégrafo. Modificado por el ¢ Ley 1696 de 2013. La suspensién © cancelacién de la Licencia de
Conduccion implica Ia entrega obligatoria del documento & la autoridad de trénsito competente para imponer
la sancion por el periodo de fa suspension o a partir de fa cancelacién de elfa.

La resolucién de la autoridad de trénsito que establezca la responsabilidad e imponga la suspension o
cancelacion de la licencia de conduccion, debera contenier fa prohibicion expresa al infractor de conduclr
vehlculos automotores durante él tismpo que se le suspenda o ¢ancele [a licencia.

La notificacidn de fa suspension o cancelacion de la licencia de conduccion, se realizara de conformidad con
las disposiciones aplicables del Céaigo de Procedimiehto Administrativo y de lo Contencioso Adminisirativo.,

Una vez se encuentre en firme la resolucion de la autoridad de fransito mediante la cual cancela la licensia de
conduccién, porlas causales previstas en los numerales 6° v 7° de este artictlo, se compulsarén copias de la
actuacion administrativa a la Fiscalia General de la Nacidn, para lo de su competencia.
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Transcurridos velnticinco (25) afios desde la cancelacidn, el conductor podra volver a Solicitar una nueva
licencia de conducgion”,

Por lo anterior y con base en los Articulos 134, 135 de la ley 769 de 2002 modificado por el articulo 22 de la
ley 1383 de 2010y articulo 136 de la Ley 769 del 2002, modificado por los articulo 24 la Ley 1383 del 16 de
marzo de 2010 reformado por el articulo 205 decreto 0019 de 2012, esta autoridad;

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar CONTRAVENTOR al sefior FERNANDO CARDENAS DUARTE, identificado con la
Cédula de Ciudadania No. 79.715.460, conductor del vehiculo de placas RIX945, por incurir en lo previsto en el
literal D12 articulo 21 la ley 1383 de 2010, de conformidad con lo expuesta en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Imponer una muita al sefior FERNANDO CARDENAS DUARTE, identificado con la Cédula de
Ciudadania No. 79.715.460, de Treinta (30) S.M.D.L V., equivalentes equivalentss SETECIENTOS OCHENTA
Y UN MIL DOSCIENTOS PESOS M/CTE. ($781.200), valor que se constituye en favor de la Secretaria Distrital
de Movilidad, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

TERCEROQ: Sancionar al contraventor con la suspension de la Licencias de Conduccion que aparezcan
registradas en el RUNT, asl mismo la Actividad de Conducir cualquier vehiculd automotor, por el término de
SEIS (06) MESES, contados a partir de la ejecutoria del presente proveido,

CUARTO: Ordenar la inmovilizacion del vehiculo de placas RIX945, por el término de 05 dias contados a partir
de la inmovilizacion del vehiculo, tiempo que ya cumpli6 el rodante en patios.

QUINTO; En firme la presente decision, remitase el expediente a la Direccion de Gestion del Cobro para lo de
su competencia, 0 en caso de pago archivense las presentes actuaciones,

Fd

SEXTO: Registrar ante el RUNT la sancion impuesta una vez se encuentre en fime la presente decision, *~

SEPTIMO: Contra la presente providencia procede el Recurso de Apelacion, que debera sustentarse dentro
de la presente diligencia (en estrados), de conformidad con lo sefialado en el articulo 142 del Codigo Nacional
de Transito.

No slendo otro el motivo de la presente se da por terminada siendo las 11:50 a.m, y una vez leida y aprobada
se firma por quienes en ella intervinieron, de lo cual se surte notificacién en ESTRADOS en virtud de o
preceptuado en e| articulo 139 del CN.T.

AUTORIDAD DE TRANSITO
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

EA A EZ CARLOSAMA
APODERADA DEL IMPUGNANTE
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EXPEDIENTE:1194

COMPARENDO No. 110010000000 19046719
INFRACCION No. D12 :
PETICIONARIO: FERNANDO CARDENAS DUARTE
CEDULA DE CIUDADANIA No. 79.715.460

PLACA: RIX945

CLASE DE VEHICULO: AUTOMOVIL

CLASE DE SERVICIO: PARTICU

En Bogota D. C. 21 de Febrero de 2019, siendo las 11:51 am,, estando dentro del término legal, la Autoridad de
Transito, con el fin de celebrar audiencia pliblica de continuacion de la solicitud incoada por el impugnante, respecto
de la orden de comparendo No. 110010000000 19046749 y dando aplicacion a los articulos 135 y 136 de la Ley
769 del 2002, modificados por los artlculos 22 y 24 de la Ley 1383 de 2010, se constituye en audiencia plblica en
asocio de un Profesional en Derecho de la Secretaria de Movilidad declarandola legalmente abierta.

Se deja constancia de la asistencia de la apoderada del impugnante la Dra, ANDREA ALEXANDRA LOPEZ
CARLOSAMA identificada con cédula de ciudadania No. 1.032.457,954 y tarjeta profesional de abogado No.
289061 del Consejo Superior de la Judicatura quien en diligencia anterior fue notificada en estrados.

En este estado de la diligencia y tenlendo en cuenta que |a decision del presente proceso se notifico en estrados
de conformidad con lo preceptuado en el Articulo 139.de] Codigo Nacional y que en el numeral séptimo de la misma
se determiné que contra dicha providencia procede el Recurse de Apelacion, que debera sustentarse dentro de la
presente diligencia (en estrados), de conformidad con lo sefialado en el articulo 142 del Cédigo Nacional de
Transito, y a'su vez que es deseo de la apoderada del impugnante interponer el recurso de alzada, procede este
Despacho a darle el uso de la palabra a la togada la cual se manifiesta en los siguientes términos:

Interpongo el recurso de apelacion contra la decision notificada de primera instancia, con el objeto de que el
superior jerérquico se sirva revocar integramente todos y cada uno de los numerales del resuelve y, en su lugar,
se declare a mi representado absuelto de toda responsabilidad contravencional y en consecuencia se revoque
la sancion pecuniaria impuesta, asi como la decision de suspender la licencia de conduccion, con fundamento
en lo siguiente:

Esta defensa advierte que la fundamentacion factica de la decision apelada obedece a una indebida valoracion
probatoria, puesto que de la version libre rendida por mi representado se tiene que no se encontraba
prestando servicio plblico de transporte.

Por lo que no es de recibo, bajo ninglin razonamiento, el argumento del despacho segtin el cual existe certeza
sobre que mi defendido se encontraba prestandole servicio pablico de transporte a la persona supuestamente
identificada en la casilla 17 de observaciones del comparendo,

En materia de derecho sanclonatorio y punitivo, es la autoridad de transito quien en ejercicio de sus facultades
le corresponde desviriuar la presuncion de inocencia gue ostenta mi representado, pues es quien esta llamada
a probar la culpabilidad y no es mi defendido quien tenga la carga de probar su inocencia.

En este sentido, no es recibo el razonamiento del despacho seglin el cual mi representado no logré probar que
la persona que llevaba consigo en el vehiculo se trataba de un familiar o no, amigo o desconocido, pues esta
situacion o condicion no es en lo absoluto la conducta infractora que se le endilga a mi defendido y; por tanto
no es relevante dentro de la presente Infraccién; en todo:caso, en nada vulnero lo establecido en el articulo 3°
del decreto 318 de 2015 y articulo 5 de la Ley 36 de 1996,

La decision apelada desconoce los principios de la legalidad y tipicidad de la falta y la sancion, en los términos
de la Sentencia C-713 de 2012, puesto que estos principios Implican que la infraccion ¥ la sancion, ademas de
estar previamente establecida en la ley, debe ser clara y determinada, y no determinable (Sentencia C-475 de
2004), lo cual tiene como finalidad proteger la libertad individual, controlar la arbitrariedad judicial, asegurar la
igualdad de todas las personas frente al poder punitivo del Estado (Sentencia C-710 de 2001 y C-099 de 2003),
y siendo asi las cosas le sea exigible al ciudadano observar una determinada conducta que se constituga en
una descripcion infractora y sancion clara, completa e inequivoca (Sentencia C-739 de 2000).

AC 13 No, 37 - 35 :
Tel: 3649400 BOGOT
www.mavilidadbogota.gov.co 14

Info: Linea 195 M EJ o R

PARA TODOS




ALCALDIA MAY
DE BDGOTA DE.

e
DR DE VRO

AUDIENCIA PUBLICA POR INFRACCION A LAS NORMAS DE TRANSITO D-12

En este sentido, se concluye que respecto de la infraccion contenida en el articulo 131 D12 del CN.T.T., la
cual se endilga a mi representado, de s texto normativo de ninguna forma se le puede exigir a mi representado
que la configuracion de la infraccion 'y la: posterior sancion consista en llevar a unas personas consigo en su
vehiculo, a titulo de favor y sin recibir contraprestacién alguna, mas si se tiene en cuenta que mi defendido es
auténomo de elegir ibremente a quien lleva consigo en el vehiculo, y siendo en todo caso una conducta que
no carresponde al supuesto de hecho de la infraccion referida, y del cual el despacho na conto con prusba del
mismo.

Frente a la decision de suspender la actividad de conduccion, esta defensa avizora que no es admisible pues
se trata de una indebida aplicacion de la norma, en especifico el articulo 26 numeral 4° def C.N.T.T., puesto
que los hechos que motivaron la presunta Infraccion y orden de comparendo se encuadraron en la infraccion
del articulo 131 D12 Ibidem, cuyo supuesto de hecho es totalmente distinto de la primera norma; en efecto, se
tratan de causales distintas y la una no conlleva a oira, maxime si tiene en cuenta que la aplicacion de las
sanciones es de caracter restrictivo y taxativo, y no analégico, La aplicacion de dicha sancion no es procedente
al caso en concreto, so pena de vulnerar el debido proceso material, el principio de congruencia de las
decisiones judiciales, asi como (os principios de legalidad y tipicidad de la falta'y la sancion.

Aunado al argumento anteriormente expuesto, conforme se manifestd en los alegatos de conclusion, como lo
afirma |a agente de transito que notifico la orden de comparendo jamas observo o evidencio' fipo alguno de
pago o contraprestacion; de igual forma, no habia motivo suficlente para concluir gue se estaba prestando un
servicio no autorizado, y por ultimo realiza el comparendo por una supuesta informacion que le suministran las
acompariantes de mi cliente quien nunca pudo comprobar de,donde provino; ademas de que segin version
libre.de mi cliente se afirma que no se conocen muy bien V{ s razon suficiente para levantar una crden de
comparendo toda vez que se viola el derecho de propiedad gue tiene toda persona de transportar en su vehiculo
personal a cualquier persona toda vez que no se infrinjan [as normas de transito, Por lo tanto, se evidencia una
duda razonable; razon por la cual y al ser evidente tal error procedimental que vulnero los derechos de mi
representado s necesario que el despacho haga un estudio minucioso del actuar del agente en dicho
procedimiento debido a que solamente atraves de un proceso donde se respeten todas |as garantias, derechos
procesales y constitucionales a un individuo podra aplicarse una pena o sancion.

Una vez sustentado el Recurso de Apelacidn, el Despacho

ORDENA:
PRIMERO: CONCEDER el RECURSO DE APELACION interpuesto y sustentado en esta diligencia por la apoderada
del sefior FERNANDQ CARDENAS DUARTE, identificada con la Cédula de Ciudadania No. 79.715.460, en calidad
de IMPUGNANTE.

SEGUNDO: ORDENAR que se remita el expediente al superior jerarquico (Direccion de Procesos Administrativos)
para que resuelva el Recurso de Apelacion interpuesto.

No siendo otro el motivo de la presente se da
firma por quienes en ella intervinieron, de lo ¢
en &l articulo 139 del C.N.T.

erminada slendo las 12:10 pm ¥y una vez leida y aprobada se
surte notificacion,eq ESTRADOS en virfud de lo precepiuado

Y CUMPLASE

ANA CAROLINA CALDERON CARVAJAL
AUTORIDAD DE TRANSITO \.-
ETARJA-DISTRITAL DE MOVILIDAD

s

7

. ADRIANA JUUIET __ASMRTIN
APODERADA DEL IMPUGNANTE == ABOGADA SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

C.C.No. 1024 N
T.P. ?ﬂoé’
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SDM-SC - 191618/2019..

Doctora
ANA MARIA CORREDBR YUNIS - .. :
Directora de [nvestlgaciones Administrativas at Tr‘énsuto
Secretarfa Distrital de Muviisdad

Ciudad

Asunto; Remisioﬁ_zExp:éﬂdie_fltes_.:

Respetlada Doctora Ana Marfa:

Reciba un cordial saludo, por medle del presente I

DIEZ (410) expedlentes, con el objeto de- que se

mes de febrero del afio 2019 es de anotar que too

médulo de segunda instancia del SICON.
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1 _ALEANDROTUAROCRUZ- | “1o2a54z5s7 | paz || 2oeedoss | " asjorjiord | ijozpedis [
2 5997 EDWIN ALEXANDER CELIS GUERRERO | 80.171.790 p42 || 20450148 30/07/2018 12/02/2019 i
3 6819 ALVARO ALFONSO PEREZ 1010204112 | D-12 20529815 . 3/0y 018 ° | |, 12/02/2018 . 28
4 1115 - RAUL GALINDD RODRIGUEZ 79645140 012 || 13274690 15/02/2018 8/02/2019 60
IS0 5762 Euwm-.qminrg.énzm RIOS 1.061:369.832 D12 20475597 25'[6?@013 6/02/2019 19

& 1341 . VAN ANDRES ARAGON CHAPARRO 80236728 | D2 16258088 | . 24/02/2018 13/02/2019 | 3
7 2267 JOSE ROBERTO TREIOSSUAREZ 80.188:790 D12 19043531 27/03/1018 5/02/2019 ; .37
8 5678 LUIS ERNESTO MDREND MORENO 80,920685 | D42 20469678 24/07/2018 5/02/2019 24
9 7093 CESAR YEZID FRANCO'BARRAGAN 79.951.795 012 | 21297908 15/09/2018' ' 5/02/2019 18
10 6848 LUIS ALBEIRO BUITRAGO PARRAGA 79/183.539 D2 20536620 afoajaoes 5/02/2019 a3
1 5618 SORGE HERNANDO GARCIAUMARA .|~ 79651025 paz || 20463026 20/07/3018 13/02/2019 23
12 1596 ANDRES NAVIO TORRES 1118.560.948 | ' D12 19086418 1/05/3018 5/02/2019 37
13 6951 LEOMARDO SILVA LOZAND * 4,099,695 D12 | | 20416820 6/09/2018 12/02/2018° | 24
14 7045 RAFAEL ALBERTO URIBE CARDENAS 79.4561100 D42 21286881 | - 15/08/2018 4/02/2019. 23
15 1488  OSCAR ROJAS GRAIALES. 79,605,461 p12 || 19087894 22/04/2018 1/02/2019: ‘39
16 5182 MANUEL DE JESUS TORRES GARCIA 79:231.440° D12 120488715 |, 10/95'["?013. +:13/02/2015" - 29~
17 5662 MAURICIO CASTELLANDS TOVAR 7.227,142 B:12 20467651 B}n:}gu1‘g 13/02/2018 25
18 4863 JOHN EDUARDO CASTILLO ESTERAN 79.916.408 D-12 20424974 27/06/2018 13/02/2018 0
19 | s E"ﬂ“”‘“:g;{?qﬁg“w“ 79,503,299 o2 || 20065972 | :s/_mimm 13/02/2019 &
20 4933 ALVARD RAMIREZ MARTINEZ 3.091.396 D-12 20429176 2/06/2018 13/02/2019 - a4
21 7791 LEONARDO JOSE BLANCO 720409 D-12 21351437 17/10/2018 13/02/2015" 20
22 7617, | LEONARDO FARIG MUROZPAMIQUITA: |  10757.053 - D2 21334198 5/16/3018 13/02/2018 20
23 5935 RUNAmﬁLFElﬁYﬁ::s:ARAV GUINOD 1.022.381.072 D-12 20497673 * 5/08/3 018 13/02/2019 21
2 | s BERNANRDO CAMPOS RODRIGUEZ 79.283.481 012 || 03zess1 8/05/3018 6/02/2019 L
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25 MIGUEL IGNACIO MOREND SANDOVAL || 19.398.529 p-12 20407161 25/06/2018 12/02/2019 a0 S
% | 6767 JEISSON FABIAN PERATARAZONA  |i 1.073.684.048 D-12| | 20520319 31/08/2018 12/02/2018 31

27 | 700 VICTER EXMAR PERA PENA | 79922082 paz| | 21286852 12/08/2018 7/02/2018 26

28 [ 7672 | NMYMAURICIO AGUIRRE MERNANDEZ || 1:110,503.352 pz| | 21326264 ‘10/10/2018 13/02/2019 20

29 [ so31 JUAN CARLOS TRIANA CHAVES 0,728,005 p12| | 20421300 3/07/2018 7/02/2019 PE 1c0
30 | 7386 ANDRES FELIPE ADJAS MOLINA |1 1.014.293.956 0-12 21304993 26/09/2018. 12/02/2018. , S RSE R

31| s7s ARIELORLANDO LEONGARCIA || 7,308:295 - paz 20858808 | 7 28/07/2018 |  12/02/2018 ‘2 :

32 80 | CESARAUGUSTO MOLINACRUZ || 79.964.362 D12 22631825 | 26/12/2018 - “13jo2f2619 - | e ‘10
33 | seas ALEJANDRO DE CASTRORODRIGUEZ |*  79.121528 pa2 20467037 26/07/2018 13/02/2018 2

3 | =027 c”““‘g{;ﬁ;y“““”“ | 1ozeudens vaz| | aoasese | sjovaets 20/02/2018 33

35 5514 ROBERTO BOHORQUEZ RAMOS i 83.180.84 D12 20450551 18/07/2018. . 5/02/2018, 24

36 | 7919 | OSCARFERNANDO MENDOZAFUENTES || 1.026.250.486 D12 21514216 20/10/2018 13/02/2019 20

37 | asa3 LEONARDD ALEIANDROCASTRO. | 79.616.623 012 20403354 20/06/2018 12/02/2019 25

38 | 7453 LUISALBERTO IMENEZSERNA | 18.484.010 D1z 21308071 1/10/2018 13/02/2019° b7

38 | 7 CAROL YINETH BELTRAN MURGZ || 1.072.645.642 o-12| | 20403118 18/09/2018 13/02/2019 19

40 89 WILSON ARLETT FONSECAPERA || 79055244 - D12 27626874 27/12/2018 5/02/2019" 2

a1 | 7660 - ALVARO PLAZAS | 79827.795 o121 | 21326498 5/10/2018 6/02/2009 | © 4 1o
42 | 7174 |, JDSEDELCARMENAVILAAVILA- |} - BoavoioRy p12} | 21300808 17/05/2018 5/02/2019 18

43 5328 GABRIEL QUIROGASANTAMARIA ||  B0.226370 D2 20449638 13/07/2018 © |  13/02/2019 20 .
as | 78an CRISTIAN ANDRES QUEVEDO PEREIRA |. 80,799,253 D12 | 21288183 16/10/2018 13/02/2019 18

45 | s7a0 HUMBERTO.FERNANDO BECERRA || .. 20469684 paz| | 204c8s84. | 27/07/2018 022019 .| .2 P

46 | 7391 | GONZALC FOREROPARADA . -+|1 = 19.326:3B1 D-12 21308145 | | 25/08/2018 6/02/2018 20 !

a7 | g2r8 JOSE OBED ALZATE GIRALDO L 16217044 D12 20456005 13/08/2018 7/02/2019 32

48 | ea8e | ORELFIGUZMANPERILLA L . 79.257.274 D1z 20536632 7/09/2018 7/02/2019 21

49 | 7031 . | ALEXISALDEMARMUROZALVAREZ | '80.760.083 D12 21299489 17/09/2018 13/02/2019 16

50 2396 ARIEL CASTILLO IBAREZ i 79.745.755 D12 19037051 1/04/2018 19/02/2019 37

s1 | 7930 EDISON EFREN MERA DELGADD || 1.150.942.771, D12 21350639 19/10/2018 18/02/2019° 21

s2 | 6734 ERNESTO RAMIRO ACOSTAQUESADA [} 437.580 D12 20635476 30/08/2018 18/02/2019 24

53 | 2331 OSCAR LAVERDE BELTRAN i 19.454.480 Cpa2| | 19041894 26/03/2018 18/02/2019 36

sa | 39 JULIAN ALFONSO ARIAS VELASQUEZ || 1.012.337.366 D12 | | 19145735 27/c5/2018 18/02/2019 4

55 | 778 | eocArALFONSOTIROCHE VILLAMARIN || 79.245.868 Dz 21338251 12/10/2018 ssfoz(-zr_né_ 27

s6 | 470 IORGE ENRIQUE DJAZ CUNILLOS " 19.451.564 D12 20408228 18/06/2018 14/02/2019 2

57| 400 s | 80809112 Di2 | 18074768 | 20/04/2018 13/02/2018 | 1
58 5880 WILLIAM VASQUEZ ORIUELA . 79.793,537 D-12 20488476 1/08/2018 18/02/2019 25

5o | 7485 REINEL SALGADO CAVIEDES | 7asesa9 LEH 21315581 3/10/2018. 14/02/2018 -2

60 | .s7s RAFAEL AUGUSTO GARCIAORTIZ. ||  79.668.087 Dz 20457664 27/07/2018 19/02/2009 2 ' .
61| 93 SUSTAVD %yﬁnnmgﬂ | 1.023.698.524 D2 0531969 | sfos/2018 14/02/2015 34

62| 73 LUIS WILTONROMERO MARTINEZ |1 78.538.500 o4z | | z3mss38 | ommoppote | sgozzore | 0@

63 | 5606 | JULIAN GREGORIO.CIFUENTESSIERRA |@  79.802.933 vz | | aeessrz | movams 18/02/2018 P

&4 7482 MIGUEL DUARTE PINEDA | sozeram p-12 21315028 31'10/201"3 18/02/2015 2

65 | 7882 ALVARQ LOMBANA GUERRERO i 1sa4sears 01z | | 21348848 |  17/10/2018 18/02/2019 23

s | s GUILLERMO LEON FUENTES ! 10206078 D2 | | 213sssie | symopots | awjpaaene. | 3s

67 | 4623 . JOSE WILSON SIERRA MESA - 1.014.385512 D12 | | 20374186 19/06/2018 -14/02/2019 - 26
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RESOLUCION No. 3 POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN
RECURSO DE APELACION DENTRO DEL EXPEDIENTE No. 1194 DE 2018

LA DIRECCION DE INVESTIGACIONES ADMINISTRATIVAS AL TRANSITO Y TRANSPORTE DE LA SECRETARIA
DISTRITAL DE MOVILIDAD, segiin lo dispuesto en fos numerales 3%, 4° y 5° del articulo 29 del Decreto 672 de 2018
expedido por el Alcalde Mayor de Bogota, D,C., procede & pronunclarse del presente recurso previos los siguientes:

s HECHOS

1. El 12 de abril de 2018 el sefior FERNADO CARDENAS DUARTE, identificado con la cédula de cludadania
No.79.715.460 conducia un vehicule en la Autipista Sur Calle 68 de esta cludad, cuando fue sorprendido por la
autoridad operativa de fransito mientras transportaba a los sefiores ANDERSON LEON CLAVIJO identificado con
C.C. 1032405330, a cambio de una remuneracion; en el vehiculo de servicio particular de placas RIX945, sin contar
con la debida autorizacion para ello, Con ocasion de lo anterior, le fue impuesta [a orden de comparendo nacional
No. 110010000000 13046719 por la infracelon codificada como D12 «Conducir un vehiculo que, sin la debida
autorizacion, se-destine a un servicio diferente de aquel para el cual tlene licencia de trénsito [...J»

2. El sefior FERNADO CARDENAS DUARTE comparecié el 18 de abril de 2018 ante la autoridad de transito de
primera instancia a efectos de impugnar |a orden de comparendo 110010000000 19046719, causando |a instalacion
de la audiencia publica de impugnacion de comparendos descrita en el articula 136 de la Ley 769 de 2002,
modificado por el articulo 24 de la Ley 1383 de 2010 y &l articulo 205 del Decreto 019 de 2012, a excepcidon de sus
parégrafos, en [a cual se recolectaron los medios de prueba solicitados por la parte impugnante que concluyd con la
decision de fondo del 21 de febrero de 2019, en la que la autoridad de transito de primera instancla declard
CONTRAVENTOR al sefior FERNADO CARDENAS DUARTE, identificado con la cédula de ciudadania No.
79.715.460, conductor del vehicilo de placa RIX945, en relacion con la- otden de comparendo nacional
No.110010000000 19046719 par incurrir en la infraccion D12. (Folios 11-19).

3. Dentro de la misma audiencia pablica de fallo fue interpuesto; sustentado y concedido el recurso de apelacion, de
conformidad con Jo preceptuado en el articulo 142 det C.N.T.T. (Folios 20-21).

Il. RECURSO DE APELACION

Aduce el recurrente los motivos de inconformidad frente a la dedicion del fallador de primera instancia que lo declaro
contraventorde la infraccion D12, en los siguientes términos:

Solicitd la revocatoria Integra de la declsién de fondo emitida en primera instancia, bajo el argumento de revestir una
indebida valoracion probatoria pues en sil pensar la version libre es clara sobre la ausencia de la prestacion del servicio
de transporte, sin que sea admisible afirmar certeza frente a la prestacion del servicio de transporte por parte de su
prohijado al ocupante Identificado en la casilla de observaciones del comparendo; ultimando que no pueds imponerse
como carga a su defendido demostrar la carencia de responsabilidad al acreditar que transportaba a uni familiar, amigo o
desconocido, debido a que ese hecho no o contempla [ infracclon endilgada teniendo en cuenta que el conductor es
libre de elegir can quien se transporta, aunado a que su comportamiento nunca vuinerd el articulo 3 del derecho (sic)
318 de 2015 ni el 5° de |la Ley 36 de 1996.

Culmina exteriorizando que la decision desconocio los principlos de legalidad y tipicidad dé acuerdo con la Sentencia C-
713 de 2012, pues la infraccion y la sancion, ademéas de estar prescrita en la Ley, debe ser clara y determinada, mas no
determinable. Aunado a que la sancion de suspension de la licencia de conduccion no es admisible, pues el articulo 26
numeral 4° del CNTT tiene un' supuesto de hecho distinto al endiigado en el articulo 131 del CNTT, son causales
distintas pues las normas sancionatorias son de caracter restrictivo y taxativo, no por analogla.

Para finalizar, refiriendose a los alegatos de conclusion resefiados en el procese exteriorizd de manera abstracta que no
se habia visto un pago o contraprestacion y tampoco motivos suficientes para concluir que se estaba prestando un
servicio no ‘autorizado, habiéndose reslizado el comparendo: por la informacion que comunicéd el acompafiante del
impugnante & la policial de transito ¥ de la eual, no se pudo comprobar su fuente, vulnerando en consecuencia el
derecho de propiedad del interesado consistente en transportar en su automotor:cualquier persona y geneérando una
duda razonable.

i1l. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
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Este despacho procede a evaluar los argumentos presentados por el impugnante, frente a la decisién de primera
instancia que declard contraventor a sy prohijado de la infraccion D12 del artieulo 131 del Codigo Nacional de Transito,
madificado por el articulo 21 de la Ley 1383 de 2010 que a su tenor establece:

*(...) D. Serd sancionado con multa equivalente a Ireinta (30) salarios minimos fegales diarios vigentes (smidv} el conductor y/o
Ppropietario de-un vehiculo aufomotor que incurra en cualquiera de las siguientes infracciones: {...)

D.12. Condycir un vehiculo que, sin 1a debida autonzacion, e destine a un servicio diferente de aquel para el cual tiens licencia de
trénsito (...)",

3.1. Condiciones para la configuracion de la conducta contravencional

Es menester para esta instancia pronunciarse haciendo un concreto estudio sobre la conducta endilgada al investigado,
su modelo descriptivo y su demostracion dentro de la actuacion que nos ocupa, no sin.antes aclarar su definigion.

El profesor REYES ECHANDIA establecid una estructura del tipo que aplica a las diferentes 4reas del derecho
sancionatorio o punitivo como lo es en materia de fransito, El autor sefiala que dicha estructura cuenta con los
elementos de sujetos, cenducta y objeto. Dentro de los sujetos encontramos &l activo, entendiéndolo como el autor de la
conducta y el pasivo como aquel afectado por la actuacion proscrita. La conducta compuesta a su vez por el verbo
rector {accion u omision realizada por el autor) y el medelo descriptivo, consistente en fedas las circunstancias
(espaciales, temporales, modales y su finalidad) de la infraccion. Finalments, el objeto comespondiendo al valor o
principio que busca proteger o defender la norma correspondiente.

Hechas estas precisiones se debe atemizar el estudio en la nomna juridica de imputacion que establece expresamente los
elementos de la infracelon. El articulo 131 Literal D. Inciso D.12, de la Ley 769 de 2002 medificado por el articulo 21
Jiteral D.12 de la Ley 1383 de 2010, es ¢laro, contiene los siguientes elementos del fipe los cuales se encuentran
demostrados asi;

1, Sujetos:
1.1. Sujeto Activo; el CONDUCTOR y/o propietario que incurre en la infraccion.

El a quo-acreditd este elemento gracias a la declaracion del agente de tréansito. YURY MILENA CORONEL CARO que
notificd la orden de- comparecencia, quien refirid haber observado la detencion del vehiculo de placas RIX945,
encontrando que era conducido por el sefior FERNADO CARDENAS DUARTE con la cédula 79.715.460.

1.2. Sujeto Pasivo: La saciedad, representada por la administracion que le corresponde vigilar y controlar ef frafico
y transporte de la ciudadania.

El sujeto pasive fue definido por el legislador como la sociedad, al establecer el sistema de autorizacion del servicio para
delimitar el ejercicio-de la libre circulacién dentro de la intervencion y reglamentacion de las autoridades para-el goce de
&l en condiciones de seguridad y comodidad de las personas.
2. Conducta;
2.1. Verbo rector: Conducir un vehiculo
2.2. Modelo descriptivo:
2.2.1, Circunstancia de modo: sin la debida autorizacion,
2.2.2, Circunstancia de finalidad: se desfine a un servicio diferente de aquel para el cual tiene licencia de
trénsito.

Verbo rector y modelo descriptivo:
Observa esta instancia que:la autoridad encontrd demostrado este elemento de acuerdo con las afimaciones de la

agente de fransito YURY MILENA CORONEL CARO, quien agregt que el 12 de abril de 2018 el investigado dirigia
{conducia)! el vehiculo de placa RIX945 en la Autipista Sur Calie 68 de esta ciudad, acompafiado por sefior

' Basta aclarar que, haciendo uso de la regla de inferpretacion contenida en el articulo 28 del Cadigo Civil entendiendo fas palabras ulllizadas en la norma desde su
senlido obyio y natural seguin'su usa, esta auloridad acudea la definicion de la palabra conducir realizada por | Real Academia de la lengua espaficla.que la definid,
enlre sus muchas acepcionas como *5. Ir. Guiar un vehiculo automavik. U. L ¢. Intr.”
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ANDERSON LEON CLAVIJO identificade con C.C..103240533, qmen manifiesta que que no conoce al conductor’, que
habia solicitado el servicio por plataforma Uber.

Enconfrd entonces la altoridad que el pasajero no tenia ningun vinculo de familiaridad o amistad con el conductor, quien
le estaba prestando el servicio de transporte adquirido mediante la aplicacion UBER, un servicio de intermediacion de
transporte en la que usuarios y soclos establecen un destino y un valor a pagar por el transporte hacia dicho lugar,
desnaturalizando asi el servicio particular autorizado al vehiculo.

Por su parte, el recurrente, sin aportar prueba alguna que corrobore su dicho, presento como version de los hechos que
iba con unos companeros de la universidad que le pidieron el favor de que los acercara,

Ahora bien, hay que hacer hincapié en el hecho que, en ningin momento dentro de la actuacion, el impugnante presentt
autorizacion del vehiculo de placas RIX945 expedida por autoridad competente, para prestar un servicio diferente al
autorizado en la Licencia de Transito con ocasion del orden plblico o cualquier otra circunstancia.

Para daralcance al tipo de vehiculo el dla de los hechos, en el aplicativo RUNT, se especifican las caracteristicas del
rodante, asl;
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De lo expuesto se concluye que el vehiculo de placa RIX945 con el que se prestd el servicio solo esta autorizado para

prestar el servicio “particular?' y no pablico3.

3. Objeto: E| bien juridico que defiende la infraccion: D12 corresponde al ejercicio del derecho de libartad de
locomocian v transito dentro de los limites establecides por el legislador, también la prestacion del servicio de
transporte de pasajeros, de acuerdo a las necesidades de la ciudadania y las prescripciones legales aplicables al
ser una actividad vigilada por el Estado.

3.2. Valoracién de la prueba

Esta Direccion debe estudiar si en el caso en concreto, a autoridad valord de manera erronea las pruebas obrantes en
la actuacion considerando que, en palabras del recurrente, en la version libre del investigado no se aprecia la prestacion
de alglin servicio de transporte siendo imposible aseverar certeza frente a ello ademés que no le corresponde probar su
inocencia.

Por tanto, es oportuno referirse a los reparos presentados sobre la fundamentacitn factica de la decisién apelada,
advirtiendo desde ya que la diligencia de versién libre se encuentra establecida para que el presunto infractor de forma
libre de cualquler apremio o coercién (segln lo impuesto en el articule:33 Constitucional), rindan un relato de los
hechos y de su participacion en los mismos, constituyéndose asi en un medlo de defensa a traves del cual se expliquen
las circunstancias que rodearon los sucesos y la conducta que es objeto de investigacién y no en un elemento

2 \iehiculo de serviclo particular: &8 desfinado a satisfacer las necesidades privadas de movilizacion de personas, animales o cosas. Articulo 2, Ley 769 de 2002
3 Vehleulo de serviclo public: Vehlculo automotor homologado. destinado al transporte de pasajeros, carga 0 ambos por las vias de uso publico madiante el cobro dé una
tarifa, porte, flete o pasaje. Arllculo 2, Ley 769 de 2002
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probatorio!, razén por la cual, no puede ser considerade por el operador juridico como tal, ni primar sabre los medios
prabatorios obrantes en la actuacion administrativa.

Advertido lo anterior, no aprecia esta Direccién alguna aplicacion errdnea de las reglas de la sana critica, pues todos y
cada uno de los elementos de [a infraccion fueron encontrados, sin que existieran circunstancias adicionales que le
permitieran a la autoridad administrativa de primera instancia anibar a una conclusion diferente a la que llegd, siendo
notorio que la parte impugnante dejo de lado la extensa valoracion probatoria realizada por el a quo, acorde al articulo
176 del C.G.P.%, cuando profirié su decision, la cual, se fundd en los elementos probatorios decretados, practicados
& incorporados en debida forma a |a actuacion administrativa,

Por ofro lado, cabe exponer que, el grado de familiaridad o de amistad de la persona que el sefior FERNADO
CARDENAS DUARTE transportaba son determinantes para la conducta frente a la cual defiende a su prohijado, toda
'vez que-al haberse demostrado que el sujeto Identificado en la casilla 17 de la orden de comparendo como pasejero no
tenia ningln vinculo con él, se pemmite colegir la configuracién de la contravencion tipificada como D-12, siendo
necesario resaltar que, si bien el recurrente es autonomo en su eleccion de quien transporta, no es menos cierto queen
calidad de ciudadano colombiano sujeto a la constitucion y a la ley, asi coma tiene derechos también tiene obligaciones,
entre los que se encuentran acatar las normas vigentes, incluyendo las de transito y transporte, so pena de hacerse
acreedor de las sangjones establecidas por e legislador para ese tipo de conductas contrarias a |as normas de transito.
(articulos 4 y 6 Constitucional)

Considerando la naturaleza sancionatoria de la actuacion, si bien es cierto, esta claro que corresponde al Estado en el
ejercicio de sus facultades administrativas y juridicas desvirtuar la presuncién de Inocencia que ostenta el encartado en
la orden de comparendo; tambien lo es qus, el insfituto de la carga dinémica de la prusba, entendido como la obligacion
de demostrar que recae en aquel sujeto pracesal que esté en mejores condiciones técnicas, profesionales o facticas de
aportar la prueba para demostrar su afirmacion sin consideracion de su posicion, conlleva a que a la parte interesada le
corresponde probar los supuestos de hecho de sus pretensiones.

En consecuencla, le correspondia a la parte investigada dentro de un proceso sancionatorio allegar el material
probatorio respectivo para acreditar sus argumentos exoneratorios de responsabllidad, en especial cuando reposa
dentro del plenario, prueba que acredita la configuracion de la Infraccién endilgada al sefior FERNADO CARDENAS
DUARTE, consistente en declaracion juramentada del uniformado YURY MILENA CORONEL CARO quien notificé la
orden de comparecencia objeto de controversia.

El a quo le otorgo el valor probatorio correspondiente a la testimonial de la agente de transito tal vez con un mérito
diferente al esperado por el reclamante, sin que ello implique una sub valoracién como lo quiere hacer ver el recurrente,
pues el hecho de que se hubiera otorgado mayor credibilidad a una prueba, no es mas que una especificacion de las
reglas de la sana critica aplicadas al proceso  si ello fuere as, ta labor del juzgador se limitaria al simple registro de lo
que se indique en |a orden de comparendo materia de debate, de la cual no podria dudar, lo que dejaria sin sentido su
actuacion e impediria el objetivo Glfimo del proceso, que no es otro que el amibo a la verdad material.

Finaimente, se entiende que nadie puede ser declarado culpable sin haber sido vencido en un juicio, requisitos estos
que se cumplen en e caso de autos, toda vez que el recurrente, si bien fue declarado contraventor por incurrir en lo
previsto en el literal D12 de la Ley 769 de 2002, también lo es que la autoridad de trénsito adelanté una investigacion
administretiva en la cual se surtieron todas las etapas procesales cuyo resultado fue 1a certeza de la comision de la
infraceion, por lo que no es dable la vulneracion en tanto que la misma quedd desdibujada con los medios probatorios
obrantes dentro del plenario, lo que deja sin vocacion de prosperidad lo pretendido en e recurso de alzada.

3.3. Actuacion del agente de transito.

Esta instancia se debe preguntar si en la actuacion investigada existio vulneracién del debido proceso por el actuar de la
policia de transito que permitiera admitir |a existencia de una duda razonable, toda vez que en el pensar del recurrente la

* Ver Consejo de Eslado, Sala de lo Cantencioso Administrativa, Seccién Segunda, Subseccion B en sentencia Rad. 1777-14 (01 de septiembre de 20186)
con Consejera Ponenle Sandra Lissel Ibarra Velez

> ““Las pruebas deberén ser apreciadas én conjinio, de acuerdo con las reglas de la sana ciltica, sin pedjuicio de las solemnidades prescrites en la ley

para la existencia o validez de clertos acfos.El juez expondré slempre razonadaments el ménito que le esigne a cada prueba”

t La falsa motivacion parte del supuesto de que el acto administrativo si se motiva, pero de manera falsa, engaiiosa o, simplements, con fundamento en hechos no
probados. Consejo de estado, Sala de ko Conlencioso Administrativo, Seccion Cuarla, C.P. Hugo Femando Bastidas Barcenas, Radicacidn nimero; 11001-03-15-000-

2014-04126-00 (AC), 29 de abril de 2015
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uniformada errd al (J) no evidenciar ninguna clase-de pago y (ii) realizar el comparendo centrovertigjo con fundamento en
la informacion suministrada por la persona identificada en la casilla 17 del mismo, cuyo origen es desconocido,
permitiendo aseverar que no existian motivos suficlentes para coneluir la prestacion de un servicio autorizado.

Se debe precisar que, de acuerdo con las disposiciones legales, el agente esta investido de autoridad en &l tema de
transito”. Por su parte, la Ley 769 de 2002 en su articulo 2° define al agente como el funcionario investido de autonQad
para, entre otras cosas, vigilar y controlar el cumplimiento de las normas de trénsito y fransporte®; aunado a lo anterior,
es deber de la autoridad operativa verblgracia el Manual de Infracciones adoptado mediante Resolucion 3027 de 2010
emitida por el Ministerio de Transporte comparecer ante |a autoridad administrativa para la ratificacion o aclaracion de
as circunstancias temporales, espaciales y modales de la infraccion que observa.

En ese sentido, el papel que juega el agente de trnsito es fundamental, pues es la autoridad en la via plblica y su virtud
es regular la circulacion vehicular y vigilar, controlar e Intervenir en el cumplimiento de la legislacion de transito y
transporte. Ante la comision de una infraccién, su actuacion se encuentra reglada en el articulo 135 de la Ley 769 de
2002 (CNTT).

Con todo, las personas que ostentan la calidad de actores de trénsito segun el articulo 1° de la Ley 769 de 2002,
modificado por el articulo 1° de la Ley 1383 de 2010, son los peatones, usuarios, pasajeros, conductores, etcetera® y hay
que tener en cuenta en que el investigado (conductor) y los ocupantes del vehiculo. {pasajeros) en el momento que
iniciaron la marcha en el vehiculo de placas RLV618, se constituyeron en actores viales que le deben respeto y
obediencia a las autoridades de transito, de acuerdo con los designios de la misma nomma, (Art. 55 de la Ley 769 de
2002)10;

Hay que destacar que, derivado de la labor de vigilancia que tiene el agente de transito, de acuerdo con las normas
acotadas, puede indagar sobre circunstancias propias de su funcion (cumplimiento de las normas de transito por parte
de los actores viales en la respectiva jurisdiccion); de no ser asi-esta funcion seria nugatoria, en particular, si se trata el
transporte informal, que solo puede ser establecido al tener contacto con el ocupante y el conductor, auscultando los
motivos o circunstancias que los llevan a transportarse juntos.

Conforme lo expuesto, se colige que el procedimiento para la imposicion de una orden de comparendo en via se
encuentra debidamente reglado en la normatividad de transito y no contempla impedimento alguno para que, con miras
a establecer la existencia de determinada infraccion, los agentes de transito puedan tener contacto con el conductor y
los pasajeros u ocupantes del vehiculo o realizar el registro filmico o fotografico de la infraccion cometida, por lo que,
revisados los medios de prueba que reposan en el plenario, se evidencia que el procedimiento adelantado por la agente
de trénsito que notifico la orden de comparendo, el cual consistio-en entrevistar la ocupante del vehiculo conducido por
el presunto infractor, goza de plena validez y en ningtin caso constituye vicio alguno frente a la presente actuacion.

Luego, no se aprecian razones de hecho o de derecho que conlleven a duda razonable alguna, considerando que: (i) no
existe- prohibicion legal sobre la indagacion que hizo el agente de transito sobre conductor o pasajero y la misma
pertenece a su funcién de vigilancia; (ii) tanto conductor como pasajeros tenian la obligacion legal de atender los
requerimientos del uniformado mientras no permearan su orbita personal y (ili) no se configura agravio a los:derechos
fundamentales de los intervinientes, lamese a la dignidad humana, intimidad o que la prueba fuera derivada de alguna
conducta delictiva.

7*LEY 1310 DE 2009(...) .
CONGRESO DE LA REPUBLICA
Mediante la cual se unifican normas sobre agentes de transito y iransporte y grupos de conlrol vial de las entidades lerriloriales y se dictan olras disposiciones,

(i) ;
ARTICULO 20. DEFINICION. Para la aplicacién e interpretacién de esta ley, se fendran en cuenta las siguientes definiclones:

(o)

Agen'e de Transilo y Transporte: Todo empleado plblico investido de autoridad para regular la circulacion vehicular y peatonal, vigiar, controlar e intervenir en el
cumplimiento de las normas de transito y iransporte en cada uno de los entes termiloriales.” (Negrilla adicionada por la Direccion)

8 Agente de transito; Todo funclonario o persona civll denlificada que esta investida da auloridad para regular fa clrculacion vehicular y peatonal y vigilar, controlar e
intervenir en el cumplimlento de |as normas detranslio ¥ {ransporia en cada uno de los entes terforiales.” (Articulo 2° Ley 769 de 2002).

¢ AMBITO DE APLICACION Y PRINCIPIOS: Las normas del presents Cédigo rigen en todo €l temitorio nacional y regulan la circulacion de los peatones, Usuarios,
* pasajeros, conductores, motociclistas, ciclistas, agentes de fransito, y vehiculos por las vias pblicas o privadas que estin abiertas &l publico, 0 en las vias privadas,
que intemamenta circulen vehicuios; asi comoa la acluacion y procedimientes dé fas autoridades de transito”, {Negrifa y subrayas de [a Direccibn), (Art, 1° Ley 1383 de
2010

12 COMPORTAMIENTO DEL CONDUCTOR, PASAJERO O PEATON. Toda persona que torfie parte en el trénsilo como conduclor, pasafero o peaidn, debe
comportarse en forma que no cbstaculice, perjudique © ponga en rlesgo a las.demés y debe conocer y cumplir las normas y sefleles de Irénsito que le:sean
apiicables, asl como obedecer las indicaciones que les den las autoridades ds transito.” (Subraya y negrita fuera del (exto)
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Por tanto, no es adecuado afirmar que el comparendo impugnado fue impuesto por informacion suministrada por
terceros a la policial de origen desconocido, en la medida que los hechos motivo de su imputacidn fueron debidamente
constatados por la uniformada y se derivaron del comportamiento que acogio en via cada uno de los agentes viales
involucrados, esto es, tanto conductor como pasajero.

Entonces, a diferencia de los argumentos esbozados por la parte impugnante, el acervo probatorio obrante en el
expediente analizado en el acapite que antecede permitio constatar que la policial previo a elaborar y notificar el
comparendo controvertido, verificd personalmente la comision de Ia infraccién a las normas de transito imputada, cuya
circunstancia modal es la ausencia de "autofizacion® para prestar un serviclo diferente al permitido en Ia licencia de
transito, la cual, fug examinada tanto por el a guo como por este despacho llegando a la conclusién que tal requisito se
cumplio en el caso de marras, sin que puede entenderse como pretende el recurrente que esta se derive de la
observacion del pago fisico del serviclo al conductor por parte del pasalero que moviliza,

Esta direccién considera necesario recalcar ‘que las circunstancias modales informadas por la agente de transito al
presente investigativo. respecto a la comision de la infraccién D12 imputada investigado, se efectud a través de la
prueba testimonial, consistente en el relato que hace un tercero de los hechos que le consten o tengan conocimiento
directo, el cual, se adelanta en un interrogaterio bajo la gravedad de juramento so pena de incumir en las sanciones
penales existentes en caso de faltar a la verdad" y ser tachado de falso, eventos que no acaecleron en el caso de
autos; elemento probatorio que en todo caso acorde al articulo 165 del C.G.P.es un medio de prugba en si,
independiente y auténomo a los demas caudales probatdrios consagrados por el legislador, por lo que, no requiere de la
existencia de ofras pruebas para demostrar |a veracidad y validez del hecho en é| declarado al interior del proceso como
pretende el recurrente respecto al origen de la informacion por ella atestiguada.

Asl las cosas, en la valoracién probatoria de |a declaracion del agente de trénsito que notificé la orden de comparendo
de la referencia no existe irregularidad alguna pues la autoridad comprobo el procedimiento realizado, su identidad con
la orden de comparendo proferida y sin existir elementos de prueba que llevaran a pensar algo diferente, dio por
acatados los designios sustanciales y procedimentales de la legislacion de transito,

Finalmente, frente a la duda razonable alegada en el recurso este Despacho considera que no se configura en el
praceso, toda vez que el a quo en ninglin momento alegd su existencia, por el contrario, amparado en los elementos
materiales probatorios decretados, incorparados 'y practicados al interior de la actuacion administrativa, llegd con plena
carteza y conviccion a la conclusion de que el ssfior FERNADO CARDENAS DUARTE conductor del vehlculo de placa
RIX945, incurrid en la infraccion D-12: consagrada en el Articulo 131 del €.N.T.T. modificado por el Articulo 21 de la Ley
1383 de 2010.

3.4, Legalidad y tipicidad de la sanclén

La Direccion debera analizar si la suspensién de la licencia de conduccion por seis (6) meses impuesta por el a quo al
conductor, vulnerd la legalidad y tipicidad de a sancién,

Conforme a lo anterior s menester remitirse al literal D del articulo 131 del Codigo Nacional de Transito que establece
una sancion de mulla para los conductores de vehiculos automotores que incurran en las conductas tipificadas en el
mismo; asl, para la infraccion con el codiga D.12 se tiene que la multa corresponde a treinta (30) salarios minimos
diarios legales vigentes.

" *la daclaracion o relale que hace un lercero!™, somelido a inlerrogatorio, de fos echos que se e pregunien y de. fos que fe consten o lenga conociniiento, previa
fdentificecion y bejo la exigencia de Jurer o fallar a la verdag so pena de incumir en s sanciones penales que por ef punible de faise testimonio que contempla et
Codigo Penal, y con las excepciones previsies en la Ley,

Ahora bien, como el testimonio es aque! medio probalorio de-mayor usanza en los juiclos de responsabifided civil, debe lenerse en cuenla que, aun curando no se
lrate de un testigo menliraso, el lestimonio dependera del convencimiento que éste liene de su propia verdad, de su edad, sexo, nivel de educacidn, salud (5
Sentidos), su ubicacion en el Jugar de los hechos, sus prejuicios, las condiciones smbientales del momento y, en genaral, de {a representacion mental que el lestigo
se haga de la situacidn féctica que percibe y las-copdiciones que lo.rodeen, de menera qiie cada persona lendra su propla percepeion de los hechos. 4
Adlclonakmente; debe preverse que dicha percepcion puede ser directs, porgue e lesligo presencid fos hechos y los aprehendio mediante el uso de sus senlidos,
generalmente, sus cinca sentidos, o pueds tratarse del conocimiento que el lestigo liene de los heches por lo que e escuchd decir @ olro, de manera que ef
declarante carece de percepcién directa y narme en sus proplos téiminos el dicho de olra persona o ko que oyd scbre Jo que olros diferon, en cuyo caso se acentdan
las dificultades del testimoniv, anteriormente enunciades” CONSEJO DE ESTADQ, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SEGGCION TERCERA,
SUBSECCION C (03 de noviembre de 2016), 76001-23-31.000-1399-00524.01(29334), (C.P JAIME ORLANDC SANTOFIMIO GAMBOA)
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ALCALDIA mAYOR
DE BOGOTA DC.
SECAETRAIA E MR IOND

RESOLUCION No. 2 9 g 5 0 2 POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN
RECURSO DE APELACION DENTRO DEL EXPEDIENTE No. 1194 DE 2018

Ahora bien, una vez revisada la resolucion objeto de pronunciamiento, este despacha encontro que el a quo, ademas de
imponer la multa, en el articulo tercero de dicha providencia sanclont al investigado con la suspension de la licencia de
conduccion y la actividad de conducir por un término de seis () meses, ello, con fundamento en el numeral 4° de la
primera parte del articulo 26 del Cadigo Nacional de Transito; no obstants, al ser dicha norma objeto de revision por
parte de la Honorable Corte Constitucional, mediante sentencia C-428 del 17 de sepliembre de 2019, declaro
inexequible |2 norma antes citada, al considerar que la. imposicion de la sancion de suspension de la licencia de
conduccion por el temino de seis(8) meses vulneraba el principlo de legalidad y fipicidad de la sancion administrativa,
en virtud de que'no hay norma que contemple un término de suspension de la licencia de conduccin especifico para el
supuesto de hecho establecido en la norma antes mencionada.

Teniendo en cuenta lo anterior, esta instancia, conforme el arficulo 74 de la Ley 1437 de 2011, ordenara revacar los
articulos tercero y sexto de la Resolucion No. 1194, proferida por la autoridad administrativa de transito el 21 de febrero
de 2019, alusivos a la sancion impuesta &l sefior FERNADO CARDENAS DUARTE, identificado con la cédula de
ciudadania No.79.715.460con la suspension de la licencia de conduccion y la actividad de conducir por &l término de
sels (6) meses y su registro ante el RUNT, respectivamente. En sus demas aparies se confirmard la Resolucion No.
1194, por cuanto se encuentran configurados los elementos de |a conducta contravencional tipificada en el literal D12
del articulo 131 del Codigo Nacional de Transito y la correspandiente sancion de multa, que no:fuera cobijada con la
medida de inexequibilidad impuesta por la Corte Constitucional.

En merito de lo expuesto, la Direccion de Investigaciones Administrativas al Trénsito y el Transporte de la Secretaria
Distrital de Movilidad,
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERQ: REVOCAR los ARTICULOS TERCERO Y SEXTO de la Resolucién No. 1194, medianto la cual
se sancioné al sefior FERNADO CARDENAS DUARTE, identificado con la cédula de cludadania No.79.715.460con
la suspension de la licencia de conduccion y la actividad de conducir por el tmino de seis (6) meses y se ordend
registrar ante el RUNT dicha suspension.

ARTICULO SEGUNDO: CONFIRMAR en sus deméas apartes la Resolucion No. 1194, mediante la cual la autoridad de
trénsito de primera instancia declar6 contraventor al sefior FERNADO CARDENAS DUARTE identificado con cédula
de ciudadania N 79.716.460, por la comisién de kinfraccion fipificada en el literal D.12 del articulo 131 de'la Loy 769 de
2002, de conformidad con lo sefialado en la patte motiva de este acto administrativo:

ARTICULO TERGERO NOTIFICAR al contraventor o su defensor el contenido del presente proveido, conforme lo
establecido en el artlculo 67 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO CUARTO, Contra esta providencia no procede recuirso alguno, de acuerdo con lo preceptuado en el articulo 87
de la Ley 1437 de 2011, entendiéndose agotado el procedimiento administrativo.

Dada en Bogota D.C., alos 06 DIC 2019

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Directora de Investigaciones Administrativas al Transito y Transporte

Secretaria Distrital de Movilidad
mm&.m Velosa CMJ
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BOGOT/\ | MOVILIDAD

SDM-DIATT-792-2020
Bogota D.C., 09 de enero de 2020

Serfior(a):

FERNANDO CARDENAS DUARTE
CALLE 137 BIS # 118-45

BOGOTA

REF: Citacién a notificarse de la Resolucion No. 2995-02 de fecha 06 de diciembre de
2019 por la cual se resuelve recurso de apelacion dentro del expediente 1194

Respetado Sefior(a):

Sirvase comparecer a este despacho, ubicado en la Calle 13 No 37-35, Segundo Piso,
dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes contados a partir de la fecha de envio de |a
presente citacion, para notificarse personalmente de la Resolucidn citada con el nimero
de la referencia.

De no presentarse dentro del término sefalado, se procedera a la Notificacion por Aviso
de conformidad a lo dispuesto en el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011.

Atentamente,

LR

i

ANDREA HORRAS DIAZ
Direccion de Investigaciones Administrativas al Transito y Transporte
Secretaria Distrital de Movilidad

Secretaria Distrital de Movilidad
Calle 13#37-35

Teléfono: (1) 364 9400
www.movilidadbogota.gov.co
Informacién: Linea 195




* SECRETARIA DE
BOGOT/\ | MOVILIDAD

SDM-DIATT-792-2020
Bogota D.C., 09 de enero de 2020

Sefior(a):

APODERADA ANDREA ALEXANDRA LOPEZ CARLOSAMA
CALLEG4 A#1AT6

BOGOTA

REF: Citacion a notificarse de la Resolucidn No. 2995-02 de fecha 06 de diciembre de
2019 por la cual se resuelve recurso de apelacién dentro del expediente 1194

Respetado Sefior(a):

Sirvase comparecer a este despacho, ubicado en la Calle 13 No 37-35, Segundo Piso,
dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes contados a partir de la fecha de envio de la
presente citacion, para notificarse personalmente de la Resolucién citada con el nimero
de la referencia.

De no presentarse dentro del término sefialado, se procedera a la Notificacién por Aviso
de conformidad a lo dispuesto en el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011.

Atentamente,
ANDREA XLDIAZ
Direccion dg Invest aciones Administrativas al Transito y Transporte

Secretaria Dastrital de Movilidad

Secretaria Distrital de Movilidad
Calle 13#37-35

Teléfono: (1) 364 9400
www.movilidadbogota.gov.co
Informacién: Linea 195
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ACTA DE NOTIFICACION

En Bogota D.C,, al dia 17 del mes de enero del 2020 a las 16:00 horas, comparecio el(la) sefior(a)
FERNANDO CARDENAS DUARTE con la cedula de ciudadania N° 79.715.460 de Bogota D.C.:
quien se notifica personalmente de la Resolucién 2995-02 del 06 de diciembre del 2019, por medio
de la cual se resuelve recurso de apelacién dentro del expediente 1194,

Se hace entrega de copia integra de la mencionada resolucion advirtiendo que contra la misma no
procede recurso alguno, y se entiende concluido el procedimiento administrativo.

NOTIFICADO

Firma %ﬂ@hﬂo (s

omore Fernandey Condans, Doncle
ceduia__ 14115460

Direccién (1“ 5}5‘1 Q)Lé, 'I\@ Afs
Teléfono__ X0 2B6263

Nombre: Andrea J. Porr‘s Diaz.

Cargo: Abogada notificadora.

Secretaria Distrital de Movilidad
Calle 13#37-35

Teléfono: (1) 364 9400
www,movilidadbogota.gov.co
Informacidn: Linea 195




‘E..w....:;:.,
T—— o

@




** SECRETARIADE
BOGOT/\ | MOVILIDAD

Expediente N°1194
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

En Bogota D.C, a los 20 dias del mes de enero de 2020 se deja expresa constancia que el dia
17 de enero de 2020 el(la) sefior(a) FERNANDO CARDENAS DUARTE identificado(a) con
cédula de ciudadania No.79715460, fue notificado(a) personalmente de la Resolucion N° 2995-
02 del 06 de diciembre de 2019, por medio de la cual se resuelve el recurso de apelacién dentro
del expediente N° 1194.

Por lo tanto, la actuaciéon administrativa quedé en firme el 20 de enero de 2020, conforme a lo
establecido en el numeral 1° del Articulo 87 de la Ley 1437 de 2011 y lo evidenciado en el
expediente.

Gy
ANA MARIA CORREDOR YUNIS
Directora de Investigaciones Administrativas al Transito y Transporte
Secretaria Distrital de Movilidad

Elaboré: Axga Julieth Porras Diaz - Contratista DIATT

PMO5-PRO7-MD0O6 V.1.0

Secretaria Distrital de Movilidad
Calle 13#37-35

Teléfono: (1) 364 8400
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* SECRETARIA DE
BOGOT/\ | MOVILIDAD

NOTIFICACION POR AVISO N° 21578

(RESPUESTA A PETICION)
La Autoridad de Transito de Bogotd D.C, en virtud del Articulo 23 de la CN, en uso de sus facultades
legales sefialadas en los Articulos 3, 7 y 134 de la Ley 769 de 2002 y sus modificatorios (Codigo
Nacional de Transito) y en aplicacion de lo establecido en el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo procede a notificar la siguiente respuesta:

PETICION N°./PETICIONARIO SDM-182240/ FERNANDO CARDENAS DUARTE
RESPUESTA N°, SDM-5C-189047 d el 19 DE NOVIEMBRE DE 2020
ORIGINAL FIRMADO POR
SUBDIRECTORA CONTRAVENCIONES.
JOHANA CATALINA LATORRE
ALARCON

FIRMADO POR:

ADVERTENCIA

Ante la imposibilidad de efectuar la notificaciéon personal prevista en el articulo 67 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo, luego de haberse
realizado el envié correspondiente a la direccion registrada por el peticionario, esta fue
objeto de devolucion por la causal (CERRADQ), por lo tanto, se publica el presente aviso por
un término de cinco (5) dias habiles contados a partir del 27 DE ENERO DEL 2021, en la
pagina web www movilidadbogota.gov.co / (link) notificacidn, citacion y comunicacién de
actos administrativos / subdireccion de contravenciones / derechos de peticion / avisos y en
la oficina de copia de audiencias ubicada en la calle 13 n° 37-35, piso 1.

Nota: Importante tener en cuenta que atendiendo la situacién nacional y el estado de
emergencia decretado por el gobierno nacional, la Secretaria Distrital de Movilidad, expidi6
las resoluciones No.1 103, 115,123,127,140,153 y 159 de 2020, mediante las cuales se ordend la
suspension de términos, motivo por el cual se le invita a estar atento en la reanudacion de los
mismos para proceder de la manera correspondiente

La respuesta aqui relacionada, del cual se acompafia copla integra, se considera legalmente
NOTIFICADO al finalizar el dia siguiente del RETIRO del presente aviso.

ANEXO: Se adjunta a este aviso en (40) folios, la respuesta dada a la peticion con Radicado N° SDM-182240.

certifico que el presente aviso se fija hoy 27 DE ENERO DEL 2021 a las 7:00 por el término de
cinco (5) dias habile

K
FIRMA RESPONSABLE FIJACION _

Natalia Beltran Ramos

Certifico que el presente aviso se retira hoy 03 DE FEBRERO DEL 2021 a las 7:00 por el término
de cinco (5) dias hébiles

i
FIRMA RESPONSABLE DESPIJACION '
Natalia Beltran Ramos

Secretaria Distrital de Movilidad
Calle 13 # 37 -35

Teléfono: (1) 364 9400
www.movilidadbogota.gov.co
Informacion: Linea 195




	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8
	Page 9
	Page 10
	Page 11
	Page 12
	Page 13
	Page 14
	Page 15
	Page 16
	Page 17
	Page 18
	Page 19
	Page 20
	Page 21
	Page 22
	Page 23
	Page 24
	Page 25
	Page 26
	Page 27
	Page 28
	Page 29
	Page 30
	Page 31
	Page 32
	Page 33
	Page 34
	Page 35
	Page 36
	Page 37
	Page 38
	Page 39
	Page 40
	Page 41
	Page 42
	Page 43
	Page 44
	Page 45
	Page 46
	Page 47
	Page 48
	Page 49
	Page 50
	Page 51
	Page 52
	Page 53
	Page 54
	Page 55
	Page 56
	Page 57
	Page 58
	Page 59
	Page 60
	Page 61
	Page 62
	Page 63
	Page 64
	Page 65
	Page 66
	Page 67
	Page 68
	Page 69
	Page 70
	Page 71
	Page 72
	Page 73
	Page 74
	Page 75

