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Colombia Telecomunicaciones Sa Esp
Carrera 25a 10 60 Piso 2

Bogota - D.C.
REF: RESPUESTA AL RADICADO 20216121078812

Cordial saludo:

En atencion al radicado de la referencia, me permito dar respuesta en el marco de
las competencias de la Subdireccion de Contravenciones de esta secretana bajo
las siguientes precisiones;

Frente a la orden de comparendo 11001000000023324293, procede este
despacho a adjuntar el mismo.

COMPARENDO
11001000000023324293 PDE

En los anteriores términos se da respuesta a su solicitud.

sordialmente,

BOGOTAD.C

Daparfamentos: BOGGTAD.C.
Cedigo pastal: 171511000

Envio

Calle 13 N* 37 - I
RA32518657560

Remitente

Nembre! Razén Soclat ALTAIHAYACR DE BCSTA: Storeart Nsvial

Dreccién:
Ciudad:

se:aidy Esperanza Torres Rodriguez
subdireccion de Contravenciones

Este documento estd suscrito con firma mecdnica autorizada medianie Resolucion No. 320 de diciembre 4 de 2020
“Apreciado ciudadano. Lo invifamos a calificar la calidad de la respuesta a su requerimiento, en el link
https://forms.gle/sVLz4x24iIJU3IfvF9 este nos ayudard a prestar un mejor servicio” ¥
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ecretaria Distrital de Movilidad
lle 13#37-35 ALCALDIA MAYOR
:léfono: (1) 364 9400 DE BOGOTA DC.
s movilidadbogota.gov.co

formamén lLinea 195

e

Swrvicioa Postales Nacicnales 5.4 N7 908.902.917-8 DG 25 G 95 A 55
o

Alencisn al ususrio: (57-1) £722040 - 0133090 111 210 - serviciasichentu@4-7Z.com.ca

BOSOTA D O

Departamento: BOSOTAD.C,

Codigo postal:
Facha admisién

CARRERA 25A 10 &8 PISO 2
113141 12A8

19472021 17,90:03

Para la SDM la transparencia es fundamental. Reporte hechos de soborno al correo electronico
denunciassoborno@movilidadbogota.gov.co

Direceidn:
CTiudad
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Firma mecénica generada en 1§-07-2021 01:16 PM

Anexos: 1 FOLIO

Elaboré: Marla Dadiana Mosquera Mosquera-Subdireccién De Contravenciones

Este documento esta suscrito con firma mecdnica autorizada mediante Resolucion No. 320 de diciembre 4 de 2020
“Apreciado ciudadano: Lo invitamos a calificar la calidad de la respuesta a su requerimiento, en ei link
hips:/forms.gle/sVLz4x24iJU3IvFY esto nos ayudara a prestar un mejor servicio”

Secretaria Distrital de Movilidad
Calle 13 #37-35 ALCALDIA MAYOR
Teléfono: (1) 364 9400 DE BOGOTA DG,
www.movilidadbogota.gov.co

Informacion: Linea 195

Para la SDM la transparencia es fundamental. Reporte hechos de soborno al correo electrénico
denunciassobormo@movilidagdhogota. gov.co
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Informacion Publica
Al contestar Cite el No. de radicacion de este Documento

Bogota D.C., julio 19 de 2021

Sefior{a)

Colombia Telecomunicaciones Sa Esp

Carrera 25a 10 60 Piso 2

Bogota - D.C.

REF: RESPUESTA AL RADICADO 20216121078812

Cordial saludo:

En atencion al radicado de la referencia, me permito dar respuesta en el marco de
las competencias de la Subdireccion de Contravenciones de esta secretaria, bajo
las siguientes precisiones;

Frente a la orden de comparendo 11001000000023324293, procede este
despacho a adjuntar el mismo.

COMPARENDO
11001000000023324293 | PDF

En los anteriores términos se da respuesta a su solicitud.

Cordialmente,

Jaidy Esperanza Torres Rodriguez
Subdireccion de Contravenciones

Este documento estd suscrito con firma mecénica autorizada mediante Resolucion No, 320 de diciembre 4 de 2020
“Apreciado ciudadano: Lo invitames a calificar la calidad de la respuesta a su requerimiento, en el link
htips:/fforms.gle/sVLz4ax24iJU3IFY esto nos ayudaré a prestar un mejor servicio™

Secretaria Distrital de Movilidad

Calle 13 #37-35 ALCALDIA MAYOR
Teléfono: (1) 364 9400 DE BOGOTA BC.
www.movilidadbogota.gov.co

Informacion: Linea 195

Para la SDM la transparencia es funtdamental, Reporte hechos de soborne al corres electronico
denunciasschorno@movilidadbogota.gov.co
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Este documento esta suscrito con firma mecdnica autorizada mediante Resolucién No. 320 de diciembre 4 de 2020
“Apreciado ciudadano: Lo invitamos a calificar la calidad de la respuesta a su reguerimiento, en ef link
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Secretaria Distrital de Movilidad
Calle 13# 37 - 35 ALCALDIA MAYOR
Teléfono: (1) 364 9400 DE BOGOTA DC.
www.movilidadbogota.gov.co

Informacion: Linea 195

Para la SDM la transparencia es fundamental. Reporte hechos de soborno al correo electronico
denunciassobomo@movilidadbogota.gov.co



e e
XPEDIENTE No. 856 DEL 20 DE MAYO DE 2019
COMPARENDO No. 110010000000 23324283
INFRACCION No. Ley 1686 de 20153
GRADO DE EMBRIAGUEZ: (F) LEY 1696 DE 2813. PARAGRAFO 3
LICENCIA DE CDNDUCCI&N: 11001000-1048286-42
CONDUCTOR: JHON HEYLER CARDONA MDNTAF]D
CEDULA DE CIUDADANfA No. 80.087.441
PLACA: BGP60O ? AUTOMOVIL
TIPO DE SERVICIO PARTICULAR,

En Bogota D. C.lunes, 28 de mayo de 2018, siendo las 4:04 PM se da inicio a fa diligencia de audien
Embriaguez codificada enla Ley 1696 de 2.013 como infraccién literal F., notificada mediante al co
110010050500 23324243, LA AUTORIDAD DE TRANSITO, presente en asocio de un Profesional del
de la Secratara Distrital de Movilidad proceden a levar a cabo 1a prasente audiencia declarandola |
abierta, en aplicacién alos articulos 30y 134y 126 dela Ley 769 del 2,002 (Reformado porla Ley 1
22y 24y el articulo 205 del Decreto 018 de 2012 a excepcién del pardgrafo 1y 2). En tal virtud se |
sefior JHON HEYLER CARDONA MONTARNQ, identificado con la Cédula de Ciudadania No. 20.007.441
hace saber que la declaracién que va a rendir tiene caricter de libre y espontanea, sin apremio del
antes hacerle saber que seguin lo dispuesto en ef articulo 128 de laley 764 de 2002, tiene deracho ¢
por un Abogado en ejercicio si asifo desea. Acto seguido se le da el uso de la palabra al conductor |
MANIFIESTA: Me rapresento solo. PREGUNTADD: sobre sus gengrales de ley manifiesto: DIRECCTH
2B No 6% D 26 PISD 3 en Bogots Tel 3002698335 PROFESION U OCUPACION: Comerciante.
INDEPENDIENTE: ESTADO CIVIL: casado . Edad: 40 afios. GRADO DE EDUCACION: Bachiller:
PREGUNTADO: Teniendo en cuenta que la versién a rendir en esta diligencia es libre voluntaria y sir
juramento, manifieste al despacho las circunstancias de modo tiempo ¥ lugar en que ocurtieron los
CONTESTO: Me encontraba en la zona de suba, los agentes me detuvieron, y me iban a realizar una
alcoholemia a lo cual en ningtin momento me opuse y por el contrario estuve preste a todo ef proce
recogide en una patrulla de la policia y levado a la carrera 38 con 11, donde me realizaron las valo
alcoholemia, no me encuentro de acuerdo con el procedimiento realizadoe toda vez, que en el monu
raaliza la pruaba se me dice que debo soplar, pero manifiesto que tengo una enfermedad en los pu
permiten hacero como se debe hacery ellos pretenden que se deba hacer. PEGUNTADO: Manifiest
si iene algo mas que manifestar o aclarar, CONTESTO: Nada. PEGUNTADO: Manifieste al despacho
alguna prueba por solicitar o aportar. CONTESTO: En la préxima audiencia voy aportar valoracién or
ezpecialista.



DELAS PRUEBAS SOLICITADAS

En fundamento en laley 1364 DE 2012, Articulo 176, Apreciaciin de las pruebas. Que dice ?Las pi
deberin ser apreciadas en conjunto, de acuerdo con las reglas de la sana critica, sin perjuicio de la:
prescritas en la ley sustancial para la existencia o validez de ciertos actos. El juez expondrs siempt
el mérito que le asigne a cada prueba? y en cumplimiente de la Resolucidn 1844 de 2015 se decret:
pruebas:

A PETICION DE PARTE.

NINGUNA

DE OFICIO

- ‘Documental.

1.Por su conducencia, pertenencia y utilidad DECRETAR E INCORPORAR el documento denominad:
ENTREVISTA PREVIA A LA MEDICION CON ALCOHOSENSOR de fecha 18 de mayo de 2019, suscril
por ] operador YODY CALDERON C.C. 1096957007, con firma y huella del examinado, teniendo en

AC 13 No. 37-35
Tol: 384 5400 BOGOTA
g gov MEJOR

PARA TODOS



en mismo se indica que el Policial relacionado fue quien eperd al alcohensensor.

2.Por su condueencia, pertenencia y utilidasd DECRETAR E INCORPORAR EL registro de resultados
Tirillas 920 resultado ERROR 6, tirilla, 921 con resultado 1.56 mag /100 ML, tirilla 922 con resultado |
tivilla 922 con resultado ERROR 6 del alcohosensor DRAGUER ARHA.0259 def 28/05 /2019,

3.Por su conducencia, pertenencia y utilidad DECRETAR E INCORPORAR REGISTRO FILMICO
DOCUMETAL aportado en formato de CD. denominado Comp,. 23324203,

TESTIMONIAL.,

Testimonio, de la patrullera YODY CALDERON C.C. 1096957007, en calidad de acohosensorista efes
rendir su declaracién raspecte de los hechos que diéron origen a la notificacién de |a order de comg
1100120808600 23324293,

En virtud de lo a anterior se nohﬁcé en Estrados lo aqui resuelbo al impugnante, indicandole que co
procede el recurso de REPOSICION, el cual debera ser interpuesto ¥ sustentado en esta audiencia,
dispone el articulo 142 del C.N.T. quien manifiesta:

Sin recursos.

En este estado de la diligencia con el fin de practicar las prueb as decretadas aste despacho ordena
presante diligencia pava conbinuar con la etapa procesal que cormresponda el dia el dia 7 junio de 20
P

En virtud de lo expuesto, la Autoridad de Transito,

RESUELVYE
PRIMERD. SUSPENDER la presente diligencia para ser continuada ! dia 7 junio de 2019 alas 3:20

SEGUNDO: CITAR para ser escuchado el tastimonio de la agante de transito, YODY CALDERQN ider
con C,C. 1096957007, en calidad de alcohosensorista, para que rinda testimonio respecto a los hed
origen al comparendo 116010000000 23324293, quien debersd comparecer, el dia 7 junio de 2019 .

Mo siendo otrp &l motive de la presente se da por terminada siendo las 5:40 PM y se firma una vez |
aprobada por quienes en ella intervinieron. (Articulo 139 del C.N.T.).

NOTIEIQUESE ¥ COMPLASE

JORGE ANDRES PUENTES MUNOZ:
AUTORIDAD DE TRANSITO
SECRETARIA DISTRITAL MOVILIDAD

JHON HEYLER CARDONA MONTAND
C.C. No.

TR 0GOTA
Info‘"wwa 185 ey M EJOR

PARA TODOS



IMPUGNANTE

IGNACIO GIL BELTRAN
ABOGADO DE LA SECRETARIA DISTRITAL DE MOYILIDAD

ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA i‘lﬁ:
Secrsladia
) Movilidad .
SUBDIRECCION DE CONTRAVENCIONES DE TRANSITO

EXPEDIENTE Mo. 856
COMPARENDO Mo. 110010000000 23324293
INFRACCION Mo. Ley 1696 de 2013
GRADO DE EMBRIAGUEZ: (FYLEY 1896 DE 2013 PARAGRAF( 3
LICEMCIADE COMDUCCION: 10452864-3 .
COMDUCTOR: JHON HEYLER CARDOMNA MOMTANO
" CEDULADE CIUDADANMIA Mo. 80.007.441
PLACA: BGFB09- AUTOMOVIL
TIPO DE SERVICIO PARTICULAR.

En Bogota D, C. 253 de JUNIO de 20749, slendn las 08:30 AM de conforrnidad con lo programado en
diligencia anterigr se da Iniclo a la continuacion a |a diligencia de audiencia plblica de Embriaguez,
“la autoridad de tkansito presenta en asocio de un Profesional del Derechi de la Secretaria Distrital
de Movilidad proceden a declarala legalmente abierta. Se deja constancia de la asistencia dg|
impugnante y de 13 asistencia de su apoderado ol abogado JHON HEYLER CARDONA MOMNTANO,
identificado con [a Cédula de Ciudadania Mo 79.4583.423yT.P. 222264 det C.8.J.

De lgual forma el despacho deja constancia de la inasistencia de la patrullera YODY CALDEROM
identificada con C.C. 1086957007, se deja constancia que la misma na comparece a la presente
diligencia, sin gue se evidencie constancia o excuisa de sy inasistencia, porlo gue sera cilada

nuevarnente. ,

Teniendo en cuenta gue se hace necesario el testimonio del policia antes meancionado y en aras de
Hlegar a la verdad de los hechos aue frajeron consigo la imposicion del comparendo esta.
AUTORIDAD DE TRAMSITO, sefialard como fecha para audiencia de continuacion el dia 23 de Jullo
de 20193 atas 14:00 horas, para escuchar el mencionado testimaonio,

Conforme lo anteriory en aras de garantizar el debido.procese v con el fin centinuar eon |a etapa
procesal gue corresponda, este despacho ordena SUSPEMDER la presente diligencia para el dia
23 de Jufio de 2019 alas 14:00 horas, con el fin de continuar con 1as diligencias que en Deresho
comrespondan.

Envirtud de [o expuesta, la Autoridad de Transito,



RESUELVE

PRIMERG: SUSPENDER la presente diligencia para ser continuada préxime 23 de Julio de 2012 a
ias 14:0C horas., pata continuar con Ia etapa procesal gue corresponda.

SEGUNDOQ: CITAR & fa agente dé transito YODY CALDERON identificada con C.C. 10969457007,
para que finda su testimonio, sobie [as circunstancias de modo tlemBa y iugar en qus ocufrigran los
hechos, guien deherd cumparecer el proximo dia 23 de Julio de 2619 a las 14:00 horas
No siehdd otro ef motivo de la presente se suspende siendo las 10015 A M. y una vez leida y
aprobada se firma por guienes en-ella intervinieran, delo cual se surte notificacidn en ESTRADOS
en virtud de 10 preceptuado enlos arficulos 138 ¥ 138 del CN.T., alas pares.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

YUDI PAOLA MONTENEGRO AGUDELD
AUTORIDAD DE TRANSITO
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

JHOMN HEYLER CARDONA MONTAR O
CC

IMPUGNANTE
-~
#3: 1:3“ N&g -735 | BOGOTA

PARA TODOS

ALCALOWA MAYUR
DE BOBOTAD.C.

Secratatin
) Movitidad .
SUBDIRECCION DE CONTRAVENCIONES DE TRANSITO

‘FERNANDO LUIS SALAS TORRES
CC.
TP.
APODERADO

SERGIO OROZCO TRIANA
ABOGADO DE LA SECRETARIADISTRITAL DE MOVILIDAD



ALLALDIA MAYOR
OE BOGOTAD.C,

Sevralria
] Movilidad )
SUBDIRECCION DE CONTRAVENCIONES DE TRANSITO

‘EAPEDIENTE (AUDIENCIA:N® 856 del 20 de MAYO de 2018
0. DE COMPAREMNDON®110010000000 233242493
FECHA.COMPARENDO18 DE MAYO DE 2019

INFRACCIOMNF Lay 1696 de 2013 |
GRADO DE EMBRIAGLEZNEGACION ? ART & PARAGRAFO 3
CONDUCTOR (A).JHON HEYLER CARDONA MONTANG
CEDULA DE CIUDADANIA ™ 80.007 441
YERICULO PLACABGPBEOY
CLASE DE VEHICULO:AUTOMOVIL
TIPO DE SERVICIO:PARTICLILAR

En Bogotd D. C, el'dia 23 de JULIO de 2019 siendo las 02:00 P.M,, estando dentro del términa jegal,
|3 autoridad de fransita avoca conocimiento de Ya solicitud ineoada por el peticionario, respacta de la
orden de comparando de la refarancia y dando aplieacion alos Articulos 134, 135y 136 de la Lay
789 de! 2,002, reformado por la Ley 1383 de marzo 16 de 2010 y el Articulo 205 del Deereto 019 de
2012. Se constituye en audiencia pabiica en abs_nt;tin de un Profesienal, declarandala legalmanta
ahierta.

Se deja constancia de fa ASISTEMNCIA dal impugnante el sefior JHON HEYLER CARDOMA
MONTAMO fdentificado con [a CC NT 80.007.441. quien se hace presante junto can el Doctor JUAN
JAVIER CABREJO GARCIA identificado con C.C N° 79.752.953 Y T.P 161,856 & gquien ofarga poder

para represaentarlo en estas diligencia s, manifestando gue el Doctor FERNANDO LUIS SALAS
TORKES identificado con ©.C. N° 79.483.423 no se encuantra en pais, razdn gue lo eva g otorgarle
£l poder al sefior JUAN JAVIER CABREJO GARCIA identificadn con C.CN° 78.752.853Y T.P
181.866. a lo que el apoderado manifiesta; Acepto el poder otorgado.

Aunado a lo anterior 25te despacho teja constancia que no se presentd renuncia o poder que
confirfera la sustitucion del apodarado por parte del impugnante, razdn por la cual se procede a en
tal razdn el despacho 2 reconoce persgnaria para actuar, quien cuenta con domicilio prefesional an
la CARRERA 28 N° 11 -67 OF 239 EN Bogota Tel: 3102697033 ¥ se le aclars que en el guadarala
responsabilidad de as posikles consecuencias disciplinarlas que esto conlleva, de acuerdo con (o
establecido en 2] articulo 75 del Codigo Generat del Procesa.

‘Asi mismo se deja constancia de 1a ASISTENCIAla agente de frénsito YODY CALDERONM
identificado (a) con Cedula de Ciudadania N° 1.086.957.007, para rendir dectaracion sobre los
hechos relacionados en 2l acaplte correspondiente, porlas razones eshozadas en este auto v en
virtud de lo establecido en el artleulo 169 v 5.8, del ©.G.P.




Asilas cosas, slendn las 02:29 pm, se procede a escucharenla presante Audiencia a la agente de
fransito YODY CALDERON idenfificado {a} con Cedula de Ciudadania N 1.096.957.007, portadora
de |a placa M° 094.282, |a cual habia sido citada en la audiencia anterior, haciéndole saher gue su

declaracidn tn hace bajn la gravedad de juramehio vy en caso de faltar a laverdad padria incugrir en el

delito de falso testimonio de confarmidad con lo establecido en el articulo 83 del C.P.Fen
concordancia con el arficulo 442 y 55 del Codigo Penal, por 1o gue se pregunta a la sefiorita si jura
decirta verdad ¥ nada mas que laverdad. CONTEETADO Si, lo juro. Procede ahora el despacho a

indagar sobre sus generales de ley. EDAD 23 ANOS, GRADO DE EDUCACION: TECNICO,

OCUFACION: POLICIA, ESTADC CIVIL: SOLTERA, DIRECCION: CARRERA 36 N° 11 - 62, en
BOGCTA D.C., TELEFCNO: 3209380279, PREGUNTADC: Por favar realice un reiatn breve de los
hechos gue dieran otigen a la arden de comparends de |a referencia, CONTESTO: me encontraba
realizando turno como operadora de equipo alcohosensor en la seccional de fransito yiranspore de

Bogota cuando el sefior patrullero Cesar Rojas presenta en calidad de conductor en posible estado

de aicoholemia al sefior Jhon Cdrdona, se identifica plenamente y empiezo a expiicar la Ley 1696
de! 2013, sentencia C-633 del afo 2014 y resolucidn 1844 del afio 201 5, ampiezo a explicar ja
naturaleza de |a prueba as declr, |3 autoridad de transito podrd solicitar al ¢conduetor de un vehiculo
realizar el procedimiento de alcnhniemia igual menta explico ia plenitud de garantias asl: ptimero.

”»
sags | 20GOTA

PARA TODOS



ALGAL DIA MAYOR
DEBOGOTAD.C..
Secrelarip
. Movilidad ,
SUBDIRECCION DE CONTRAVENCIONES DE TRANSITO

Objeto de la prueba, es decir garantizar ia medicidn del alcohol en aire espirado se realice bajo
criterios y procedimientos estandarizados en e marco de calidad que ofrezca a la sociedad
resultados confiables. Segundo: tipo de pruebas gs decir diracia 8 indirecta destacando at sefior
CARDONA gue la que se realizarg a continuacion gs fa de tipo indirecta puesto que es através de
sire espirado pormedio de equipo alcohosensory con fas boguillas gue allf se le ponen de
presente, igualmente se le explica que si su resultado inicial es superior a 20 mi de etanol
tendramos una madicidn positiva, se realizaria 1a segunday si estas dos estan denfra de fos
tangos establecidos en la resolucitn 1844, se le inforrmarfa el grado de alecoholemia, ya fuese cero,
uno, das otres; sipar gl contratio sus mediciones llegasen a ser de tipo positivo pero no estan
dentro de ios rangos es necesario repatias nuevamente. Tercero: sete indican ias consecuencias
de que el resuitado sea de tipo positivo Yo negative destacands asi, que si es de tipo positivo ss
naotificaria una orden de comparendo por alcoholemia, se iInmovilizara el vehiculs, se hard 1a
retencidn preventiva de la Licencia de Conduccidny se informara 1a cantidad de horas Sociales o
comunitatias a realizar. Cuaro: e le expiica al sefior CARDONA articulo 5 paragrafs 3 de la ley 1668
de 201 3 consecuencias de gue se niegue a realizar el procedimienio de‘gque (o realice de forma
incarrecta 0 de gue emprenda la huida 5 se le indica gue si el resultado fegase a ser de tipo
posiiivo y no este de acuardo con el mismo puede realizar la apelacidn o impugnacidn dal misme
ante ia Sacretaria de Movilidad, Sexto: se ensefia el equipo alcohosenso! a ulilizar especificamente
sello ultime de calibracidn del mismo. Séptimo: se le pregunta al sefior Cardona sitiene alguna
duda de la explicacidn dada anrteriormente, a continuacion se da lectura:a la entrevista previa, ala
medicidn con alcohosensor destacando gue lodas sus preguntas su respuesta fue NO, terminando
esta entrevista se da inicio a la toma de mediciones en este caso 4 v obteniendo en tres de ellas
etror 06, por tal motiva se da aplicabilidad al articulo.5 pardgrafo 3 de 1z ley 1686 de 2013, es decir
aguel conductor o citdadano gue pese a serrequerido por ta autotidad de transito con planitud de
garantias se nlegue a realizar la prueba Se dé a la huida o la realice te forma incorecta se harad
acreedor a la maxima sancion establecida 1440 SMDLY 20 dias de inmoyilizacidn del vehiculo v 13
cancelacion de (7 licenclz de conduccion para terminar se fe entregaron sus respectivas copias
tanto de las mediciones corio del anexo § o entrevista previa, continuando con el procedimiento de
notificacidn de drdenes de comparendoy demas el sefior patrullaro Casar Rojas quien inicialmente

. lo presenta en calidad de conductor.
PREGUNTADO: Sirvase manifestar al despacho cual era ig actitud def sefior-Cardona Montafio, en el
mammento en que usted le explica todo el procedimianto.

CONTESTADOQ: Inicigimente ¢l sefor Cardona manifestaba que no tenian por gqué hacer el
procedimiento ya que el vehiculo de él estaba estacionado, igualmente manifestd que parque lg
habian trasladado hasta 1a seceional y porgue se demoraba ianto el procedimiento.
PREGUNTADQ: Sirvase manifestar al despacho, si usted ie puso de presente las boguillas con o

sin destapar antes de realizar la prueba,




i u\.-unnr..-uc WLV A AR T MR A,
CONTESTADO: al seflor Cardona al explicarie se le mosiraron totaimente seliadas y en empagues
individuales asl mismo en cada una de sus mediciones sa ie muestran desde el momento en que
. se ahren hasta cuando se ingresa el equipo altohosensor )
PREGUNTADO: Sirvese manifestar al desnacho si en algn momento del procedimiento el sefior
Cardona Mentafio le manifestd g usted sufimpuslihllidad de realizar 1a prueba por un problema de
ino pulmonar,
CONTESTADO: gl sefor Cardona en una de |as medicienes manifestd que estaha enfermo asi
mismo e e indice que sl constaba con algln documento gque cetificara dicho problema, el
. manifesta en audiencia lo presenta: ‘
PREGUNTADO: Sirvase manifestar al despacho sitiene algo que enmendar, corregir, aclara en io
diche por usted antericrments.
CONTESTADO: Mo sefiora
PREGUMNTADO: Sirvase manifesiar al despache si se ratifica en o dicho por usted.
CONTESTADOG: 5i.

Se le corre fraslado al JUAN JAVIER CABREJO GARCIA identificada con (a C.C 79.752.953, en su
calidad de APODERADO DEL IMPUGNANTE. Para gue realice las breguntas pertinentes:
PREGUNTA: Sirvase manifestar al despachp sl a usted le consta que el sefer Cardona se

i e
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encantraba manejando algdn.vehiculo el dig que se realizd la prueba de alcohalemia.
CONTESTO: cotno ya lo menciong en mi declaraclnn yo e encontraba an la seccional de iransiio
no fui la persona que estaha envia, por bo tanto, no me consty
PREGUNTA: Patrullera manifieste a este despachn gquien d:!igencm el anexo S elcuales la
entrevista previa a la medicion.

CONTESTO: el anaxo 5 1o diligencie con las respuestas que enl sefior Cardona manifests.
PREGUNTA: Sirvase manifestar g despacho si usted le explico ai sefior Cardona 1as prugbas
disponibles de alcoholemia.

CONTESTO: Si sefior, _
PREGUNTA: Sirvase manifestar al gespacho s usted le explicn al sefior Cardona las diferencias
entre las pruehas directas e indirectas
CONTESTO: at sefior Cardona Se e explico que estan establecidas dos tipos de pruebas
indicandole que para la cual estoy avalada v certificada es la de tipo indirecty; pussto que es a través
e aire espirado por medio de equipo alcohosensory por medio de las bnqunlas gue alli se le
ensefian.
PREGUNTA: Mecesito una respuesta concreta, sile explico las diferencias de [o que son las
pruehas directas & indirectas.
CONTESTO: no se te dio explicacion sobre las diferencias enke 1as dos mediciones o tlpns de
prughas, se destaco solo |3 de tipo indirecta
PREGIUINTA: Swase manifestar al despachu porgue sl usted diligencis el ghexo ndmern d porgue
coloco que si, sinole explico las diferencias entre las pruehas disponibles al sefior Cardona.
CONTESTO; al terminar Ia entrevista previa es decly las seis preguntas se le pragunto al sefior
Caydona si habia quedadn clara ia explicacion dada anteriormente, el Sefioy Cardona manifiesta Sl
igualmente destaco que en el punto dos de plenitud de garantias e explique el tipo de prueha que
se le iba a realizar durante el procedimientn,
PREGUNTA: vuelvo a reiterar que explique pcllr fué coloco que si, sin haberle dado explicacion
alguna,

CONTESTO: 8i le di explicacidn le mencioné el tipo de pruehas eslablecidas
PREGUNTA; vuelvo a reiterar que expligue por qué coloco que i, sin haberle dado explicacion
alguna. La pregunta es clara.

CONTESTO: es gque yo si le di la explicacion del tipo de pruebas.

PREGUNTA: manifieste a este despacha porgque si el sefior Cardona manifestd que tenia
problemas en los pulmones no se solicltd la practica de una prueha diferenie a la que usied praclica
CONTESTO: cuando.an una de las mediciones gl senor Cardona manifesto que tenia prohblema en
fos pulmsnes yo misma le indique que sitenia alghn soporte af respecto el manifestd en |a
apelacion lo llevo.

PREGUNTA: manifieste a este despacho si 8l sefior Cardona le manifestd si ademas tenia
problemas en los bronguios.

CONTESTO: Si éllg manifestd
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PREGUNTA; manifieste a este despacho si usted le entrego al sefior Cardona el anexo numern 7 tal
como lo ardena la resclucion 1844 de Medicing Legai

CONTESTO: Dentro de [a resolucidn 1944 del 2015 no estd estahiecido ef formato anexo numero 7
por tal motivo el anexo numern 5 cumple esta funcidn.

Asilas cosas, esta Autoridad de transito en uso de sus facuitades;
RESUELVE:

PRIMERQ: SUSPENDER [a presente diligencia para ser continuada el dia QUINCE (15) DE AGOSTO
DE 2019 ALAS 08:30 AM. con el fin de y continuar 1o que en derecho corresponda.

Mo sienda oiro el motivo de la presente se da porterminada siendo ias 04:30 P.M. se firma una vez
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leida y aprobada par quienes en ella intervinieron, de lo cual se sure notificacidn en ESTRADQS en
virtud de lo preceptuado en el Art. 139 del C:N.T.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE:

JORGE ANDRES PUENTES MUNOZ
. AUTORIDAD DE TRANSITO
SECRETARIADISTRITALDE MOVILIDAD.

JUAN JAVIER CABREJO GARCIA
C.CN®79.762.953
T.P 161866 de la C.5.J
APODERADO

JHON HEYLER CARDONA MONTARO
C.C N"80.007.441
IMPUGNANTE

YODY CALDERON

N" 1.096.957.007

PLACA N" 094.282
AGENTE DE TRANSITO

ANGELICA JERIANY BEERNAL VALDES
ABOGADO SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD
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EXPEDIENTE (AUDIENCIA)XN® 856 dei 20 de MAYO de 2018
0.DE COMPARENDON®110010000000 23324293
FECHA COMPARENDO18 DE MAYO DE 2019
INFRACCIONF Ley 1656 de 2013
GRADO DE EMBRIAGUEZ NEGACION ? ART 5 PARAGRAFO 3
CONDUCTOR (AJHOMN HEYLER CARDONA MONTANO
CEDULA DE CIUDADAMIA M° 80.007.441
YEHICULO PLACAEBGPBDY

CLASE DE VEHICULC:AUTOMOVIL
TIPQ DE SERVICIO:PARTICULAR

EnBogota D.C, el dia 15 de AGOSTO dg 2013 siendo las 08:30 A M., estando dentro del término
legal, la autoridad de trinsito avoca conocimianto ds la solicityd incoada pat el pelicionario, respecto
de la orden de comparendo de |g refsrencia v dando aplicacion a los Ariculos 134,135y 136 de ja
Ley 763 del 2.00Z, reformado por la Ley 1383 de marzo 16 de 2010 v ef Artlculo 205 del Decrsto 019
de 2012. Se constituye en audigncia publica enhasrgtciu de un Profesional, declarandola legalmente
ahierta.

Se deja constancia de fa ASISTENCIA dal impugnante el sefor JHON HEYLER CARDONA
MONTANQ identificado con fa CC N™ 80.007.441.

Asimismo, Se deja constancia de la ASISTENCIA del Doctor JUAN JAVIER CABREJO GARCIA
identificado con C.CN® 79,752,953 Y T.P 161866 detla C.S dela J. en calidad de apoderado del
impugnante.

Er esle estado de [ diligencia el apoderado del impugnante solicita & este despacho suspender la
presente diligencia a fin de aponar al pmczso la historia clinica del impugnante en {a siguiente
ligencia;

Se deja constancia que e apoderado del impugnante &l sefior JUAN JAVIER CABREJO GARCIA
Identificado con C.CN°79.752.8953 Y T.P 1618686 de la C.8 de laJ. presenta documento de fecha 12
de agosto de 2019, oforgandole el poder de representacién del impugnante, el sefor JHON
HEYLER CARDONA MONTANC identificado con la CC N° 80,007 441,

Este Degpacho gn vista de {g solicitud realizada por & apoderado del impugnante proceders g
suspendar [a presente audiencia para adelantar o que en derecho corresponda, la cual tendrd
‘oeutrencia el dia MARTES 10 DE SEPTIEMBRE DE 2019 A LAS 007:00 HORAS, como consecuencia
de lo anterior, [a Autoridad de Transito en uso de sus facultades legales,




Asllas tosas, esta Autoridad de transito en yso de sus facultades:

RESUELVE:

PRIMERO: SUSPENDER la presente diligencia para ser continuada el dia MARTES 10 DE
SEPTIEMBRE DE 2019 ALAS 07:00 HORAS con eifin de y continuar lo que en derecho corresponda.

Na siendo otro el mofivo de la presente se da porterminada siendo las 08:45 AM. se firra una vez
leida y aprobada por quiehes en elta intervinieron, de lo cual se surte notificacion en ESTRADOS en
virtud de |0 preceptuado en el Art. 139 del C.N.T.
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NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE:

JORGE ANDRES PUENTES MUNOZ
AUTORIDAD DE TRANSITO
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

JHON HEYLER CARDONA MONTANO
C.C N"80.007.441
IMPUGNANTE

JUAN JAVIER CABREJC GARCIA
C.CN° " 79.752.953
TP79.752853delaC.8.J
APODERADO

ANGELICA JERIANY BERNAL VALDES
ABOGADO SECRETARIADISTRITAL DE MOVILIDAD
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EXPEDIENTE: 856 del 20 DE MAYO DE 2018
COMPARENDO Na. 110010000000 23324293
INFRACCION:F Ley 1696 de 2013
GRADO DE EMBRIAGUEZMEGACION LEY 1696 ARTICULO & EARAGRAFO 3
CONDUCTOR.JHON HEYLER CARDOMA MONTAN
CEDULA DE CIUDADANIA ND.80.007.441
VEHICULS PLACA.BGPEDS
CLASE DE VEHICULQ:AUTOMOVIL
TIPQ DE SERVICIO:PARTICULAR
En Bogota D.C., el dia 10 de septiembre de 2019 siendo tas 7:00 koras, gstando dentro del término
legal, la autoridad te transito avoca a conocimiento de la solicitud incoads por el peticionarioc
respecto de 12 orden de comparendo de la referencia vy dando aplicacién a los articulos 134, 135y
136 de |3 ley 759 de 2002, reformadao por ta Jey 1383 de marze 16 de 2010 y el atticuls 205 del
Decreto 01 9de 2012, Se CUnStItU'y'E en audiencia Piblica en asccio de un profesional, geclarandala
legaimente abierta.

Se deja constancia de la ASJ,STENCI& dei impugnante el senDrJHON HEYLER CARDONA
MONTANG identificado con Ja C.C, Mo 80.007 .44
Asi mismo se dejs constancia de la ABISTENCIA del Doctor JUAN JAVIER CABREJQ GARCIA,
identificado con la C.C. N0 79.752.953y T.P. 161866 del C.S de la J. en calidad de apuderadu

En esie estado de |a diligenciz el apoderado del impugnante solicits o este despachu suspenderla
presente diligencia a fin de aportar al proceso 1a historia clinica del impugnante.

Este despacho en vista de la solicitud realizada por el apoderado del impugnante procederd a
suspenderla prasente audiencia para adelantar lo gue en derecho corresponda, |a cual tendrd
ocurrencia el dis 8 DE OCTUBRE DE 2019 A LAS 7:00 HORAS comao consecuencia de (o anterioe, ia
Autaridad de Transito en uso de sus facultades legales:



RESUELYE

PRIMERO; SUSPENDER la presente diligencia para ser continuada el dia 8 DE OCTUBRE DE 2019
A LAS 7:00 HORAS con el fin de continuar o que en derechn carresponda.

Mo siehdn ntrn,ei motivo de ta presente diligencia se da por terminada siendn las 8:00 horas se
firma uha vez leida y aprobada por quienes en ella intervinieron, de Io cual e sure notificacidn en
ESTRADOS envirtud de la preceptuado en al art. 139 CN.T.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

ZAHIRA NAYIBBE ESPITIA PAEZ
AUTORIDAD DE TRANSITO .
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

JHON HEYLER CARDONA MONTANG
C.C. Mo B0.007.441

IMPUGNANTE
; -~
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ALCALDIA MAYOR:
OE BOGOTAD.C.
. Movilidad .
SUBDIRECCION DE CONTRAYENCIONES DE TRANSITCQ
JUAN JAVIER CABREJD GARCIA,

C.C. N0 79.762.953
T.P. 161866 DEL C.SDE LA J.

PAOLAANDREASEGURAFORERO |
ABOGADA SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD
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EXPEDIENTE: 856 del 20 DE MAYQ DE 2018
COMPARENDQ No. 110010000000 23324293
INFRACCIONF Ley 16596 de 2013
GRADQ DE EMBRIAGUEZNEGACION LEY 16896 ARTICULQ 5 PARAGRAFO 3
CONDUCTOR:JHON HEYLER CARDONA MONTANO
CEDULA DE CIUDADANIA No.80.007.441
YEHICULC PLACABGFB0Y
CLASE DE VEHICULO:AUTOMOVIL
: TIFQ DE SERVICIQ:PARTICULAR
En Bogota D.C | el dia 08 de octubre de 2019 siendo las 7:00 horas, estando dentro del término
legal, ia gutoridad de transito avoca a conacimiento de la solicitud incoada por el peticiongrio
respecte de [a erden de comparendo de la referencia v dando aplicacidn a los articulos 134,135y
136 de |a ley 769 de 2002, reformado por la ley 1383 de marzo 16 de 2010 y el arficulo 205 del
Decreto 019 de 2012, Se constituye en audiencia PuUblica en asocio de un prefesionai, declardndola
legalmente abierts.

Se deja conhstancia de 1a AS|STENCIA del impugnante el sefior JHON HEYLER CARDONA
MONTANG identificado cona C.C. No 80.007.441.

As{mismo se deja constancia de la ASISTENCIA del Doctor JUAN JAVIER CABREJO GARCIA,
identificado conlaC.C. No 78.752.953yT.P. 161866 del C.5 de la J. en calidad de apoderada.

En este estado de la diligencia el apoderado solicita st uso de la palabra, por lo tanto, el Despacho
se laconcede;

Indica el apoderado gue solicita al Despacho se decrete como prueba la historia clinica presentada
del sefior JHON HEYLER CARDONAMONTANC identificado conla C.C. No 80.007.441. ya que esta
conduce a demaostrar que | sufre un padecimiento respiratorio al momento de 1a prueba yla cual
conduce a demostrar gie ge le debla haber practicado ofro tipo de prueba a mi poderdante.

En este estado de la diligencia este despacho procede a pronunclarse frente de las pruehas
solicitadas.

Frente @ las prughas solicitadas por 1a defensa encuentra esta Autoridad, gue estas cumplen con
los reguisitos de conducencia, perinencia y utilidad,




DE LAS PRUEBAS SOLICITADAS

El arliculo 162 del Cédigo Macional de Transita parmite que, por compatibilidad vy analogia
hormativa, para aquellas situacion es no raguladas en dicho ¢édigo pueda hacerse uso e i
aplicacién de aguellos erdenamientos juridicos gug asilo.establezean. Por consiguiente, se tendran
en cuenta los medios de prueba de que trata el Cadigo General del Proceso, (Articulos 168 ¥ 8.8.)

En materia probatoria es precisa tener en cuenta n’ue'las pruehas deben ser producidas con ef
chjeto de gue cumplan con la funecién de Revar al falladar de conocimiento, la canviccidn suficiente
hara gue pueda decidir sokire el asunto materia de controversia, ademé3s del estudia de la
conducencia, pertinencia y utilidad de [as mismas. En este orden de ideas y & sabiendas que |a
finalidad de las reglag procesates, no es otra que el otorgar garantias de cerleza ala demostracién
da los hachos, el despache efactuara el astudio puntual de las pruebas solicitadas ¥ que
correspondena las siguientes:

ASOLICITUD DE PARTE:

DO CUMENTAL: . _

?Historia clinica dal impugnante SHON HEYLER CARDONA MONTANG identificado con Ja G.C. Na
-~
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BO.007.441, emitida por el HOSPITAL UNIVERSITARIO CLINICA SAN RAFAEL.
DECRETA:

PRIMEROC: Por ser PERTINENTE, CONDUCENTE ¥ UTIL DECRETAR E INCORPRAR |a historia
clinica del impugnante, JHCN HEYLER CARDOMNA MONTANO identificado con ia C.C. Mo
80.007 441, emitida por 8l HOSPITAL UNIVERSITARIO CLINICA SAN RAFAEL

SEGUNDO: DECRETAR Y OFICIAR al Instituto Nacional de Medicina Lagaly Ciencias Forensas para
que remita a fa SDM conecepto respecto de la historla clinica del Impugnants JHON HEYLER
CARDONA MONTANO jdentificado conla C.C. Ao 80.007.441, emitida por el HOSPITAL
UNIVERSITARIO CLINICA SAN RAFAEL, en culanto si puede o no presentar prueba de alcoholemia
coh alcohosensar,

TERCERO: DECRETAR Y OFICIAR al HOSPIIAL_UNIUERSITARIO CLUINICA SAN RAFAEL, para gue
determine la autenticidad dela historia elinica del impugnante, JHOM HEYLER CARDONA
MONTANO identificada ton la G.C. Mo 80.007.441

CUARTO: Notificar en Estrados Jo agui resuelte qi Apederado, indiedndole que contra el mismo
pracede el recurso de REPOSICION, el cual debera ser interpuesto y sustentado en esta audiencia,
como o dispone el atticulo 142 del C.M.T. quien manifigsta:
8IN RECURSOCS
En este estado de |a diligencia ¥ en aras de garantizar el debido preceso y con el fin de recaudary
valorar 1as pruebas dectetadas, este Despacho ordena SUSPENDER la presente diligencla para ser
continuada ef dia MIERCCOLES TREINTA (30) DE OQCTUBRE DE 2019 A LAS 2:00 PM

Asilas cosas, asta Autoridad de fransito en usao de sus facultades,

Ll e B B S



RESUELVE:

PRIMERO: SLISPENDER la presente diligencia para el dia MIERCOLES TREINTA(30) DE OCTUBRE
DE 2018 A LAS 2:00 PW. con el fin de continuar con las diligencias.

SEGUNDO: OFICIAR &l Instituts Nacional de Medicina Legal y Clencias Forenses para gque remita a
ta SDM, concepto respecto de fa histaria clinica del impugnante JHON HEYLER CARDONA
MOMTARO identificado con 1a ©.C. Mo 80.007.441, emitida por el HOSPITAL UNIVERSITARIO
CLINICA SAN RAFAEL, en cuanto si puede o no presentar prueba de aleoholemia con alcghosensor.

TERCERC: OFICIAR al HOSPITAL UNIVERSITARIO CLINICA SAN RAFAFL para que determine |2
autenticidad de Ia historia clinica del impugnante, JHON HEYLER CARDONA MONTANG identificada
conta C.C. No 80.007 441,

Mo siendo otrd el inotivo de la presente se da porterminada siende las 8:10 horas y una vezlelday
-aprobada se firma por guienes en ella intervinieron, de lo cual se surte notificacion en ESTRADOS
en virud de io preceptuado en ef articulo y 139 del C:N.T.T.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JORGE ANDRES PUENTES MUNOZ

AUTORIDAD DE TRANSITO
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD
-
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JHON HEYLER CARDONA MONTAMO
C.C. No 80.007.441
IMPUGNANTE

JUAN JAVIER CABREJO GARCIA
C.C. No79.752.953
T.P.181866 del C.5delad.
APODERADOQ

PAOD|A ANDREA SEGURAFORERO |
ABOGADA SECRETARIA DE MOVILIDAD
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EXPEDIENTE: B56 def 20 DE MAYQ DE 2014

COMPARENDOQ Mo. 110010000000 23324293

INFRACCIONF Ley 1696 de 2013 _
GRADO DE EMBRIAGUEZ:NEGACION LEY 1696 ARTICULO 5 PARAGRAFO 3
CONDUCTOR:JHON HEYLER CARDOMNA MONTANO

CEDULA DE CIUDADAMNIA Np.80.007.441

VEHICULO PLACABGP&0Y

CLASE DE VEHICULO:AUTOMOVIL

TIPO DE SERVICIO:PARTICULAR

En Bogold 0.C., el dia 30 de octubre de 2019 siendolas 14:00 haras, estando dentro del término
iegal, la autoridad de transito avoca a conocimiento dg |3 salicitud incoada pot el peticionario
respecto de 13 orden de comparendo de 1a referenciay dando aplicacidn a log articulos 134, 135y
136 de la ley 789 de 2002, reformado por ia 1ey 1383 de marzo 16 de 2010y el articuio 205 del
Decreto 019 de 2012, Se consiituye en audiencia Puhblica en asocio de un profesional, declarandola
legatmente abierta.

Se deja ponstancla de [a INASISTEMNCIA del imaugnante el zefior JHON HEYLER CARDONA

MONTANO fdentificada con la C.C. N0 80.067.441°

Asi mismo e deja constancia de 13 ASISTENCIA del Doctor JUAN JAVIER CASREJO GARCIA,
identificado confa C.C. No 79.752.953 y T.P., 161866 del C.5 de fa J. en calidad de apoderado.

En este estadn de diligencia este despacho se pranuncia respeto de las pruebas salicitadas porla
parle actora:

DE LAS PRUEBAS SOLICITADAS

El articulo 182 del Cadiga Nacional de Transito permite que, por compatibllidad y analogia-
narmativa, para aquellas situaciones no reguladas en dicho codigo pueda hacerse uso de
aplicacion de aquelios ordenarhientos juridicos que asi in-establezean. Por consigufente, se tendran
en cuenta los medios de prueha de que trata el Codigo General del Procesn, (Atitulos 169y 5.8}



En materia probatotia es preciso tener en cuenta gue 1as prusbas deben ser producidas con el
ohjeto de gue cumplan con la funcidn de llevar al fallador de conocimiento, |a conviccidn suficiante
para gue pueda decidir sobre el asunto materia de controversia, ademas del estudio de la
conducencia, pedinencia y utilidad de tas mismas. En este orden de ideas v a sabiendas que la
finalidad de las reglas procesales, no es otra gue ef otorgar garantias de certeza a la demostracion
de los hechos, el despacho efectuard el estudio puntual de 1as pruebas solicitadas y que
corresponden a las siguientes:

A SOLICITUD DE PARTE:

DOCUMENTAL: .

7Historia clinica del impugnante JHON HEYLER CARDONA MONTAMNO identificade con 1a C.C. Mo
80.007 441, emitida por el HOSPITAL UNIVERSITARIO CLINICA SAN RAFAEL.

Respecto de [a prugha de docurnental HISTORIA CLINICA DEL IMPUGNANTE JHON HEYLER
CARDONA MONTANQ Identificado con 1a C.C. 80.007.441 aporada como prueha pot la parte actora,
esta autoridad pondra en conacimiento & la FISCALIA GENERAL DE LA NACION fa situacion
andmala presentada respecto del documento aporado por 13 parte impugnante respecto de la
presunta falsedad dicho documento puesto gue una vez consultado con el ente que expidid dicha
historia clinica HOSPITAL UNIWERSITARIO CLINICA SAN RAFAEL sequn su respuesta del emitida el
18 dgrocttubrey radicada en esta dependencia con el No Rad S0M: 272722 el 22 de octubre dé 2019
manifiesta: .

1.El sefior JHON HEYL=R CARDONA MONTANO identificado con la C.C. No 80.007.441 no registra
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atenciones en salud en el Hospital

2 Revisada nuestra base de datos, se evidencia gue la profesional DAYYAM MAURI SOTO con tatjeta
profesional Mo 5274732-1 no registra que haya laborada o este laborando en &l hospital,

Por 1o tanto, este despacho, pondra en conocimienta a 13 FISCALIA GENERAL DE NACION para gue
sean gllos guienes determina ia presunta actuacion delicliva del impugnants v su apoderado
respecto de las prusbas aportadas en este expediente de conformidad a 1a ley 599 del 2000.

Se deja constancia gue se incorporar a este expediente fiel copia tomada de su original de Ja
HISTORIA CLINICA DEL IMPUGNANTE JHON HEYLER CARDOMA MONTANG identificado con la
C.C.80.007.441, para que obre constancia de los hechos que dieron lugar a la presunta falsedad .
del documento aportado por la parte actora va gue ala FISCALIA GENERAL DE NACION se remitira
el original aportado pot la parte impughante para lo de su congcimiento y competencia.

Asl mismoy de conformidad &l CODIGO UNICO DISCIPLINARIO en su ?Articulo 33 Son faltas contra
ia recta y leal reglizaclon de fa justicia v 1os fines del Estado; 711. Usar pruebas o poderes falsos,
desfigurar, amaniar o tergiversar [as pruebas o poderes con el propodsito de hacedos valer en
actuacionses Judiciales o administrativas ?7. Este despacho procede a compulsar copias al
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA SAILA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA, respecto de la
actuacion del Doctor JUAN JAVIER CABREJO GARCIA, identificado con la C.C. No 79.752.953 v T.P.
161666 del C.E de |a J. en calidad de apoderado del impugnante para o que ellos estimen a lugar
iniciar.

En este estado de |a diligencia y en aras de garantizar el debido proceso y con el fin de recaudary
valorar las pruebas decretadas, este Despacho ordena SUSPENDER g presente diligencia para ser

continuada el DIATRES 03 DE DICIEMBRE DE 2018 A LAS B:30 HORAS Asi las tosas, esta
Autoridad de trénsito en uso de sus facultades.




RESUELVE:

PRIMERO; Paher eh conocimiento de ia FISCALIA GENERAL DE LA NACION la situacian anémala
presentada respecto de la prueha aportada por ia parte actora HISTORIA CLINICA DEL
IMPUGNANTE JHON HEYLER CARDONA MONTANO identificade con la C.C. 80.007.441, para gue
determinen [a presunta actuacion punitiva en el procesc de impugnacion dei comparendo
110010000000 23324293 por infraccion F Ley 1696 de 2013 NEGACION LEY 1698 ARTICULO 8
PARAGRAF O 3 de conformidad con fa parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: COMPULSAR COPIAS al CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, SALA
JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA, respecto de Ja actuacién del Doctor JUAN JAVIER CABREJD
GARCIA, identificade con la C.C. No 79.752.953y T.P. 161866 dei C.S de 1a J. en calidad de
apoderado def impugnante, de conformidad a |a parte motiva de esta proveido.

TERCERO: Se INCORPORA fiel copia tomada de gu ofiginal de 1a HISTORIA CLINICA DEL
IMPUGNANTE JHON HEYLER CARDONA MONTANO identificado con la C.C. 80.007.441, dado gue
el dncutmemo original se remitira afa FISCALIA GENERAL DE NACION para su conocimigntoy
competencia

CUARTO: SUSPENDER ia presents diligencia para el DIATRES 03 DE DICIEMBRE DE 2019 A LAS
8:30 HORAS con el fin de confinuar con ias diligencias.

No siendo otro gi motivo de 1a presente se da porterminada sienda las 15:00 horas v una vez [eida ¥

aprohada se firma por quienes en elia intervinieron, de 1o cual se surte notificacién en ESTRADOS
envirnud de io preceptuado en ei articuto y 138 dei C.N.T.T.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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EXPEDIENTE: 856 del 20 DE MAY(Q DE 2018

COMPARENDO No, 110010000000 23324283

IMFRACCIOM:F Ley 1696 de 2013

GRADO DE EMBRIAGUEZ:MEGACION LEY 16396 ARTICULO 5 PARAGRAFO 3
CONDUCTOR:JHON HEYLER CARDCONAMONTANO

CEDULADE CIUDADANIA M0.80.007.441

VEHICULO PLACA:BGPG0Y

CLASE DE VEHICULO:AUTOMOVIL

TIFO DE SERVICIC:PARTICULAR

En Bogota D. C. martes, 3 de Diciembre de 2018, siendo tas 8:30 am, gstando dentro del término
legal, I3 Autoridad de Trénsito avoca conocimiento de la salicitud incoada por el impugnante,
respecia de fa orden de comparendo No. 110010000000 23324233 y dando aplicacion & los
articulos 134 v 136 de la Ley 769 del 2002, este Ultimo modificado por el articulo 24 de Ig Ley 1333
de 2010, a su vez reformadg por el articulo 205 del Decreto 019 de 2012, se constituye en audiencia
publica en asocio de un Profesional en Deracho de la Secrelaria de Movilidad declarandola
legaimente ahierta.

Este Bespacho dejg constancia de la inasistencia del impugnante el sefior JHON HEYLER
CARDONA MONTAND, identificado con Ia cedula de ciudadania No 80.007.441 sin que a ig fecha
medie justificacion alguna.

Se hace presente en este despacho el Doctor JUAM JAVIER CABREJO GARCIA identificado can la
C.CNo.798.752.953y TP No. 161.866 del CS. de la J en catidad de apoderado del impugnants.

En este esiado de |a diligencia este despacho procede a recibir las alegacione s finales.

Sele da el uso de la palabra al Gocfor JUAN JAVIER CABREJO GARCIA identificado con la C.C Nao.
?9.7_5r2.9t53 y TP No. 161.866 del CS. de la J en calidad de apoderado de! impugnante, quien
manifie sta:

En el presente praceso administrativo no se ha podido determinar si e} sefior Cardona venia
manejando un vehiculo automotor ya gue en ia declaracion gue aste rindid ante esta entidad, el
manifiesta Yque se encontraba enlazZaona de suba, los agentes me defuvieron y me iban a realizar
la prueba de alcoholemia? pero an hingdn momenio manifiesta gue manejara algan rodante,




Esto también se puede corroboraren la prueba documental fiimica apartada a este proceso, en
donde mi prohijado manifiesta en sl minuto 1 con dos segundos ?gue &l no iba conduciendo vy que
el carro estaba estacionado?

Se puede probartamhbién en el tesiimonio de ia patiullera va que a ella na |s consta gue estuviera
cohducienda un vehiculo.

En cuanto al comparenda hiecho por el agente de trdnsito, 3 este se le dehe dav el valor probatatio
guetiene, el cual es una orden para comparater, pero no demuestra que el Sefior Cardona
estuviera manejando algln vehiculo.

Parlo cual se deba apiicar ef printipic de in dubio pro administrado, ya que hay duda sobre si mi
representado manejaba un vehiculo autamotor, par lo que fue presentado ante 12 patrullera para gue
le hicieran la prueba con el altohosensor.

Ahara en cuanta a la Prueba hecha parla pairuilera al sefior Cardona, esta es llegal, ya gue ha
cumplio los parametros estabiecidos en la Resolucion 1844 de 2015 emitida por el instituto de
medicina legal, ¥a gue cuando se practico, no se I8 informa a mi representado en ja fase pre
analitica el ipo de pruebas disponibies de alcoholemia v 1a diferencia entre ellas esto de acuardo al
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numeral
7.3.1.2.1 de dicha Resolucidn

7.3.1.2.1. Plenhas Garantias: En desarrofio de las actividades de control de transito tetrestre, previo a
iatorma de la muestra, fas autoridades de transito deben informar al tonductor de forma precisa v
clara (i) Ia naturaleza y objeto de 1a prueba, (i) el tipo de pruebas disponibles, las diferencias entre
elias vla farma de controvertirlas,.?

Esto es corrobarado en la prueba documental fiimico aportade en este proceso, donde la patrullera
le explica que hay unas pruebas directas e indirectas, pero no le explica las diferencias entre las
nruebas directas e indiractas de alcaholemia yias formas de controvertirlas.

El hecho gue ia patullera llenara el anexo N° 5 no indica gue el sefior Cardona tuviera la
informacion clara, ya que ella fue 1a que lo diligencio tal coma ip manifiesta en su declaracidn yen la
prueba documental filmica, donde se prueba que ella nunca le explico el procedimiento conforme a
io estipulado por la resolucidn 1844,

fj«sizmismo ia patrullera no cumple con lo establecido en el numeral 7.3.2.10 de la Resolucldn 1844
e 2014:

7.3.2.10, Diligenciar el formato "Declaracidn de la apiicacidn de un sistema de aseguramiento de la
calidad dde la medicion de alcoholemia a través dei aire espirado” (anexo 7), y entregarselo al
examinado

Este documenta hunca fue diilgenciado por la patrullera ni entregado a mi poderdante.

Los dos errates anteriormente menclonados constituven una violatién a la cadena de custadia va
que la prueba no se recolectd como |0 tiene establecitdo la resolucidn 1844 de 2015 de Medicina
Legal, por lo cualia pruebas realizadas para la medicidn indirecta de alcoholemia a través. de aite
expirado gue se encuentran en este proceso deben ser éxcluidas,



En el derecho disciplinario el tratamiento a la regia te exclusjén ho puede apartarse de fa aplicacion
g interpretacidn del articulo 29 de la Constilucién Poiifica. Asi, deberd exciuirse del proceso
disciplinario ia prueha obtenida con violacidn de los derechos fundamentgles v !os requisitos
legales esenciaies en su recaudo. Por eso, en cada caso concrato dehera el operador verificar si las
pruebas han sido recaudas en consonancia con los axiomas constitucionales ylas formalidades
legaimente dispuestas, de lo contrario deberd proceder a su exclusion.? Procuraduria Delegada
para la Moralliad Piblica Radicacion: 162-136665°de 2006 Consejo de Estade (Sala de o
Contencioso Administrativo-Seccidn Segunda Subseccidn ?A?, Bogata D.C., 22 de junio de 2006,
Expedienta Nro. 5306-06, Apeiacién Sentencia, Actor: Sauio Arholeda)

Dehen ser exciuidas las pruehas reaiizadas al sefior Cardona En el marco del procedimiento ya que
son ilegales; recordemaos que uha prugha es ilegal se genera cuando £n su produceign, practica o
aduccion se incumplen ios requisitog iegales esenciales, caso en el cual dehe sar excluita comolo
indica el articuio 29 Superior.

Adicionalmente ag imporante detarminar que mi prohijado manifestd a ia patrullera en gos
oporunidades guetenia problema en 10s pulmones v en ios hronguics tai como (o demuestra ei
material ilmico, a lo que ella solamente aline a manifestar que sitenia un cerificado, el cuai une no
tiene ohligacion de pottar.

Hay que recordar gue ios pulmones ¥ en los bronguiss son Organos del aparato respiratorio por o
cual mi prohijado al manifestarle esos problemas a la patruliera, ella deberia haber terminado ia
prueba ¥ haberle realizado otro tipo de prueha para determinar la embriaguez de mi representado
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cosa gue ni el sabia, va que la patrullera nunca se lo informe como estaba estabiecido enla
resolucion 1844 dei 2015

Farto cual la prueba que se fe practica a miprohijado es egai e ilicita ya que se reallzd con
Yiolacion al debido proceso .

Por los anteriores argumentos solicito se declare no contraventor a mi repre sentado por ios graves
errores en el procedimiento ¥ que @l No conducia ningdn vehiculo.

En este estado de ia ditigencia el Despacho en aras de garantizar el debido procesoy practicar la
diligencia gue en derecho corresponda, ordena SUSPENDER la presente diligencia para ser
continuada el 15 DE ENERO DE 2020 A LAS 8:30 AM.

RESUELVE:

FRIMERO: SUSPENDER la presenie tiligencia para ser confinuada &1 15 DE ENERO DE 2020 A
LAS 8:30 AM.., con el fin de continuar con la etapa procesal que corresponda.

No siendo ofro el motivo de la presente se suspende siendo las 9:05 horas, una vez lefda y
aprobada se firma porquienes en ella interdnieron, de lo cual se sutte nofificacign en ESTRADOS
en virtud de o preceptuado en el articulo 139 del C.N.T., a ios intervinientes.



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JORGE ANDRES PUENTES MUNOZ
AUTORIDAD DE TRANSITO
SECRETARIA DISTRITAL DE MOYILIDAD

JUAN JAVIER CABREJO GARCIA
C.C.N079.752.953

T.P. 161866 del C.SdelaJ.
APODERADO

PAOLA ANDREA SEGURAFORERQ
ABOGADA SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

AG 13 No.37.35
Tel: 354 8400
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EXPEDIENTE: 856, del 14 de enero de 2020

COMPARENDO No. 110090000000 23324293

INFRACCIONF Ley 1696 de 2013

GRADO DE EMBRIAGUEZ Negacion, Ley 1696, Artjcuto 5, Pardgrafo 3.
CONDUCTOR:JHON HEYLER CARDOMA MONTANO

CEDULA DE CIUDADANIA Mo. B0.007.441

LICENCIADE CONDUCCION11001000-10482864-3

VEHICULQ PLACA:BGPS0Y

CLASE DE VEHICULOAUTOMOVIL

TIPO DE SERVICIO:PARTICULAR

EnBogota D. C., el dia 14 DE ENERO DE 2020, siendo 1a 08:30 horas, estando dentro del termino
legal, fa Autoridad de Transito avoca conocimiento de |a solicitud incoada por el peticionario,
respecto de la orden de comparendo de [a referencia y dando aplicacion a los atticulos 134,135y
136 de la ley 769 del 2002, reformado por la ley 1383 de matzo de 2010 v el articulo 205 del ‘decreto
019 dei 2012. Se cunsinuye en audiencia publlca en asocio de un Abogado de fa Secretaria Distrital
de Movilidad, declarandola legaimente ahietia,

Se deja constancia que se hace presente ef (ia) doctor(a) JUAN JAVIER CABREJO GARCIA,
identificado(a) con la c.c. 79.752.953; y ostenta ta Tarjeta Profesional No. 161.866, del C. 5. dela J;
en calidad de Apoderado del impughante.

El despacho deja constancia que 1a audiencia de hoy estaba programada para lectura de fallo; no
chstante, debido a gue es necesatio realizar un estudio mas profundo de ias pruebas aiiegadas al
proceso, este des Sacho decide suspender ia diligencia para ser continuada el proximo viernes 14
de febrero de 2020, a las 14:00 horas; con ei fin de emitir el failo que en derecho corresponda.

En consecuencia de o anterior, este Despacho,




RESUELVYE

PRIMERO: Suspender la presente diligencia para ser continuada el préximo viernes 14 de febrero de
2020, alas 14:00 haras; con et fin de emitir el fallo que en deracho correspanda.

MNo siendo otro el motivo de Ia presente se da porterminada siendo las 08:50 horas ¥ una vez ieida y

aprabada se firma por quienes eh ella intendnieron, de 1o cual se surte notificacion en ESTRADOS
envirlud de o precepivuado en ef articulo ¥ 139 del C.N.T.T.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

CHRISTIAN CAMILO, ZAMUDIO LGPEZ
AUTORIDAD DE TRANSITO
SECRETARIA DISTRITAL DE MOWILIDAD

JUAN JAVIER CABREJO GARCIA

APODERADO
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T.P.161.866 del C. 5. de fa J.

MAURICIO MERA
ABOGADO 5.D .M.
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EXPEDIENTE: 856 DEL 20 DE MAYQ DE 2019,
COMPARENDO 110010000000 23324293 del 18 de mavo de 2019
INFRACCION:PARAGRAFC 3, ARTICULO 5 Ley 1686 dg 2.013
CONDUCTOR: JHON HEYLER CARDONA MONTANO
CEDULA DE CIUDADANIAS0007441.

LICENCIA DE CONDUCCION; 80007441 DEL 11/01/201 3.

PLACA: | BGPE0Y
CLASE DE VEHICULO: AUTOMOVIL
TIPO DE SERVICIO: PARTICULAR

En Bogotd D. C.el disviemnes, 14 de febrere de 2020, siendo las 14:00 horas, estando dentra del
término legal, la Autoridad de TrénSIto tan el fin de celebrar audiencia publlca de IMPUGNACION
respecto de la ordende tomparendu No. 110010000000 23324293 del 18 de mayo de 2019 |y
dando aplicacion a los afticulos 135y 136 de la Ley 769 det 2002, modificados porlos ariculos 22 y
24 de la Ley 1383 de 2010, se constituye en audiencia pdblica en asocio de un Profesional en
Derecho de 1a Secretaria de Movilidad declarandola legalmente abietta.

En este estado de la diligencia, esta autoridad de transito hace constar gue una vez verificado al
expediente de |a referencia se puede evidenciar que, en diligencia pasada, programada para el dia
15 de energ de 2020, come se evidencla en acta de fecha 03 de Diciembre de 2019 por efror
invaluntario se indicé tanto en el encabezado coma en |a fecha de realizacion de la misma 14 de
enaro de 2020, slendo o correcto indicar 15 de enero de 2020, motiva por el cual, conforme al
articulo 45 del CPA. C.A, ests autaridad de Transite se permite aciarar que la fecha L‘lE'.I expediente
856 es el 20 de mayo de 201 9,y que |lafecha de Eeagzﬂaicnlén de la difigencia en mencidn fue el 14 da

enero de

Se hace constar que camparece a |3 presente el apederado del impughante Dr. JUAN JAVIER
CABREJO GARCIA, identificado con CC 79752453, portador de la TP. 161866 del CSJ.

De lamisma forma se hace constar que No comparece anje este daspacho el sefior JHON HEYLER
CARDONA MONTANO.

Previo a continuar, evidencia este despacho que, pese a habarse recepcionado en diligencia de
fecha 03 de diciembre de 201 Y, alegatos de conclusion dentro del presente, abra en el expediente
matetial probatorio solicitado por esta Autotidad al Instituto Nacional De Medicina Legal v Ciencias
Forenses, en diligencia de fecha 08 de octubre de 2019, mediante oficio SDM-5C-P 220320 en el

que se requirid conce pto expedido por esta Institucian en el que seindicara lo siguiente:



1.81 el SINDROME DE APNEA ? HIPOPNEA DURANTE EL SUENO inhabilita o impide el aspirary
exhalar al momento de realizat una pryeba indirecta de alcoholemia a través de aire espirada.
2.8 la APNEA OBSTRUCTIVA DEL SUENQ, inhahilita a impide el aspirary exhalar al momento de
realizar una prueha indirecta de alcoholemia a través de aire espirado.
3.5i el SINDROME DE APMNEA ? HIFOPNEA DURANTE EL SUENOC, APNEA OBSTRUCTIVADEL
SUENO solo se presenta durante el suefio o son unas enfermedades ihcapacitantes fuera de este
estado v durante la actividad normal del paciente.

Confarme a [0 anterior, en concardancia con lo establegido por el CP.A.CA, en su articuio 41,y en
aras de garantizar el debido procese, v haciendo constar que ohra en el expediente Cficio suscrito
por el Dr. GUSTAYO ANDRES ROMERC CUERVQ, profesional especializado forense, del Instituto
Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses con rad SDM 307772, en el gue se emite el
concepto solicitado, motivo por el cual esta autoridad considera:

1.Perinenta, conducente y Otil decretar e incorporar como prueha documental concepto emitido por

el Instituto Nacional de Medicina Legaiy Clercias Forenses, susctito por &l Dr. GUSTAYO ANDRES

ROMERQ CUERVO, quien ostenta |a calidad de profesional especializado forense de la institucién
en mencion, en el que se informa:;

Secrefaria Distrital de Movilidad
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?5i ef SINDROME DE APNEA 7 HIPOPNEA DURANTE EL SUENO inhabillta o impide el aspirary
exhalar al momento de realizar una pryeba indirecta de alcoholemia a través de alre espirade.
?8i la APNEA OBSTRUCTIVA DEL SUENQ, inhahilita o Itnpide el aspirar y exhalar al momento de
realizar ung prueba indirecta de alcoholemia a través de aire espirado.

75 el SINDROME DE APMEA ? HIPOP NEA DURANTE EL SUENQ, APNEA OBSTRUCTWADEL
SUENQ solo se presenta durante el suefic o sen unas enfermedades incapacitantes fuera de este
estado ¥ durante la aclividad hormal del paciente,

¥isto io antetiot, procede este despacho en estrados a correr traslado del mencionado documento
contenido en dos folios al apoderado del impugnants, Dr. JUAN JAVIER CABREJO GARCIA, para
fue, silo considera presente sus manifestaciones respecto del mismo, quisn en uso de ta palabra
manifiesta;
?No tengo manifestacién alguna?

As{las cosas, una vez cerrada la etapa probatoria, v continuando con la stapa procesal respectiva,
procede gste despacho en gstrados a olorgar |a palabra al apoderado de la pane impugnants para
que presents sus alegaciones finales, en uso de la palabra gl mismo manifiesta:

?En o presente pracesoe administrativo no se ha podido determinar si el sefior Cardona venia
manejando un vehiculo autornotor va que en la declaracitn que este rindid ante esta entidad, el
manifiesta 7que se encontraba en taZona de suba, Iog agenies me detuvieron v me Iban a realizar la
prueha de aicoholemia? pero £n ningln momento manifiesta que manejara algdn rodante.
Esto tambien se puede coraborar en la prueba documental filmica apodada a este proceso, en
donde mi prohijado manifiesta en el minuto 1 con dos segundos ?qus €l no iba conducienda v que
el carro estahs estacionado?

Se puede probat tamblén en sl testimonio de la patrullera ya que a ella no le consta que estuviera
conduciendo un vehiculo.

En cuanto al comparendo hecho por el agente de transito, a este se e debe dar = valor prohatorio
gue tiene, el cual es una orden para cemparecer, pero no demuestra que el Sefior Cardona
estuviera manejande aigdn vehiculo,

Porlo cual se debe aplicar el principio de in dubio pro administrado, ya que hay duda sobre si mi
representado mansjaba un vehiculo automoter, por Io que fue presentado ante |a patrullera para que
te hicieran la prueba con ei alcohposensor.

Ahora en cuanto a la Prusha hecha poria patrullera al sefior Cardona, esta es ilegal, ya que no
cumplit los parametros establecidos en la Resalucion 1844 de 2015 emitida por el instituto de
medicina legal, ya que cuando se practic, no =& le informe a mi reprasentado en la fase pre
analitica el tipo de pruebas disponibles de alcoholemia v la diferencia entre ellas esto de acuerdo al
numeral 7.3.1.2.1 de dicha Resolucitn
7.3.1.2.1. Plenas Garantias: En desarrollo de las actividades de control de transito terresire, previo a
la toma de ja muestra, las autoridades de transito deben informar al conductor de farma precisay
clara (i) la naturaleza y ohjeto de la prueba, (i) el tipo de pruebas disponibies, las diferencias entre
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Esto es corrobarado en la prueba documental flimico aportado en este proceso, donde la patrullera
le explica gue hay unas pruebas directas e indirectas, pero no le explica las diferencias entre [as
pruehas directas e indirectas de alcoholemia v las formas de contravertirias.

El hechao gue la patruitera llenara el anexa N 6 no Indica que e] sefor Cardona tuviera ia
infarmacian clara, ya que ella fue la gue io ditigencio tai como lo manifiasta en su declaracidnyenla
prueba documentai filmica, donde se prueba gue ella nunca ie explico el procedimiento conforme a

lo estipulado por la resolucion 1844,
Asimisimo la patrullera no cumple con lo estadhleftilc%%en el humetral 7.3.2.10 de la Resolucian 1844
e :
7.3.2.10. Diligenciar el formata "Deciaracién de la aplicacién de un sisterna de aseguramienta de 1a
cafidad de fa medicidn de aicohoiemia a través d%l aire espirado® (anexo 7), v entregarselo al
examinado
Este documents nunea fue dilfgenciado porla patruilera ni entreaado a mi poderdante.

Los dos arrares antericrimente mencionadas constituyen una violacion a la cadena de custodia va

gue [a prueha no se recolectd como io tiene establecido ia resoiucidn 1844 de 2015 de Medicina
Legal, por lo cual la pruabas realizadas para la medicidn indirecta de alceholemia a traves de aire
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exnirado gue se encuentran en este procese deben ser excluidas.

En el derecho disciplinario el tratamiento a ia reala de exclusion no pusde apartarse da la aplicacidn
e interpretaclan del articuio 28 de ia Constifucidn Poiftica. Asf, deberd excluirge del proceso
disciplinario la prueha ohtenida con violacidn de los derechos fundamentales v ios raguisitos
iegales esenciales an su recaudo. Por eso, en cada caso concreto debard al aperadorvarificar silas
pruebas han sido recaudas en consgnancia con los axiomas constitycionates vlas formalidades
legalmente dispuestas, de lo contrario deberd proceder a su exclusién,? Pracuraduria Deiegada
para la Moralidad Pubiica Radicacién: 162-136665 de 2008 Consejo de Estado (Sala da Ip
Contencioso Administrativo-Sectidh Segunda Subseceién ?A?, Bogota D.C., 22 de junlo de 2008,
Expediente Nro. 5306-06, Apelacidn Sentencia, Actor Bauio Arboleda)

Deben sar exciuidas tas pruabas rezilzadas af sefior Cardona En el marco del procedimiento ya que
son flegales; racordemos gue una prueha es ilegal se genera cuando en su produccicn, practica o
aduccidh se incumplen [0s reguisitos iegales esenciales, caso en el cual debe ser excluida como io
indica ei articulo 29 Superior.

Adicionalmente es importante determinar que mi prohijado manifestd a Ia patruliera en dos
oportunidades gue tenia problema an ios pulmonesy en los brongulos tal como io demuestra el
material filtmico, a lo que elia sofamente atine a manifestar que sitenia un cerfificado, el cualuno no
tiene ohiigacidon de portar.

Hay que recordar que 10s puitnones y en los bronguios son Sroancs del aparato resplratorio por (o
cual mi prohijado al manifestarle esos prohlemas a la patrullera, etta deberia haber terminado I1a
prueba v haberie realizado otro tipo de prueba para determinar la embriaguez de mi representada
cosa que ni el sabia, va que [a patrullera nunca sa [o informo como estaba estabiecido enla
rasolucicn 1844 del 2015
Porlo cuai la prueba gue se le practica a mi prohijado es llegal e ilicita ya que se realizd con
Violacion al dabido proceso
Porlos anteriores argurmentos solicilo se deciare no confraventor a mi representado por los graves

arrores en el procedimiento y que 81 na conducia ningan vehiculo.? )
En aste estado de la diligencia, el despacho procede a suspenderia prasente diligencia para el DIA
19 DE MARZO DE 2020 A LAS 08:30 HORAS para emitir fallo gue en derecho corrasponda.

Enh consecuencia, el Despacho,




RESUELVE:

FRIMERC: Suspendet la presente diligencia para el DA 18 DE MARZO DE 2020 A LAS 08:30
HORAS, para emitit fallo que en derecho corresponda.

Mo siendo ofro el metivo de la presente se da por términada, siendo [as 15:30 horas y una vez lelda y
aprobada se firma por guienes en ella intervinieron, de lo cual se surte notificacién en ESTRADOS
en virtud de lo preceptuado en el articulo 139 del C.N.T, a las partes.

NOTIFIQUESE ¥ CUMFLASE.

JORGE ANDRES PUENTES MURNOZ
AUTORIDAD DE TRANSITO S.0.M.

JUAN JAVIER CABREJO GARCIA
APODERADO
CC 78752953
TP. 181866 del CSJ.
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EXFEDIENTE: 856 del 20 de mayo de 2019
COMPARENDG No, 110010000000 23324293
INFRACCIONF Ley 1696 de 2013,

GRADQ DE EMBRIAGUEZARTICULD 5, PARAGRAFQ 3.
CONDUCTOR.JHON HEYLER CARDONA MONTANO
CEDULA DE CIUDADANIA N0o.80007 441
LICENCIA DE CONDUCCHON8D0G7441 DEL 11/01/2013
VEHICULO PLACABGPBOG
CLASE DE VEHICULO:AUTOMOVIL
TIPO DE SERVICIQ:PARTICULAR

EnBoopta D. C., 23 de sepliembre de 20200, siende las 11;30 HORAS, estande dentro del término
legal, la Autoridad de Transito dando aplicacidn a las articulos 134 y 136 de la Ley 769 del 2002,
este (Himo modificado por el articulo 24 de 1a Ley 1283 de 2010, a su vez refermado por el ariculo
205 el Decreto 019 de 2013, se constituye en audiencia plblica en asocio de un Profesionat en
Dereche de la Secretarfa de Movilidad declarandola iegalmente abierta.

Se hate constar gue Mo comparece al presente &l apoderado del impugnante, Dr. JUAN JAVIER
CABREJO GARCIA, identificada con CC 79752953, portador de |a TP, 161866 del CSJ.

De la mistma forma ge hace constar que No comparece ante este despacho el sefior JHON HEYLER
CARDONAMONTANOQ, y gue obra eh el expediente oficio SDM 5C 138791 ¥ 138792, recihido el dia
17/06/2020, en el que este despacho infg_r{mn fecha y hora de la celebratidn de la presente
iigencia,

Envirtud de lo anteriory aras de garantizar el dehido procesoy el derecho de defensa, se
suspendara la presemte diligencia para se;;:ggtinggf el dia 29 DE SEFTIEMBRE DE 2020 A LAS
00H S.

Asi las cosas, esta autoridad de Translta,
RESUELVE

PRIMERO: SUSPENDER la presente diligencia pata & 29 DE SEFTIEMBRE DE 2020 A LAS 14:00
HORAS con para tontinuar con las diligencias que en derecho corresponden.

SEGUNDO: CITAR al sefior JHON HEYLER CARDGNA MONTARNOQ idgntificado conla CC. 80007441,
afa direccion CALLE 2 B#69D- 26 FISO 3 EN BOOQTA, con teléfono: 3002698335, para ia
audiencia de continuacidn que se lievard a cahg;;dm 29DE SEPTIEMBRE DE 2020 ALAS 14:00
H S



TERCERG: CITAR al DR. JUAN JAVIER CABREJC GARCIA, identificado con cedula de ciudadania
MN® 79752953, portador de Ia Tarjeta Profesional N* 161868 del CS8J, a la direccion CARRERA 28 #
11- 67 OFICINA 239, EN BOGOTA, conteléfono; 3102697033, para la audiencia de continuacidn fque
se llevard a cabo el dia 29 DE SEPTIEMBRE DE 2020 A LAS 14:00 HORAS.

Mo siendo otro el motivo de 1a presente se da porierminada, siendo ias 12:00:00 Horas una vez
leida y aprobada se firma por quienes en ella interviniaron, dejando constancia que ia presante
providencia queda en firme y debidamente EJecumrlada conforme &l articuln 142 del CNT,
surtiendose ta nolificacion en ESTRADGCS, en virud de lo precepiuado en ios articulos 139 dei CNT

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JORGE ANDRES PUENTE S MURNOZ
AUTORIDAD DE TRANSITO 5.D.M.
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EAPEDIENTE: 856 del 20 de mayo de 20149
COMPARENDOQ iNo, 110610000000 23324293
INFRACCIONF Ley 1636 de 201 3,

GRADO DE EMBRIAGUEZARTICULQ &, PARAGRAF(D 3.
CONDUCTOR:JHON HEYLER CARDONA MONTARO
CEDULA DE CIUDADANIA No.860074 41
LICENCIADE CONDUCCIONSR007441 DEL 11/01/2013
VEHICULD PLACABGPEOY
CLASE DE VERICULO:AUTOMOVIL
TIPQ DE SERYICIO:PARTICULAR

En Bogotd D. €., 29 de septiembre de 20200, sienda as 14:00 HORAS, astanda dentro del términn
legal, la Autoridad de Transito avoca conocimignio de 1a solicitud incoada por el impuananie,
respecto de la orden de comparendo No. 110010000000 23324293 y dando aplicacion 4 Ins

articulns 134 v 136 de la Ley 764 del 2002, este ultimn modificado por &l adicuto 24 da |3 Ley 1383

de 2010, a su vez reformado por el atticulo 205 del Decreto 019 de 2012, se constituye en audiencia

publica en asocio de un Profasional en Derecho de ia Secretaria de Movilidad declarandola
legalmente abiera, para ia practica de pruebas.

8e hace constar que comparece al presente ¢l apoderatn del impugnante, Dr. JUAN JAVIER
CABREJO GARCIA, identificado con CC 79752953, portador de la TP. 161866 del C8J, gulen solicita
al despacho aclualizar su direccidn profesional, que en adelante serd: CARRERA Z8#11 767
OFICINA 308 EN BOGOTA, TELEFOND; 2102697033, CORREQ ELECTRONICO;
JAVIERCABREJOEHOTMAIL.COM.

De la misma forma se hace cangtar gue No wm}garece anje este despacho &l sefior JHON HEYLER
CARDONAMONTANO,

Continuando con el trimite pracesal respective, en este estado de (3 dillgencla y como guiera gue
no se phsetva situacion alguna gue invalide Ia actuacién administrativa adelantada por el despachn,
v al obsetvar firmeza de |a etapa probatoria continua con [o sefiatado en ios articulos 135 de ta ley
7649 de 2002, madificato por el articula 22 de la (ey 1383 de 2010, articulo 136 de ia ley 769 dei
2.002, madificaco por el articulo 24 1a ley 1393 del 16 de marza de 2010 reformado par &l Dacreto
009 de 2012, articulo 205; articulos 137,139y 139 de la ley 769 de 2002, para o cual emitird fallo
segln corresponda en derecho, con los elementos probaterios existentes en of plenatio.

HECHOS ¥ DESARROLLO PROCESAL
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HECHOS Y DESARROLLO PROCESAL

1)El dia 18 de mayo de 2019, en esta ciudad le fue elaborada la orden de comparenda Mo,
110010000000 23324233 por la infraccién ?F2 ?Conducir un vehiculo en estado de embriaguez?, al
sefiar JHOM HEYLER CARDOMA MONTANO identificadods) con |a cédula de ciudadania Mo.
80007441, conductar del'vehiculo de placas BGPEDY.

2)El dia 20 de mayo de 2018, el sefior JHON HEYLER CARDOMA MOMNTAND se acercd ante la
autoridad de trénsito, a fin 3 oponerse a la orden de comparenda No. 110010000000 23324293 del
18 de mayo de 2019, ¥y en dicha diligencia rindid su version libre, y de la misma forma se decretaran
las pruebss que en su pportunidad se consideraron perti nentes conducentes y utiles.

3)El dia 07 de junio de 2019, el sefior JHON HEYLER CARDONA MONTANO se presentd anie la
autoridad de transito, en compafiia de su apoderado Dr, FERNANDO LUIS SALAS TORRES,
identificado con CC 79.4832.4 3, portador de 1a TP, 222264 del CSJ, a quien se le reconocia
persaneria para actuar dentro del presente, de la misma forma en la mencionada diligencia se
corio traslado de |as siguientes pruebas documentales:

1 Documento dencminado ENTREVISTA PREVA A LA MEDICION CONALCOHOSENSOR de fecha
18 de mayo da 2019, suscrito por 2 operador YODY CALDERON ¢c.1096957007, con firma vy huella
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del examinado,

2.Registro de resultados de las tirillas 930 resultado ERROR 6, titilla 831 con resultado 1.56mg/1 00
mt, tirilla 832 ¢on resultado ERROR 6, ytirilla 833 con resultado ERROR 6 del alcohosensar
DRAGUER ARHA 0254 dal 28/06/2019.

3 REGISTRO FILMICO DOCUMENTAL aportado en CD denominado Comp.23324293

Frente a lo anteriory en uso de la palabra el apaderado manifestd: ?Sin ohservaciones y al respecto
me manifestaré en mis alegatos.?

4)E| 28 de junio de 2018 se hizo presente el apoderado de |a parte impugnante Dr. FERNANDO
LUIS SALAS TORRES, identificado con CC 79.483.423, portador de fa TP, 222264 del CSJ, asi
misma se hizo constar la No comparecentia de ta Poficia de Transito YODY CALDERON, motivo por
el cual 5efijo nueva fecha para audiencia.

5)Ei 23 de Julio de 2018 el sefor JHON HEYLER CARDONA MONTANO, identificado con CC
80007441 se presenta ante |a autoridad de transito y manifiesta revocar el poder conferido al Dr.
FERNANDO LUIS SALAS TORRES, identificado con CC 79.483.423, partadar de la TP. 222264 del
CSdJ, por cuento este no se encontraba en el pais, de la misma forma otorga en Estrados poder ai
DR.JUAN JAVIER CABREJO GARCIA, identificado con CC 78.752.953, partador de 1a TP 161866 del
CSJ, motivo por el cual el despacho procede a reconocerle personeria para actuar advirtiendao de las
posibles consecuencias disciplinarias que podria asumir de acuerdo con lo establecida en &l
articulo 75 ¢del Codigo General dél Proceso; por otra parte en ia misma dillgencia se procedio a
recepcionar el testimonio de la Palicia 1dggTréansitDD?YODY CALDERON, identificada con CC
6957007.

B)EL 15 de agosto de 2018 el DR. JUAN JAVIER CABREJO GARCIA, identificado con CC 798.752.853,
portador de la TP 161866 del CSJ allegd ante la autoridad de Transito documento de sustitucion de
poder con fecha 12 de agosto de 2018 en el que el Dr. FERNANDO LUIS SALAS TORRES,
identificado con CC 79.483.423, portador de la TP. 222264 dei CSJ, sustituye pader de
representation a su favor dentra del presente, de Ja misma forma ei apoderado, DR. JUAN JAVIER
CABREJO GARCIA solicitd al despacho suspender la diligencia para aportar historia clinica del
impugnante en la proxima diligencia, motivo por el cust el despacho accedio a fijar nueva facha.

7)EI 10 de septiembre de 2019, ei DR JUAN JAVIER CABREJO GARCIA, identificado ton CC
79.752.953, portador de la TP 161866 del CSJ se hizo presente ante I3 autoridad de transitoy
solicitd por segunda vez la guspensidn de la audiencia aduciendo nuevamente la necesidad de
aportar la historia clinica del impugnante, mativo por el cual ¢l despacho accedid a fijar nueva fecha.



§)EI 08 de nctubre de 2019 ef Dr. JUAN JAVIER CABREJO GARCIA, identificado con CC 79.752.953,
porlador de 1a TP 161865 del C8J solicité al despacho fuera decretada corpo prueha documental la
historia clinica presentada del sefior JHON HEYLER CARDONA MONTANO jdentificago con CC
80.007.441 Y argumentd su conducentia a demostrar qus sl sefior CARDONA MONTAMNO sufria un
padecimiento respiratorio al momento de la prushg ¥ lo cual conducia a demostrar gue se le debid
hatrer practicado ofra prueba al mencivnado sefnor CARDONA, molivo per el cual el despacho
decreto como prdeba documental |a referida histeria; de la misma forma se OFICIO AL INSTITUTO
DE MEDICINA LEGAL ¥ CIENCIAS FORENSES para gque remitiera a la SDM concepto respecto de la
historia ckinica delimpugnante JHON HEYLER CARDONA MOMTANO identificado con CC
B0.007.447 amitida por al HOSPITAL UNIVERSITARIO CLINICA SAN RAFAEL en cuanto sipodia 0 np
presentar la prugha de alcoholemia con alcohasensory al HOSPITAL UNIVERSITARIO CLINICA SAN
RAFAEL para gue determinara la autenticidad de la Historia clinica del impugnante JHON HEYLER
CARDOMNA MOMTANQ identificado con CC 80.007.441.

9EI 30 de ociubire de 2019 se hace presente el apoderado de la parte impugnante Or. JUAN JAVIER
CABREJQ GARCIA, identificado con CC 79.752.953, portador de la TP 161866 del C5J, en cuanto a
la prueba documehtal solicitada, decretada e incorporads en diligencia de fecha 08 de octubre de
2019, el despacho advirid que se presenta una situacicn andmala con la misma loda vez que,
seglin respuesta emitida por el HOSPITAL UNIVERSITARIO CLINICA SAN RAFAEL fechada del dia
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18 de octubre de 2019 y radicada bajo el SDM 272722 del 22 de octubre de 201 9, la menciohada
institucidn manifestd:

1.El sefiot JHON HEYLER CARDCONA MONTANO Identificado con ta C.C. No 80.007.441 no registra
atenciones en salud en el Hospitai
2 Revisada nuestra base de datos, se evidencia gue la profesional DAYYAM MAURI SOTO con tatjeta
profesional No 5274732-1 no registra que haya laborado o este laborando en el hospital.
Porfo anterior, ei despacho puso an tonotimiento de la FISCALIA GENERAL DE NACION Para que
eiios determinaran ia presunta actuacion delictiva del impugnante ¥ su apoderado respecto de las
pruehas aportadas en este expediente de conformidad a la ley 539 del 2000,

lgualmente se dejo constancia que se incorpord al eerdiente flel copia tomada de su otiginal de |a
HISTORIA CLINICA DEL iMPUGNANTE JHON HEYLER CARDONA MONTANO identificado con 13
C.C.80.007 441, para que obrara constancia de ios hechos que dieron lugar a la presunta falsedad
del documento aportado potia pate actora ya que ala FISCALIA GENERAL DE NACION se remitia al
original aportado por ia parte impuananta para lo de su cohotimients v competencia,

Finalmente, v de conformidad al CODIGO UNIC O DISCIPLINARIO en su ?Aficuia 33 Son faltas
tontra ia recta y leal realizacion de la justicia ylos fines dei Estado: 711. Usar pruebas o poderes
faisos, desfigurar, amafiar o tergiversar fas pruehas o poderes con &l proposito de hacetfos valer en
actuaciones judiciales 0 administrativas??. Este despacho procedio a compulsar copias al
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA, respecto de ia
actuacion del Doctor JUAN JAVIER CABREJO GARCHA, identificado con la C.C. No 79.752.953 ¥y T.P.
161866 dei C.SdelaJ. en calidad de apoderado def impugnante para lo que eiios esfimaran a lugar
iniciar,

10JET 3 de diciembte de 2019 aste despacho procedic a recibir ias alegaciones finales pot parte del
apoderado del impugnante Doctor JUAN JAVIER CABREJO GARCIA.

11)Ei 14 de enero de 2020 se hace presente ei apoderado dal Impugnante Doctor JUAN JAVIER
CABREJO GARCIA, no obstante, y como guiera que se hizo necesartio realizar un estudio exhaustivg
dei acervo probatotio se hizo necesario fijar nueva fecha para audiencia.

12) El 14 de febrero de 2020 esta autoridad de transito hizo constar que una vez verificado el
expediente de |a referencia Se pudo evidenciar que, en diligencia programada para el dia 15 do
enerc de 2020, por error involuntario se indicd tanto en el encabezado como en lafecha de
realizacion de la misma 14 de enero de 2020, siendo lo correcto indicar 15 de enero de 2020, motivo
por el cual, conforme al articulo 45 del C.P A.C.A, esta autoridad de Transito aclaré que ia fecha del
expediente B56 es ei 20 de mayo de 2019, ¥ que ia fecha de realizacion de la diligencia en mencion
fue ef 15 de enero de 2020.



De la misma forma evidencid este despacho gue, pese a haherse recepeionado en diligencia de
facha 03 de diciembre de 2019, siegatos de conclusién dentro del presente, ohraba en el expediente
rmaterial probatario solicitado por esta Autoridad ai instituto Nacionai De Medicina Legal y Ciencias
Forenses, en diligencia de fecha 08 de octubre de 2019, mediante oficio SDI-SC-P 220320 en e}
gue se requitid concepto expedido por esta Institucion en el que se indicara 1o siguiente:

1.5i el SINDROME DE APNEA ? HIPOPNEA DURANTE EL SUEND inhabilita o impide =l aspirary
exhalar al momento de realizar una pryeba indirecta de atcoholemia a fravés de aire espirado.
2.Sila APNEA OBSTRUCTIVA DEL SUENO, inhabilita o impide el aspirary exhalar al momento de
realizar yna prueba indirecia de alcohoiemia a fravés de aire espirado.
3.5] el SINDROME DE APNEA ? HIPOP NEA DURAMNTE EL SUENO, APNEA OBSTRUCTIVA DEL
SUENO solo se presenta durante ¢l suefio 0 son unas enfermedades incapacitantes fuera de este
estado y durante la actividad normal del pacienie.

Conforme & ig anterior, en concordancia con lo establecido por el C.P.AC.A, en su articulo 41, ?_f
aras de garantizar gi debido proceso, el despacha hizo constar que ohraba en ei expediente Oficio
suscrito por el Dr. GUSTAVO ANDRES ROMEROQ CUERVO, profesional especializado forense, dej
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Instituto Nacional de Medicina Legal v Ciencias Forensesg con rad SDM 307772, en ef gue se emitio
el concepto solicitade, asilas cosas, se considerd por parte de I3 Autaridad de Transito Ferinente,
conducente y Uil decretar e incorporar como prueba documsntal corcepto emitido por el Institute
Maclonal de Medicina Legal y Ciencias Forenseg, suscrite por el Or. GUSTAVO ANDRES ROMERO
CUERVO, guien astanta |a calidad de profesional especiatizado forense de 13 institucidn en
mencidn, en el que se informa;

?51 ai SINDROME DE APNEA 2 HIPOPMNEA DURANTE EL SUENQ inhabilita o impide &l aspirary
exhialar al momanto da realizat una pryeba indirecta de alcoholemia a través de aire aspirado.
78I la APNEA OBSTRUCTIVA DEL SUENO, inhahilita o itmpide el aspirary exhalar al momento de

realizar una prueba indirecta de alcoholamia a través de aire aspiradn. )
78] 8] SINDROME DE APNEA ? HIPOPNEA DURANTE EL SUENC, APNEA OBSTRUCTIVA DEL
SUENO stle se presenta durante &l suafio o son-Unas enfarmedades incapacitantes fuera de esta
estado.y durante la actividad normal del paciente.

Asilas cosas, este despacho en estradas cortlé traslado def mencionado documanto contehido en
dos falios al apoderade del Impugnante, Dr, JUAN JAVIER CABREJQ GARCIA, para gue, silo
consideraba presentara sus manifestaciones respecto del mismao, quien en uso de |a palabra
manifesta:

Mo tenge manifestacion alguna?

Acte seguido se procedid a cerrar [a etapa probataria v recepcionar alegatos de canclusicn al
apoderado de la parte impuanante Dr, JUAN JAVIER CABREJO GARCIA,
13)E1 19 de marzo de 2020 se procedid a SUSPENDER los términas procesales de conformidad
cania resalucion 103 del 16 de mareo de 2020, emitida por el Secretario Distrital de Movilidad, Dr.
Nicolds Estupifian Alvarado envirtud a |a declaracion de emergencia Sanitaria por el COVID 19,

14)El 11 de geptiembre de 2020, De conformidad con al memorando SDM-SC-1 27721 DE 2020, ¢
danda cumplimiento al Decreto Nacional 1168 del 25 de agosto de 2020 a través de la cual se
regula [a fase de Aistamiento Seiectivo y Distanciamiento Individual Responsable que regiré en la
Repiblica de Colombia, y al Decreto Distrital No. 197 del 15 de julio de 2020, ?Por medio de la cual
se modifica el articulo 1 de |2 Resolucidn 159 de 2020, muodificade por fas Resolucionas 169 v 186
de 20207 & traves de la cual Se drdenaba la suspensidn de términos pracesales, se adoptan
medidas transitotias en el Distritd capital para mitigarél impacto social y econémico causado potia
emergencia sanitaria por causa:del nuevo Caronaviris COVID 19, como de igual farma, yieniendo
encuenta los establecido en la resolucidn 240 dal 01 de septiembre de 2020 ?phor nedlo de la cual
se suspenden los térmings de las actuaciones contravenclonales ylos baheficios para la
realizacion de curses pedagdgicos?, expedido por la se Secretaria Distrital de Movilidad, en cual
astablece la syspension de termihds procesales desde el 01 hasta el 02 de septiembre de 2020,
se procedld a reanudar términos procesales, ¥ en consecuencia se cité al impugnanie y su
apoderado para el dia de hoy. 23 de sepiiembre de 2020,



15)Que el despacho otorgo todas las garantias procesales y constitucionales y obsetvd el debido
proceso, decretando pruebas, concedisndo éecqrgps ¥ BN consecuencia proceds g latoma de la
ecisidn

Asi las cosas, se cantinuara con el trdmite gue corresponde en los siguientes t&rminos:
DE LAVERSION LIBRE

Paor su parte, el impugnante JHON HEYLER CARDONA MONTANO, se presentd ante ests despacho
y se procedio & escuchar su version con un caracter llhre y espontanea sin apremio jurarnento, en la
misma el procedid a manifestar:

7Me encontraha en la zona de suba, los agentes me defuvieron, y me iban a realizar una prueba de
alcoholemia alo cual en ningdn momento me opuse y por el contrario gstuve presto 2 todo el

procedimiento, fui recogido en una patrulla de la Poticia y llevado a |a carrera 38 con calle 11, donds

tne realizaron las valoraciones por alcoholemia, ho me encuentrn de acuerdo ¢oh el procedimianto

Secretaria Distrital de Movilidad
Calle 13#37-35

Tedéfono: (1) 304 D40E
wenvmovildadbogota gov.ce
Informacitie L inea 165




*
SECRETARIA DE

K
BOGOT/\ | MOVILIDAD

realizado toda vez, gue en el momento en que se me reafiza 1a prueba se me dice gue dehn soplar,
perc manifiesto gue tengo una enfermedad en los pulmones que no me permiten hacerio como se
debe hacery ellos pretenden gue se deba hacer. PREGUNTADO: Manifieste al despacho sitiene
algo mas gue manifestar o aclarar, CONTESTO; Nada. PREGUNTADO: Manifieste al despacho s|
tiene alguna prueba por solicitaro apartar, CONTESTO: En la proxima audiencia voy aportar
valoracidn médica por especialista.?

APRECIACION PROBATORIA

Este despacho a fin de realizar i@ respectiva valoracidn probatatia con respecto a la versidn del
peticionario., como tambien las demas prugbas Para ellg se hace necesatio remifitnos al articulo
178 del CODIGO GENERAL DEL PROCESD Ley 1584 de 2012, el cual reza asi:

ARTICULO 176. APRECIACION DE LAS PRUEBAS. Las prusbas debern ser apreciadas en
conjunto, de acuerdo con ias reglas de la sana critica, sin petjuicio dé las solemnidades prescritas
en la ley sustancial para la existencia o validez de clertos actos,

Ei Juez sxpondrd siempre razonadamente el mérito que ie asigne a cada prueba..

El articulo 162 del Cddigo Nacienal de Transito permite que, por compatibilidad y analogia
normaliva, para aguelias situaciones no regutadas eh dicho eddigo pueda hacerse uso de
aplicacidn de aguellas ordenamlentos juridicos que asi lo estabiezcan. Porlo antetior ante este
panorama, el asunto debe serdecidido can fundamento en la apreciacisn de fas prusbas, Por
consiguiente, se tendran en cuenta los mediog de prueba de gue trata el CODIGO GENERAL DEL
PROCESO Ley 1564 de 2012, (Articulos 164y s.s. REGIMEN PROBATORIO), cuestidn de hecha que
tae bajo el poder discrecional de que goza el operados juridica de instancia, con fundamento claro
estd, en las reglas de la sana critica conforme 1o axige el atticuic 176 del C.6.P. quedando clarg la
superacion de aguetla etapa dei derecho probatorio en la cual el concepto de tarifa legal imponia la
consideracion de los elementos de juicio en
funcion de sunimera.

Siendu pertinente can el fin de hacer ia respectiva vaioracidn probatoria constatando 1a versidn del
tiudadano.

Es menester mencionar con respecto a la sana.critica en estudio de Derecho Procesal acerca de la
Fundamentacidn de las Sentencias via Sana Ctitica de-Joel Ganzalez Castillo, Abagado(a), profesor
de Derecho Civil. Pontificia Universidad Catdlica de Chile: ?LA SANA CRITICA SEGUN LA DOCTRINA
Hugo Alsina dice gue "Las reglas de la sana critica, no son ofras gue 1as que prescribe Ia Wnicay
desivan de la experiencia, las primeras con caractergermanente ¥las segundas, varlabies en ef
tiempo y en el espacio”, (ALSINA{1858) p. 127).

Por su parte Couture define las ¥egias de 'a sana critica coma:




e e e mtimm e e etmeerm mimaeanm imim o mpaesw = e = maawr wriwr e wr awaTEmn

‘las reglas del correcto entendimiento humano; contingentes y variables con relacién a la
experiencia del tiempo v del lugar; pero estables y permanentes en cuanto a los principios 10gicos
en que debe apayarse la sentencia”. (COUTURE (1879 p. 195).

1.ENTREVISTA PREVIAA LA MEDICION COM ALCOHOSENSOR DE FECHA 18 DE MAYD DE 2018,
SUSCRITO POR EL OPERADOR YODY CA!E}%E&%EDCOC'W%%?UU?' CON FIRMAY HUELLA DEL

Del formato de declaracidn podemos evidenciar gue contiene 1a fecha, ciudad, nimero de pruebas
realizas, marca vy tipo de alcohosensor, firma y huella del examinado, direceidn y nombre del
operadar del equipo, lo cual certifica que el operador del equipo es una persona capacitada para
manipularlo come asl también cerfifica que el alcohosensor utilizada se encuentra calibrada vy en
Optimas condiciones de uso.

A su vez este despacho ohserva que fue realizada a la persona identificada con documenta No.
80007441 que corresponde al nimero de identificacidn del sefior JHON HEYLER CARDONA
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MONTANO, que de conformidad con la ey 1695 de 2013 dsta documental corresponde a lo
estabiecido para dar aplicacidn al ARTICULD §, PARAGRAFQ 3 de ia Ley 1695 de 2012

Tambien podemos constatar que ef sistema de gseguramiento de la calidad en la medicién
indirecta de aicoholemia, se encuentra implicito en éste documento, cumpiiendo de este modo con
lo consagrado.en |a resolucidon 1844 de 2015 del instituto Nacional de Medicina Legal ¥ Clencias

Forenses. -

Finalmente se observa que al ciudadano se |s brindaron a plenitud de garantias y tuvo conocimiento
del procedimiento adelantadn ei dia de los hechos por los policiales de transito, es decir
garantizandole su derecho fundamental del debido proceso.

2.REGISTRO DE RESULTADOS DE LAS TIRILLAS 930 RESULTADO ERROR 6, TIRILLA 931 CON
RESULTADO 1.58MG/100 ML, TIRILLA 932 CON RESULTADO ERROR B, Y TIRILLA 933 CON
RESULTADO ERROR 6 DEL ALCOHOSENSOR DRAGUER ARHA 0259 DEL 28/05/2014,

Frente a esta documental 8l Despacho considara gue ias tirillas allegadas e incorporadas en el
expedignte san pruebas conducentes v pertinentes por estar legalments allegadas ai procegao,
estas pruehas sontomadas mediante el métoda indirecto asi consagrado en I resoiucion 1183 de
2005 hoy resolucidn 1844 de 2015, gue estipula el procedimienta de toma de muestra de
embriaguez con alcohosensorypara ello dehe cumpiif unos requisitos, como es calibracién del
equipo de alcohosensor, coma ya estd probado ylos requisitas de procedimianto en tiempo entre
prueba vy prueha gque se adelantd en el tiempo indicado en la ley esto es 1a toma de la muestra entre
3y 15 minutos entre lag 8:42 horas la tirilla 930 vias 09:47 haras |a tifilla 934 ylas 09:51 horas Ia
tira Mo. 932 yias 09:55 horas latira No. 933, arrojando respectivamente ERROR 08, 156 mg J
100ml, ERROR 06, ERROR 05 resuitado gue una vez consultada el ANEXO No. B PMEDICIONES
QUE CUMPLEN CRITERIQ,DE ACEPTACION, CON SU CORRECCION POR ERROR MAXIMO
PERMITIDO E INTERPRETACION.DE LOS RESULTADOS? de la Resoiucion 1844 de 2015 mediante
la cual se adopta |a guia para la'medicidn de alcoholemia a2 través de aire espirado expeditda por ei
instituta Nacional de Medicina'LegalKFCiencias Forenses, para tar aplicacion al ARTICULC 5,
PARAGRAFC 3 defaLey 1696 de 2013.

De la misma forma, de la prueha documentai concerniente al registro con aicochosensor DRAGUER
ARHA 0259 DEL 28/05/20193, t}ue dio origen a las tiriilas NO. 930,931,932,933 gue arrajan un
resultado de ERROR 06, 156 mo 100mi, ERROR 06, ERROR 06 respectivamente, ¥ en 1as gue se
svidencia como fecha de calibracion 11/01/2618, el despacho obseva gue fue reaiizada a |a
persona identificada con documento Mo, 80007441, que corresponde al nimeto de identificacidn
del seficr JHON HEYLER CARDONA MONTANO, gue de conformidad con ia iy 1696 de 2013 ese
resuitatio se encuentra enmarcada para ?ggg%ﬁcgg% al ARTICULO 5, PARAGRAFD 3 de ia Ley

e .




Asilas cosas, se pueden hacer las siguientes pracisiones:

El alcohosensor estd diseflado como instrumento técnico cientifico para registrar la cantidad de
alcohol existente sobre el aire alveoiary |a resolucidn 1183 de 2005 manual tecnico de embriaguez.

Un alcohosensor esun sistema para determinar el alcohol en aire exhalado, luego de gue una
persona sopla a traves de una baguilla 0 canula, que actia como puerto de entrada de la muestra
de aire espirado al sistema.

3.REGISTRO FILMICO DOCLMENTAL APORTADO EN CD DENOMINADD COMP.23324283.

Obran en el expadients en medio magnético (cd), dosvideos con una duracisn de 25 minutos y
03:32 minutos en los gue se obhserva (a realizacion de todo el procedimiento por parte de 1a Policia
operador de alcohosensor, se puede evidanciar como [a Policia Operador de alcohosensar brinda
todas las garantias al sefior JHON HEYLER CARDONA MONTANO para realizat el procedimiento, de
la misma forma se puede avidenciar como en reiteradas ocasiones le manifiesta que debe realizar

la prueba de manera carrecta, v e indica que no esta soplando bien, indicandole en repetidas
ocasiones gue debe soplar bien, asi mismo se evidencia como al indicar que debe carrar la boca y
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soplar bien |a tetcera tirilla arroja resultadoe de 156 mg/100 mi de sangre, ante 1o anterior cabe
resaltar que en aras de garantizar el debido proceso al examinado Ta Policia operador de
alcohosensar realizd la medicidn en cuatro ocasiones y en tres de ellas reitero al examinado gue
debia realizara de forma correcta, sin embargo y como se evidencia en el video [0 anterior no se
realizd por parte del mismo.



IL'EIN TIT CHUA U e, TUURS ULy

PREGUNTADG: Por favor realice Un relato breve de los hechos gue dieron otigen a la orden de
compatendo de I3 referencia, CONTESTO: me encontraba realizando turno como operadora de
equipo aleohosensor en 1a seccional de transito y transporte de Bogota cuando el sefior patrullero
Cesar Rojas presenta en calidad de conductor en posible estade de alcoholemia al senar Jhon
Cardona, se identifica plenamente y empiezo a explicar la Ley 1696 det 201 3, sentencia C-633 del
afio 2014 y resoiucion 1844 del afin 2015, empiezo a explicar la naturaleza de |a prueba es decit, {a
autaridad de transnogodra soiicitar al conductor de un vehicuio SUBDIRECCION DE
CONTRAVENCIONES DE TRANSITO Objeto de iaésrueba es decir garantizar la medicion del aleohal
en aire espirado se realice hajo criterios ¥ procedimientos estandarizados en el marco de calidad
gue ofrezca 3 la sociedad resultados canfiables. Segundo: fipo de pruebas es decir directa e
indirecta destacando ai senor CARDONA gue la gue se realizara a continuacion es la de tipe
indirecta puestp gue es a través de aire espirado por medio de equipo alcohosensory con las
boguillas gue alli se le ponen de presente, iguaimente se e explica que si su resuftado inicial es
superiora 20 mi de etanai tendtiamos una medicisn positiva, se reaiizatia la segunda y sl eslas dos
estan dentro de los rangos establecides enla resofucion 4 844, se le Infarmaria el grado de
aleohoiemia, ya fuese cero, uno, dos o tres, si por ei contrario sus mediciones liegasen a sor de tipo
positiva pem no estan dentra'de los rangos es necesatio repetirlas nuevamente. Tercero: se |e
indican las consecuencias de gue el resuitado sea de tipo pasitivo yo negativa destacando asi, que
si es detipo positivo se notificaria una orden de comparendo por alcoholemia, se inmovilizara el
vehicuio, se hard ia retencion preventiva de la Licencia de Conduccicn yse informara ia cantidad de
horas sociales o comunitatias a realizar, Cuarto: se ie explica al safior CARDONA articuio &
paragrafa 3 de.ia ley 1696 de 2013 consecuencias de gue se niegue a realizar el procedimiento de
que io realice de forma incorrecta o de gue emprenda la huida § se le Indica gue si gl resuitado
llegase a ser de tipo positivo y no esté de acuerdo con ei mismo puede realizar (a apelacion o
impugnacion del mismo ante la Secretaria de Movilidad. Sexto: se enserta el equipo alcohosensar a
utiiizar especificamente selio ultimo te calibracidn dei mismo. Séptimo: se le pregunta al sefior
Cardona si tiene alguna duda de la explicacion dada anteriormente, a continuacin se da ectura a la
entrevista previa, a la medicién con alecohosensor destacando gue todas sus preguntas su
respuesta fue NO, terminando esta enirevista se da inicio a ia toma de mediciones en estecasody
shteniendo en tres de eilag artor 06 , pot tal motivo se da aplicahilidad al artlculo A paragrafo 3 de ia
ley 16396 de 2013, es decir agquel ¢conductor o cludadano gue pese a serraqguerido por 12 autotidad
de transito ¢on plemtud de garantias se niegue a realizar la prueba se dé & la huida o la realice da
farma incorrecta se hara acreedor & la maxima sancién establecida 1440 SMDLV 20 dfas de
inmovilizacidn del vehicuio v la cancelacidn de fa licencia de conduccion para terminar se le
entregatron sus respectivas copias tanto de las mediciones coma del anexo 5 o entrevista previa,
continuando ton el procedimiento de notificacin de drdenes de comparendoy demas el sefior
pattullera Cesar Rojas gulen inicialmente lo presenta en calidad de conductor, PREGUNTADO;
Sirvase manifestar al despacho cual era la aclitud del sefior Cardona Montafio, en el momento en
gue usted le expiica todo el procedimiento. CONTESTADO: inicialmente el sefior Cardona
manifestaba gue no tenian por que hacer el proacedimiento ya gue el vehicuio de él astaba
estacionada, iguaimente manifestd que porgue lo haklan trastadado hasta la secelonal ¥ porgue se
demoraba tanto e| procedimiento. PREGUNTADO: Sitvase manifestar ai daspacho, si usted le puso
de presente [as hoguillas con 0 sin destapar antes de realizar 1a prueba. CONTESTADO: 3l sefor
Cardona al expiicarie se le mostraton totaimente selladas v en empagues individuaies asl mismo
ef1¢ada una de sus mediciones se fe muestran desde el momento en que se abren hasta cuando
se ingresa el equipo alcohosensor PREGUNTADO: Sitvase manifestar al despacho sl en aigun
momento dei procedimiento el sefior Cardona Montafio ie manifestd a usted su imposibilidad de
realizar |a prueba por un problema de tipa pulmonar. CONTESTADO: &l sefior Cardona en una de
ias mediciones manifestd gue estaba enfermo asi mismo se le indico gue si constaba con aigdn
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documento que certificara dicho probiema, el manifestd en audiencia lo presento. PREGUNTADC:

Sitvase manifestar al despacho si tiene algo gue enmendar, corregir, aclara en fo dicho por usted

anteriormente. CONTESTADO: No sefora PREGUNTADC: Sirvase manifestar al despacho sise
ratifica en lo diche por usted. CONTESTADO: Si.?

Acto seguido se corrid traslado al apoderadoGdel%&arte impugrante, Dr. JUAN JAVIER CAEREJC

7PREGUNTA: Sirvase manifestar al despacho si a usted ie consta que el sefior Cardona se
encontraba manejando algin vehiculo el diz que se realizé fa prueba de alcoholemia. COMNTESTO:
cormo ya lo menciongd en mi declaracién yo me enconiraba en la seccional de fransito no fuila
persona que estalia en via, por lo tanto, no me consta PREGUNTA: Patrullera manifieste a este
despacho guien diligencio el anexo 5 el tual es la entrevista previa a iz medicién. CONTESTO: el
anexo 5 o diligencie con las respuestas gue enl senurCardona manifestd. PREGUNTA: Sirvase
manifestar al despatho si yusted |e explico a] sefior Cardona las pruebas dispenibles de
alcoholemia. CONTESTO; &i sefior, PREGUMNTA: Sitvase manifestar al despacho si usted le gxplico
al sefior Cardona las diferencias entre {as pruebas directas & indirectas COMNTESTO: al sefior
Cardona se le explico que estan establecidas dos tipus de pruebas indicandole gue para la cual
estoy avaiada v certificada es la de tipo indirecta, puesto que es a través de aire espirado por medio
de equipg aicohosenscry por medio de lag hoqmiias que &l e i8 ansefian. PREGUNTA Mecesitn
uharespuesta concreta, si e explico las diferencias de lo que son ias pruebas directas e indirectas.
COMTESTO: no se ie dio explicacidn sobre ias diferencias enire ias dos mediciones o tipos de
pruebas, se destacd soio fa de tipo indirecta PREGUNTA: Siivase manifestar al despacho porque si
usted diligencio el anexo nimero 5 porque caloco que si, sino le explico las diferencias entre las
pruehas disponibles af sefiar Cardong. CONTESTO: al terminar la entrevista previa es decirlas seis
nreguntas se le pregunto ai sefigr Cardona si habia quedado clara |2 explicacion dada
anteriormente, el sefior Cardona manifiesta 5, igualmente destaco que en el punto dos de plenitud
de garantiag le explique el fipo de prueba que se le iba a realizar durante el procedimientn.
PREGURMTA: vuelvo a reiterar que expligue por que coigto que si, sin haberie dado explicacion
alguna. CONTESTO: Sile di explicacidn le mencioné el tipo de pruebas establecidas PREGUMNTA:
vuelvo a reiterar que expiique por qué coloco gue si, sin haberle dado explicacion alguna. La
pregunta es clara. CONTESTO: es que yo sile dila expllcacmn del tipo de pruebas. PREGUNTA:
manifieste a este despacho porgue si ei sefior Cardona manifestd que tenia probiemas en los
pulmones no se soiicitd ja praciica de una prueba diferente 2 |2 que usted practica CONTESTO:
cuando en una de tas mediciones el sefior Cardona manifesté gue tenia problema gn ios puimones
¥0 misma le indique que sitenfa algdn soporte al respecto el manifestd en la apelacion lo lievo,
PREGURNTA. manifieste a este despacho si el sefior Cardona te manifestd si ademas tenfa
problemas en los bronquics, COMTESTO: Si él lo manjfestd PREGUNTA: manifieste a este
despacho si usted le entreqo al sefior Cardona el anexo nimero 7 tal como fo ordena [a resoiucidn
1844 de Medicina Legal CONTESTO: Dentro de la resolucidn 1844 del 2015 no esta establecido el
formato anexp numero 7 por tal motivo el anexo ndmero 5 cumple esta funcidn?




5.HISTORIA CLINICA DE FECHA 24/0712017, EMITIDA POR EL HOSPITAL UNIVERSITARIO CLINICA
SAN RAFAEL.

La documental fue aportada por parte del apoderado de |4 parts impugnante, Dr. JUAN JAVIER
CABREJO GARCIA, idenfificado con CC 79.762.953, en audiencia de facha 08 de actubre de 2020,
guien solicitd fuera tenida en cuenta como parte del acervo probatorio, en consetuencia, s decratd
& incorpord al expediente en la misma diligencia y s& oflcid al HOSPITAL UNIVERSITARip CLIMICA

SAN RAFAEL con el fin de deferminar ia autenticidad de la mentionada Histarla Clirica.
Mediante oficio-rad SDM 272722 del 22 de octubre-de 2019 ol sefior MIGUEL ANGEL MURCIA
RODRIGUEZ, en su calidad de representante legal del HOSPITAL UNIVERSITARIO CLINICA SAN
RAFAEL comunica lo siguiente:

1.El sefior JHOM HEYLER CARDOMA MONTAMNG identificado con 1a C.C. Mo 80.007.441 ho ragistra
gtenciones en salud en el Hospital
2 Revisata nuestra base de datos, se evidencia que 1a profesional DAYYAM MAURI SOTO coh tarjeta
profesional No 4274732-1 no registra gue haya laborado o este |aborando en el hospital.
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Porlo anteriar, el despacho puso en tanocimiento de la FISCALIA GENERAL DE NACION para que
ellos determinaran la presunta actuacion delictiva del impugnanie y su apoderado raspecto del
documento en rmencidn de conformidad a la ley 599 del 2000, como consta en documenio obrante
dentro del expediente de fecha 30 de octubre de 2019.

Finalmente, y de conformidad al CODIGO UNICO DISCIPLINARIO en su ?Articulo 33 Son faltas
conira 13 recta v leal realizacion de la justicia y los fines del Estado: 711, Usar pruebas o poderes
falsos, desfigurar, amafar o tergiversar las pruebhas 0 poderes con el proposilo de hacerios valer an
actuaciones judiciaias o administrativas??. Este despacho procedid a cormpulsar copias al
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA, respecio de la
acluacion del Doclor JUAN JAVIER CAEREJO GARCIA, identificado con la C.C. No 79.752.953 y T.P.
161866 del C.5 dg la J. en calidad de apoderado del impugnanie para lo gue sllos estimaran a lugar
iniciar,

Asi las cosas yteniendo en cuenta lo informado por sl HOSPITAL UNIWERSITARIO CLINICA SAN
RAFAEL |3 referida Historia Clinica Ne se tendrd en cuenia como parte de |a valoracion del acerve
probatario dentro de la presents.

6. CONCEPTO SUSCRITO POR EL DR. GUSTAYO ANDRES ROMERC CUERVO, PROFESIOMNAL
ESPECIALIZADO FORENSE, DEL INSTIELSE%ESEESONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS
Endiligencia de fecha 08 de octubre de 2019, rrledian'te oficio SDM-5C-P 220320 en se requirid
concepta expedido por esta Institucidn en el que se indicara lo siguiente:

1.51 el SINDROME DE APNEA 7 HIPOPNEA DURANTE EL SUENO inhabiiita o impide et aspirary
exhalar al momento de realizar una pryehs indirecta de alcoholemia a fravés de alre espirado.
2.5i la APNEA OESTRUCTIVA DEL SUEND, inhabilita @ impide &l aspirar y exhaiar al momenta de
realizar una prueba indirecta de alcoholernia a través de aire esplrado.

3.5] el SINDROME DE APNEA ? HIPOPMNEA DURANTE EL SUENO, APNEA OBSTRUCTIVA DEL
SUEND solo se presenta durante ei suefio o son unas enfermedades incapacifantes fuera de este
estado vy durante la actividad normal del paciente.

Mediante Oficio rad SDM 307772 de fecha 20191 2/09, suscrito por el Dr. GUSTAYO ANDRES

ROMERO CUERWVO, en cafidad de profesional especializado forense, del Instituto Nacianal de

Medicina Legal y Ciencias Forenses se genara respuesta a lo solicitado por esta Auteridad de
Transito en las siguientes términos:

?Como conclusion y atendiendo al cuestionario del despacha:




?Como conctusidn y atendiendo al cuestienario del despache;

1.El sindrome de Apnea hipopriea durante el suefio en si misme, v en un paciente ¥igil, no impide ni
) altera las fases inspiratora ni espiratoria de ia respiracidn.
2.El sindrome de Apnea hipopnea durants el suefid en ausencia de otra patolagia respliratoria no
inhahiiita o impide a un paciente exhalar ai mamento de reallzar una prueba indirecta de
. alceholgmia. '
4.El sindrame de Apnea hipopnea durante el stefio se presenta cuando el paciente duetme, la
sintomatoicgfa diurna que presenta el pacients durante su actividad normal s secundatia a sitefi
no reparadory consiste basicarnenle en somnolencia diuma, alterationes en su estads de animo y
" aheraciones cognitivas. ?
FUMNDAMENTOS ¥ ANALISIS DEL DESPACHD

Glue la Ley 1696 de 2.013, que madificd ef art. 152 del cddigo Naclonal de Transiio establece para el
caso lo siguiente;

PARTICULO 50, El articule 152 de la Ley 769 de 2002, modificado por ef articuls 1o de la Ley 1548
de 2012, quedara asi:

Articulo 152. Sanciones y grades de alcaholemia. Si hecha la prueba, se estabiece que el conductor
se encuentra en algune de los siguientes grados de aicohalemia, incurrird en las sanciones
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respectivas, segln el nivel de reincidencia correspondiente de conformidad con lo indicado a
continuacidn para cada evento:

PARAGRAFO 30. Al conducter g2l vehiculo automotor qua pese a serrequetido por las autotidades
de transito, con plenitud de garantlas, no permita la realizacidn de Jas pruebas fisicas o ciinicas a
fque se refiere |a presante ley 0 se de a la fuga, se le cancelard I3 licencia, se le impondra multa
correspondiente a mi! cuatrocientos cuarenta (1.440) salarios minimos diatios legajes vigentes
(smdv) y procedera la inmovilizacidn del vehicuio por veinte (20) dias habiles.? ?

Habiéndose elaberado la orden de comparendo referenciada por el Agente de Transito, en virud del
procedimianto estabiecido para estos efectos por los arfculos 135y 136 de I3 Ley?ﬁg de 2.002
reformados pot 10g articuios 22y 24 de la Ley 1383 de 2010, al conductor identificado(@) enla
referencia por incurrir presuntamente en la infraccién F de |a 133:1696 documento considerado
como informe policial y contra el cual pracede la tacha de falsedad, entra el despacho a determinar
la responsabilidad del mismo.

En garantia a los principios constitucionales al derecho de defensa, contradiccidn y debido proceso
conenidos en el ariculo 29 de dicho ordenamiento, el Despacho escuchd en diligencia de version
libre y espontanea al conductor, quien sobre los hechos obieto de Investigacitn expuso en su sentir,
las circunslancias de modao, tmmpo ¥ lugar en gque éstos tuvieron su acascimianto, delas cuales se
exdrae 1a notificacion de'la orden de comparendo No. 110810000000 233124293 DEL 83 DE
NOVIEMBRE DE 2019 al sefior JHON HE;’LEF CAEE%\S%MONT&NO como conductor det vehiculo

e placa

Que el Articuto 29 de la Carta Politica. 7El debido procaso se aplicard a foda actuacidn judicial y
administrativa?,

Que le Cotresponde a la Policia de Transite velar pos el cumpiimiento del régi men normativo de
trdnsito v transporte, por 1a seguridad de [as personas vy cosas en la via plblica.

Que las funciones de policia de Transito serdn de cardcter preventivo, de gsistencia técnica y
humana & 108 usuarios de las vias y de caracter sancionatorio, (amunestacmn muita, suspensidan
de lalicencia, etc., etc. Art 122 CNT) para quienes infrinjan las hormas...? Arfeulo 8 Ley 105/93,

Que nadie podra ser juzgado sino conforme a las leyes preexistentes al acto gue se le imputa, ante
juez o tribunal compefente y con la chservancia de la plenitud de las formas propias de cada
juicio...? (Ariculo6 C. P., concordante: Art. 6 CPP,@onstitucion Nacional Ar. 8, 26, 28, 29, 34, 91,
124, 213)



Aricuio 22. Ley 1383 de 2010. Que modifica El articuio 135 de la Ley 769 de 2002, quedard asf:

Articuio 135, Procedimiento. Ante la comisidn de una contravencidn, la autoridad de trénsito debe
seguir el procadimiento siguiente para imponer el comparendo:

Ordenaréd detener la marcha del vehiculo y e extendera al conductor la orden de comparendo en la
que ordenard al infractar presentarse ante 1a autoridad de fransito competente dentro de los cinco
() dias habiles siquientes. Al conductor se |e entreaara copia de la orden de comparendo,

Para el servicio ademas se enviara por corrao dentro de [os tres (3) dias hébiles siguientes copia
del camparenda al propietarle del vehiculo, a Ia empresa a la cual se encuentra vincuiado y a fa
Superintendencia de Puertos y Transporte para 10 de su competencia,

La orden de comparendo debera estar firmada por el conductor, siempre v cuando ello Sea posibile.
Si ef concuctor se negara a firmat o a presentar ia licencia, firmara por él un testiqo, el cual deberd
identificarse plenamente con el nimero de su cédula de ciudadania o pasaporte, direccion de
domicifio y teléfonn, si lo huviere.

Mo obstante, o anterior [as autoridades competentes podran contratar ei servicio de medios
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tacnizos ytecnoldgicos que permitan evidenciar la comisidn de infracciones o contravenciones, el
vehiculo, lafecha, el lugar v la hora. En tal caso se enwviara por correo dentro de los tres (3) dias
habites siguiantes |a infraccidn v sus scportes af propietario, guisn estard obligado al pago de la
multa. Para el servicio plblico ademds sa enviard por correo dentro de este mismao término copia
del comparendo y sus soportes @ & emprasa a la cual se encuentre vinculado v a la
Superintendencia de Pugnos yTranspuﬂaDpara Iuhd? su competencia. (Subravado v negrilla deal
espacho).

El Ministerio de Transporte determinara las caracteristicas tdcnicas def farmulario de comparendo
Unico nacional, asi como su sistemna de repanto. En este se indicard al conducior que tendré
derache & nombrar un apederado si asilo deseay que, en la audiencia para la que se |e cile, g8
dacretaran o practicaran las pruebas que solicite, El comparendo debera ademés proveer el
aspacio para consignar |a direccion del inculpado o del tastigo gua lo hava suscrite por este.

Paragrafo 1", La autoridad de transita entregara al funcionario competente o & la entidad que agual
encargue para su recaldo, dentro de las doce (12) horas siguientes, la copia de la orden de
comparando, so pena de incurir en causal de mala conducta,

Cuando se frate de agentes de policia de carreteras, la entrega de esta copia s haréd por conducto
del comandante de Iz ruta o del comandante director det servicio,

Paragrafo 2°. Los organismos de transito podran suscribir contralos o convenios con entes publicos
o privados cen 8! fin d2 dar aplicacian a los pnnﬂpms de celeridad v eficiencia en el cobro de las
multas.

Que el Artfculo 147 de la Ley 769 de 20032, reza;

ARTICULQ 147, OBUGACION DE COMPARENDO. En toda circunstancia, si el agante de transito
ohservare la violatidn de las nermas establecidas en este cddigo, en casa de dafos a cosas, podré
imponer un comparendo al conductar infractor.

Bajo les argumentos anteriores, el pracedimianto cumple con los parémetros de legalidad, en el
sntendido que los agentes de transito cumplieron con el procedimiento establecido en la norma v en
consecuencia, una vez examinadas las probanzas obrantes, la documentacidn aportada, se tiene |a

linea argurmentativa de la version del conductor quien rachaza la imputacian por un supussto
indebido procedimiento de les mismos ¥ por ng encontrarse bajo los efectos del alcohol.

Asilas cosas, una vez recepcionadas las declaraciones de quienes intervinieron dentro del proceso
v analizadas cada una de las pruebas obrantes dentro de aste, se encuentra:




Que unavez ahalizadog los elementas probatorios existentes en el plenaria el Despacho obsems
clararmente gue el sefior JHOM HEYLER CARDONA MONTANG | se encontraba en el lugar de ios
hechos y era la persena que ldentifica e individualiza el palicta de transito come conductor del
vehiculo de ptacas BGPE0Y, motivo por el cual pasteriormente se lleva a cabo el pracedimianto da
la prueha de embriaguez al peticionatio, firma el regisiro previa para las pruebas con Alcohgsensor,
TIRILLAS DE PRUEBA N" 930,931,932,933 ARRD%%%DAS POR ELALCOHOSENSOR DRAGER ARHA

Tatnhién es cierto gue tas pruebas conducentes, pertinente s y Utiles, son las tirillas del resultado
con el alcohosensor Jas cuales arrajaron un resultado gue permite fa aplicacién de lo establecido en
el articulo 5 pardgrafo 3 de I3 ley 1696 de 2013 siendo esfas respectivamente ERROR 06,156 ma !
100ml, ERRCR 06, ERRCR 06.

En cuante a [a declaracidn de los Policias de frénsito que intervienen en el procedimiento, es de
resaltar por este despacho gue en los mismes se evidencia gue en tado rormento fueton
respetadas [as garantias procegales del agui impugnante, rmuestra de ello el dereche a la defesa ¥y
contradiccidn que se desarrolld en el presente; adicionalmente es de resaltar gue le manifestado
porta mencionada paliclal en la narracidn detallada v especifica de su pracedimiento genara a esia
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autoridad la certeza para indicar gue quien conducia el vehiculo de platas BGPB0Q para la haray
fecha de fos hechos era el sefior JHON HEYLER CARDONA MONTAND, v que ademas realizd de
forma incarrecta el procedimiento para la toma de embriaguez segin consta en el resultado de
registro previo para las pruebas con Alcchasensar, firillas de prueba N® 930, 931, 932 v 833,
arrojadas pot gl alcohosensor DRAGER ARHA 0259 v tomo se evidencia en el registra filmico
segln lo manifestd en su momento la Policia operador de alcohosensar.

Ahora bien, frente al argumento central esgrimido por el aqui impugnante al ostentar:

?Me encontraba en lazona de suba, los agentes me detuvieron, y me iban a realfzar una prueha de
alcoholemia a o cual en ningun momento me opusey porel contrario estuve gresto atodo el
procedimiento, fui recogido en una patrutia de 1a Policiay llevado a fa carrera 38 con calle 11, donde
me realizaran las valoraciones por aicoholemia, no me encuentro de acuerdo con el procedlmmmu
realizado toda vez, que en el momenta en gue se me realiza la prueba se me dice que debo soplar,
pero manifiesto gue tengo una enfermedad en los pulmones que no me permiten hacerlo como se
debe hacery ellos pretenden gue se deba hacer. PREGUNTADO: Manifieste al despacho si tiene
algo mas gue manifestar o aclarar. CONTESTO: Nada. PREGUNTADO; Manifieste at despacho st
tiene alguna prueba par solicitar o aportar. CONTESTO: En |a proxima audiencia vay aportar

valaracidn médica por especialista?

Debe precisar este despacho dos aspectos impontantes a saber El primero de ellos es lo contenido
en el articuto 167 del CGP, gue a su tenor reza:

?Ariculo 167. Carga de la prueba

Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de lag normas gue consagran el efecto jurldico
gque ellas persiguen,

Mo ohstante, seglin las paicularidades del caso, et JyeZ podra, de oficio o a peticidn de parte,
distribuir, I1a carga al decretar las pruebas, gurante su practica o en cualguier momento del proceso
antes de fallar, exigiendo probar determinado hecho a la patte gue se encuenire en una situacidn
mas favarabie para agorar las evidencias o esclarecer los hechos controvertidos. La pante se
considerara en mejor posicion vara probar envirud de su cercania con el material probatorio, gor
tener en su poder el objeto de prueba, por tircunstancias técnicas especiales, por haber intervenido
direstamente en los hechos que dieron lugar al litigio, o por estado de indefensidn o de incapacidad
en la cual se encuentre la contrapare, ehtre ofras sircunstancias similares.

Cuando el juez adopte esta decisidn, que sera susceplible de recurso, ofargara a la parte
correspondiente el termino necesario para aporiar o solicitar la respectwa arueha, la cual se
someterd a las reglas de contradieeldn previstas en este cadigo.



- ' -

l.os hechos notarios v ias afirmaciones o negaciones indefinidas no reguiergn prugha.

Forlo anterior, es claro que, si bien es cierto este despacho gozaba ce la facuitad probatoria, carga
gue asumid al decretar las pruebas gue se encontraban deniro de s drhita, también lo &5 que el
agui Impugnante gozd de todas las garantias pracesaies para efercer sy defensa; no obstante
conforme a lo expuesto especificamente respecto de la Histaria Clinica aportada que soportaba el
argumento central eshozado deniro del presente, la misma no generd ninguna certeza a este
despacho de Ip aludido para fa oposicion presentada a la orden ce comparendo de fa referencia.

En conttaste ha de manifestar este despacho qus Jo informado por ei Dr. GUSTAVO ANDRES
ROMERQ CUERVO, an calidad de profesional especializaco forense, de) Institute Naclonai de
Medicina Legaly Clencias Forenses en gl que informa.

?Como conciusidn v atendiendo aicusstionatlo def gespacho:

1.El sindrome de Apnea hipophea durante el suefio en sf mismo, y en un paciente vigi, no impide ni
altera 1as fases inspirateria ni espiratoria de Va respiracion.
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2.El sindrome de Apnea hipopnea durante el suefio an ausencia de otra patoipoia respiratotia no
inhabiiita o impide a un paciente sxhalar ai momento de realizar Una prusha indirecta de
. alcoholemia.
3.El sindrome de Apnea hipopnea durante el susfio se presenta cuanda gl paciente duerme, la
sintornatologia divrna due presenta el paciente durante su actividad normal es secundaria al suefio
no reparadary consiste basicamente en somnoiencia iurha, alteraciones en su estado de animo y
alteraclones cognitivas. 7
Genera a esta Autoridad fa certeza para aseverar ques el sefior JHON HEYLER CARDONA
MOMTANO, se encontraba inmetso en la conducta descrita por el articulo 5, pardgraio 3 de ia ley
1696 de 2013, puesto que, tal como io manifiesta 2 conceplo 1a enfermedad que aduce fener No o
imposihilitaha para hacer satisfactoriamenie la prueba de aicohoiemia, taly como se evidencia en la
ficila 931 de las 09:47 horas que arrojd como resuitado 156 mg sobre 100 mi de sanure.

Par tode lo anteriary de acuerda con el articulo 135 modificado por el articulo 22detaley 1383 de
2010 en concardancia con el articuin 147 de ta iey 760 de 2002, el agente de transito al chservar ai
conductor referenciade infringir ia norma de transito cadificada porle iey 1696 de 2013 poria
infraceidn ?F?, impusa Ja orden de comparendao.

De ta misma forma, es necesatio precisar frente al registro filmico obrante dentro ded expediente en

el gue se evidencia ia reslizacidn del procedimiento vias pruebas por pare de la Paolicia detransito

que fungio cormo operagor de alcohosensar PT. YODY CALDERON, fug este es claro y preciso para
oforgar a esta Autoridad de trdnsito Ia certeza para afirrnar gue, en todo mormento se Fespetg el

dehid0 proceso yias garantias fundarmentaies dei sefior JHON HEYLER CARDONA MONTARO ¥

gue, en efecto tal ¥ como se describid en ei acépite del acervo probatatio para la hora y facha de fos
hechos fue presentado en caiidad de conductor deivehicuio de piacas de la referencia ¥ gue se

ghcontraha inmerso en fa conducta esfabiecide&en ta ey 1696 de 2013 Aricuie 5, paraorafo 3gue

ice;

?Paragrafo 3. Al conductor del vehfculo automotor gue pese a ser requerido por las auteridades de
transito, con pienitud de garantias, no permita Ja realizacion de las pruebas fisicas o ciinicas a que
serefiere |a presente iey o se dé 3 ia fuga, se fe cancelard Ja licencia, se ie impondrd multa
correspandiente a mil cuatrogientos cuarenta (14405 Salarlos Minimos Diarios legales Vigentes

85MDLY) ¥ procederd fa inmovilizacion dei vehiculo por veinte (20) dias hahiles.?



Es da mencionar que el agente representa Iz Autoridad de Transito Operativa y como servidor
plblico esta preparado profesionalmeante para elaborar el comparencs materia de investigacidn.
Finalmente este Despacho apelando a fa Sana critica y a |a logica del ejercicio constitucional
considera gua los Agentes de Transito son servidores publicos investidos de Una presuncion de
legalidad en sus actuacionas y no tiene ningdn interés en imponer un comparendo a una pergona
determinada sino gue por ef contratio se encuentra en via plblica para contribuir, con el orden
publico, a movilidad, ast como el cumplimiento estricto de Ia normatividad que reguia el Transito:
ademas representa 1a autoridad de transito y como senvidor pablico estd preparado
profesionalmente para elaborar gl comparendo materia de investigacion, ¥ gue le corresponde al
ciudadano demaostrar en et momento de ser requerido por el agente de transito que se encuentra
inmeiso en alguna de las causales de excepcidny se debe cumplir con los demas requisitas
establecidos en la norma en mencidn.
DE 1LOS ALEGATOS DE COMCLUSION

En su oporunidad, el apoderads de la parte impugnante manifestd:

?En el presente proceso administrativo no se ha podido determinar si el sefior Cardona venia
manejando un vehiculs automotor va que en |a declaracidn que este rindio ante esta entidad, el
manifiesta ?que se encontraba en 15 zona de subz, 10s agentes me detuvierony me iban a realizar s
prueha de alcoholemia? pero en ningln momento manifiesta que manejara algln rodante.

Esto también se puede corrohorar en la prueba documental filmica aportada a este proceso, en
dande mi prohijada manifiesta en el minuto 1 con dos segundos ?que €l no iba conduciendo y que
el carro estaba estacionado?
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§e pueds probar tambign en el tastimonio de la patrullera ya que a elia no | consta que estuviera
~conduciendo un‘vehiculo, ) T

En cuanta al comparendo hecho par el agente de trinsito, a este se le debe dar el valor probatoric
Que tiene, el cual es una arden para comparecer, pero no demuestra que el Sefior Cardona
estuviera manejandeo-algln vehicul,

Porlo cuai se debe aplicar e principlo de in dubio pro administrads, va gue hay duda sobie si mi
representado manejaba unvehicuio automotor, por lo que fue presentado ante la patrullera para gue
le hicieran la prueba con el alcohosensor.

Ahora en cuania a la Prueha hecha por la patrullera 31 sefior Cardona, esta es Hegal, va gue he
cumplid los parametros establecidos en 1a Resalucidn 1844 de 2015 emitida por 8] instituto de
medicina legal, va que cuando Se practicd, no se le informo a mi representado en la fase pre
analitica el tipo de pruebas disponibies de alcoholémia via diferencia enire ellas ests de acuerda al
numeral 7.3.1.2.1 de dicha Resalucidn.

7.3.1.2.1. Plenas Garantias: En desarrollo de Jas actividades de controf de transito terrestre, previo a

la toma de la muestra, las autoridades de transito deben infarmar al canductor de forma precisa ¥

clara (i) 1a naturaleza y objeto de [a-prueba, (i) el tipo de pruehas disponibles, las diferencias entra
ellas y la forima de controvetirlas,?

Estio es carroborado en la prueha dacumental filmico aporado en esie proceso, donde fa patruliera
le explica gue hay unag pruebas directas e indirectas, pero no le explica las diferencias entre las
pruebas directas e indirectas de alcoholemia v las farmas de controvertilas.

El hecho qus |a patrullera llenara el anexo N° 5 no indica que el sefior Cardona tuviera la

informacidn clara, ya gue elia fueta gile 1o diligencio tal como lo manifiesta en su declaracldny en la

prieha documental filmica, donde se prusha que alla nunca e explico sf pracedimiento conforme a
io esfipulado porla resolucidn 1844,

Asi misma la patrullera no cumple con lo establecido

en el numeral 7.3.2.10 de la Resolucién 1844
de 2015:

7.3.2.10. Diligenciar el formata "Declaracidn de ia aplicacién de un sistema de aseguramiento de 1a
calidad de la medicion de alcoholemia a fravés dedl aire espirada” (anexa 7), ¥ sntregarsalo al
axaminado

Esie documento nunca fua diligenciado por 1a patrullera ni entregado a2 mi pederdante.



AT A

Este documento nunca fue diligenciado por la patrullera ni entregado a mi poderdante.

Los dos errores anterigrmenta mencionados constifuyen una violacldn a la cadena de custodia ya
gue [a prueba no se recolectd como (o tiene establecido (a resolucion 1844 de 2015 de Medicina
Legal, porio cual las pruebas realizadas para [a medicidn indirecta de alcoholemia a través de aire
expirado gue se encuaniran en este proceso deben ser exciuidas.

En el derecho disciplinario el tratamiento a la regla de exciusion no puede apararse de |a aplicacién
e interpretacion del articulo 29 de la Constifucion Poiftica. Asi, debera excluirse del proceso
disciplinario Ia prueba ohtenida con violacidn de [os derechos fundamentales y los requisios
legaies esenciales en su recaudo. Por eso, en cada caso concreto debera el operador verificar sl jas
pruebas han sido recaudas en consonancia con tos axiomas constitucionales y1as formalidades
legalmente dispuestas, de Jo contrario debera proceder a su exelusion.? Procuraduria Delegada
para la Moralidad Pabiica Radicacion: 162-136665 de 2006 Consejo de Estada (Satadelo
Contencioso Administrativo-Seccidh Segunda Subseccion 7A?, Bogota D.C., 22 de junig de 2006,
Expadiente Nro. 5306-06, Apelacion Sentencia, Actor: Saulo Arboleda)

Deben ser excluidas las prusbas realizadas ai‘seﬁur Cardona En el marco del procedimiento ya que
son ilegales; recordemos que una prueba es ilegal se genera cuando en SU produccién, practica o
aduccion se incumplen los requisitos isgales esenciales, caso en el cual debe ser gxciuida como io
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indica el artfculo 29 Superiar.

Adiclonalmente es importante determinar que mi prohijada manifesté a la patrullera en dos
oportunidades que tenia problema en los pulmanes y en ios bronguios tal come lo demuestra el
material fimico, a 10 que elia solamente ating a manifestar gue sitenia un certificado, e cual uno no

tiane obligacion de portar. : '

Hay que racordar que 1os pulmones y en jos bronquios son drganos del aparato respiratario porlo
cual mi prohljado ai manifestarle esos probiemas a ia patrullera, eiia deberia haber terminado ia
prusha v haberie reaiizado otro fipo de ptueha para determinar ia emiriaguez de mi raptesentada
cosa gue ni el Sahia, ya que a patruliera nunca se io informo como estaba establecido en la
" resojucidn 1844 dei 2015

Porlo cual ia prueba que s4 1@ practica a mi prohijado es llagal ¢ llicita ya que a2 realizd con
Violacion ai debido procaso
Forlos antetlores argumenios sollcito se declara no contraventor a mi representado por los graves
ertares en el procedimiento y que &l no conducia ningtn vehiculo.?

Respecto de lo anterior, es preciso mencionar por parte de este despacho que dentra del presente

se olsafvaron v garantizaron todos [0 derechos que (e asistlan al sefior JHOM HEYLER CARDOMA

MONTANO como tantas veces se ha mencionado dentro del presenie, io anterior fundameniandose
" en los sigUientes argumentos:

1.52 abservaron par parte de la Paolicia de transito operader de alcohosensor 1odas ¥ycada una de
las plenas garantias enunciadas en fa Resolucidn 1844 de 2015, taly como se evidencia en la
prueba documental adjunta, en la quevate la pena resaltar se explica-una v otra vez fa forma correcta
de realizar ej procedimiento, se reallza Ia misima.eh relteradas ocasiones, v se entraga copiz da
cada titilla obtenida de cada prueha despuss de cada sxplicacian por parte del operador

. alcohosensar. | .

2.8e entrega al sefior JHOMN HEYLER CARDONAMOMNTANO |a copia del anexo 5, taly coma se
evidencia en el mencionhado registro imico despuds de haber realizado una extensa explicacion de
‘odo el procedimiento v de que flera el mismo guien manifestara tener tlaridad sobre o axplicada.
3.Por parte de esta autoridad de transito se dio cada oportunidad pracesal para aportar pruehas, v

contravertir las aportadas, ¥'de Ia misma farma para interpaner recursgs, tal v como se puede
evidenciar an el desarrailo de la presente en tada diligencia.

For olra patte, y haclendo referencia a o mencionado con raspecto a ia ausencia del anexo 7 se

permite esta autoridad traer al caso el concepto jurldico D22-0J-2018 de facha 05 de junio de 2018,
en el gue el Ingtituto Nacional de Medi¢ina Legal v Giencias forenses indica;



- ,

?Acorde con lo anterior, en la segunda version de 13 "Guia para ia Medicidn indirecta de Alcoholemia
a Travas de Aire Espirads®, se presenta un "lapsus calam{”, {eniends en cuenta gue en realidad se
dehid hacer rafersncia at Anexo 5, pues como se pueds apreciar, ei referido docurmenta tcnico tan

s0lo cuenta con § anexos; sin embargo, esta imprecision no puede ser &l fundamento para la
exoneracion de los comparendos, por los siguientes argumentos.

En primer jugar, la Corte Constitucional en ia Sentencia No. §33 de 2014 dei 3 de septiembre de
2014, M.P. Mauricis Gonzalez Cuemvo, establecid las plenas garantias, que deben ser acatadas por
tas autnridades de trdnsito, en |a realizacidn de este tipo de procedimientos, asi: "La realizacidn de

esta prueba con pignas garantias implica que ias autorigades de fransito deben informar ai
conductor de forma orecisa y clara (i) Ia natyraleza y objeto de la prueba, (i) el tipo de pruebas
disponibles, |as difergncias entre alias v la forma de controvertinlas, (i) los efectos gue se
desprenden de su realizacin, (iv) las cansecuencias que se siguen de la decisidn de no parmitir su
practica, (iv) el ramite administrativo que debe surtirse con postarioridad a Ia practica de la pruebao
ala decisidn de no someterse a ella, {v) 1as posihilidades de paricipar y defenderse en el proceso
administrativo que se inicia con la orden de comparendo ytodas las demas circunstancias gue
aseguren complieta informacian por parte del conductor requerido, antes de asumir una
determinada conducta al respecto. En adiclon a eiio 12 Cone precisa que el conduciortiene derecho
a exigir de fas auloridades de transito la acreditacidn (vi) de la regularidad de ins instfrumentos gue
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se empleany (i) la competencia técnica del funcionario para tealizarla prueba
cotrespondiente "(subrayado Tuera de texto). De otro fads, 2 articuio 133 de I3 Ley 1564 de 2012,
determind las causalas de nulidad, que se pueden generar dentro de las diferentes actuaciohes,
asi: "Articulo 133. Causales de huiidad. El proceso es nulo, entado o en patte, solamente en los
slguientes casog: 1. Cuandn aijuez atille en el proceso después de declarar |a falta de jurisdiccion
o de competencia. 2. Cuando el jusz procede cantra providencia gjecutoriada del superiar, reviva un
procesn legalmente concluido o pretermite integramente ia respectiva instancia. 3. Guando se
adelanta después de ocurrida cualguiera de las causales iegales de intsrrupcidn o de suspensidn,
0 sl, en esios casos, se reanuda anies de la oportunidad debida. 4. Cuando es indsbhida la
representacion de alguna de las partes, o cuando quien actla como su apoderado judicial carece
integramente de poder. 8, Cuando se omiten las oporunidades para solicllar, decretar o practicar
pruebas, o cuando se omite la prictica de una prueha que de acuerdo con ia ley sea obligatoria. 6.
Cuando se omita la oportunidad para alegar de tonclusitn o para sustentar un recurso o descorrer
st trastado. 7. Cuando 1a sentencia se profiera por un juez distinto del que escuchd ios alegatos de
conclusion o la sustentacisn del recurso de apelacitn, 8. Cuando no se practica en iegalforma la
hotificacion del auto admisorio de |a dermanda a personas determinadas, o ei emplazamiento de las
demas personas, auhque sean indeterminadas, gue deban ser titadas como partes, o de aguellas
que deban suceder en el proteso a cualguiera de las partes, cuando 1a ley asi o ordena, o ho se
cita en debida forma al Ministerio Piblics o & cualguier ofra persona o entidad que de acuerdo con la
iey debid ser citado.

Acorde con lo antetior, y en el taso especifico se aclara que por el lapsus calami incluido en al
numeral 7.3.2.102 de la Segunda version de la "Guia para |a Medjcién Indirecta de Aicoholernia a
Través de Aire Espiradn”, na constituye vicio atguno en la actuaciony por ende, no genera nhingun

tipo 48 nulidad, es decit, si s8 cumplen los requisitos d= aseguramisnto de la calidad dz [a
mediciah ia autoridad puede aplicar @l procedimients sancionatotio establecido para ese tipo de
conductas.? (subrayado del desgacho)




it miemmie s e my e meme m e m e s ae

Anhora bien, en cugnto a la afirmacin de gue no s8 encuentra probado si el sefior JHON HEYLER
CARDOMNA MONTARNO, cabe agui mencionar lo manifestade por el agui impugnante al memento de
rendir su version libre al manifestar. 7I0s agentes me detuvieron, y me iban a realizar Una prueba de

alcoholemia a lo cual &h nindln momento me opuse y par el contrario estuve prestn a todo el
procedimiento, fui recogido en una patrulla de la Policia y llevado a fa catrera 38 con calle 11, donde
me realizaron las valoraciones por alcoholemia®?? ¥ par otra patte lo manifestado por Ia Policia de
Transita al manifestar: ?me encontraba realizando tumo tomo operadora de equipo alcohosensor
enla secclonal de transito y transpaite de Bogota cuando el sefior patruliero Cesar Rojas presenta
en calidad da conductor en posible estado de afcoholemia al sehorJhon Cardona, se identifica
plenarente ¥ empiezo a explicar la Ley 18968 del 20137, ¥ el hecho de Mo ser este an ningtn
momanto el argumeanto central de la oposicion dei referide comparendo como se puede observar a
to largo de todo el proceso, aunado a lo anterior que en ningtn momento se solicitd o aporio prueba
que desvirtuara a conducta endilgada al sefior CARDQMNA, asilas cosas siaxislen hachos fue
generan a ésta Autoridad 1a certeza que parala horayfecha de los hechos era en efectd-el sefior
JHON HEYLER CARDOMNA MONTAMO, v que a! momento de realizar la prueba se encortraba
inmarso en lo estahlecido en el ARTICULO § PARAGRAFQ 3 DE LA LEY 1896 DE 2013,

Por dltimo, se infarma gl conductor que existe un marco juridico gue reglameanta gue toda parsona
gue tome parte en &l transito comao conductor, pasajero 0 peatan, debe comporarse en farma gque
ho ohstaculics, perjudique o pdnga en tiesgo a los dermas y debe conocery cumplir las normas y
sefiales de transito que le seanhaplicables, asf como obedecer las indicacionas que les den las
autoridades de transito, por 10 gue se recomienda su acatamiento de manera obligataria,

Asilas cosas, esta autaridad puede manifestar que se encuentra probado:

El sefior JHON HEYLER CARDONAMONTANO, desempariaba la actividad de conduelr un vehiculo
automotor de placas BGPBEOY segun las circunstancias de iempo, modo yiugar descritas en las
7 pruebas obrantes en el plenario.

Que el sefiar JHON HEYLER GARDOMA MONTARO, se encontré inmerse en la conducta descrita
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por el articulo 5, pardgrafo 3 de la iey 1696 de 2013, de conformidad a todo el acervo probatorio
existente, mas exactamente a ia prugba de emhriaguez a través de aire espirado que se encuantra
adjunta a fa orden de comparendo.

Asi mismo se puede determinar gue ei procedimiento se realizo en legai forma y corforme a lo
astablecido an la ley, y que de conformidad 3 fo establecido en el dictamen que se realiza por parte
de Medicina Legal, en caso gue el sefior JHON HEYLER CARDONA MONTANO para gl mormento de
los hechgs hubiese presentado el cuadro clinico gque guiso justificar dentro del presente, el mismo

No impedia la correcta realizacion de [a prueba de alcohoiemia mediante aire espirado,

Asuvez el articuio 150 del Cadigo Macional de Transito contempla:

?Examen. Las autoridades de transito podrén solicitar atodo conductor de vehiculo autornotor ta
practica de examen de embriaguez, gue permita determinar si se encuentra bajo efectes producidos
por el aicohe! o las drogas, o sustancias estupefacientes, alucinggenas o hipnoticas. Las
autoridades de ransito podran contratar can clinicas u hospitaies |a practica de jas pruebas de gue
trala este anticulo, para verificar el estado de aptitud de tos conductores.

PARAGRAFQ: En [os centros integraies de atencion se tendrd una dependencia para practicar ias
pruebas anteriormente mencionadas?.

Esto implica, gue la prueba practicada es eficaz para determinar el estado de embriaguez deuna
persona y por ende conducente ygmrtinente para tai fin, la cual dio como resultado [a aplicacion de o
astablecido en el ARTICULO & PARAGRAFG 3 DE LALEY 1696 DE 2013 y ademas fue practicada
poruna persona idoneay cerificada para un procedimiento de este talante.

De acuerdo a [o anterior, con fundamento en lo preceptuado en fa resolucion 414 de agosto de
20062, dei instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses, vigente para el dia de ios
hechos ias autoridades de transito podran reguerir a 1os conductores gue se presumen han

conducido vehicuios bajo los efectos de ias bebidas embriagantes, para la reaiizacidn de (a prueba
de cardcter cientifico tendiente a determinar el estado de ermbriaguez, estabieciendo asi mismo
varlas formas de establecer dicho gstade, siendo una de ellas [a que se uiiliza a través de un equipo
alcohosensor, como acontecig en €l presente caso dandole toda la significacidn yvalidez desde el
armbito legal si se cumple los presupuestos niue demanda dicha disposicidn, en punto a la
idoneidad dei personal gue [0 opere, gue cn.il%n e ton dispositivo de registro, y con sisterna de
caiibracian.



Dice asila.norma:

?ARTICULOD 1. Para determinar el estado de embriaguez alcohdlica de una persona se podran
utilizar los siguientes procedimientos:

A. Poralcoholemia. La cual se obtiene de la medicidn de Ia cantidad de etanol en sangre y se
expresa en myg de etanol /100 ml de sanhgre total, La correlacion con Ja embiiaguez, debe hacerse en
todos los casos segun lo estiputado en el articulo 2° de esta resolucion,

PARAGRAFQ, De |ag maneras de determinar la alcoholemia:

La aicoholemia se pusde determinar de manera directa a través de la medicién de stanol en sangre
por diversos métados de laboratorio, preferiblermente por cromatografia de gases. La aleoholemia
también se puede determinar de manera inditecta midiende I3 cantidad de etanol en aire.espirado,
para o cual se podré utilizar un equipo tipo alcohosensor que cuents can un dispositivo de registro.
" (Bubrayado fuera de texto).

Cualquiera que s84 la metodologia smpleada para determinar g alcoholemia, debe demostrarse la
aplicacién de un sistema de aseguramienio de 13 calidad jue incluya aspectos relacionados con la
talibracion del equipo, ks idongidad del personal gue lo opera, el método utilizado v los demas
componentes.de Bste sistema.
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De ofra parte, debemps sefatar que por aicohosensor se antiende:

ALCOHOSENSOR Un atcohosensor es un sistema para determinar el alcohoi en alre exhalado,
luege de que una persona sopla a fraves de una boquitia o canula, que actla como puerto de
entrada de la muestra de aire espirado al sisterna. De conformidad con el articulo primers de ia
Resolucion 0414 de 2002 del instituto Nacional de Medicina Legaly Ciencias Forenses, 1a
deterrninacidn de alcoho! se debe realizar en un equipo que permita medir la cantidad de atcohot en
el aire eshirado ? determinacion cuantitativa - ¥ que cuente con un dispositivo de registro.

Es decir, es Indispensable que &l equipo permita ia Impresidn iInmediata de 0s resujtados de ias
pruehas efectuadas, por o menos en original ¥ copia, el primers se enviara a ta autoridad jurto con
el regpective informe pericial, ¥ ef segundo se adjuntard a ia copia del informe gue ge archiva en ia
dependencia o institucidn donde se realiza ei examen para determingcion de embriaguezy se
determina con et siguiente procedimientn dadp por el REGLAMENTO TECMNICO FOREMNSE PARA LA
DETERMINACIOR CLINICA DEL ESTADO DE EMBRIAGUEZ AGUDA INSTITUTG NACIONAL DE
MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FOREMNSES R. T. INML-CF-03 VERSION 01 DIC. 2005.

Asilas cosas, de acuerdo a criterios de sana criticay simple [6gica es claro para este despacho que
el agente de transito es un funcionario pdblico investido de una presuncion de legalidad en sug
actuaciones, que (a orden de comparendo realizada al sefor JHON HEYLER CARDOMNA MONTAND
fue elaborada bajao ia gravedad de juramento ¥ en cumplimiento de tos rigares iegales, ¥ que
ademds notiene ningln interés especifico mae alia def cumplimiento de sus funcionas, en informar
sabie (g ocurrencia de una infraccion que involucre al presunto contraventor, contrastando este
hecho con el ya mencionado interdés gue rige [a conducta del impugnante eh obtener un fallo
ahsolutorio, este despacho considera conforme o agul expuesto que dentro de los fines especificos
del proceso confravencional desarroliado con diligencia y cuidado, guedaron claras las siguizntes
circunstancias: a)- Que la conducta es tipica, b)- Que existe responsabliidad de parte del autor, c)-
de las circunstancia da ffempo, lugary modo en gue se desarrolld fa contravencion v d)- La relacion
de causalidad entre g] agente v el hecho.

Lo anterior, tiene asidero juridico en el andlisis de 1as pruebas aportadas al investigativo, tales como
las de etahoi ton alcchosensor NO. 830,931,932, Y 933 QUE ARROJAN UN RESULTALIO ERROR
06, 156 myf100ml, ERROR 06, ERROR 06, -y gue indican a esta autoridad que el sefior JHON
HEYLER CARDONA MONTANO se enconfraba inmerso en 1o estabiecido por el Articuio 5 Paragrafo
3, de confarmidad con [o estabiecido en la Ley 1696 de 2013.

Carolario, es nacesaiio precisar que dentro de {as presentes diligencias se garantizd el debida
procesoy el gjercicio del derecho e contradiceian y defansa situacian que se verifica con fa solicitud
de pruebas y con iainterposicidn de recursos.



NORMAS INFRINGIDAS

El actuar desplegado por el Conductor conlleva al quebrantamiento de lo dispuesto en los preceptos
mencionados y muy en paricular a log contenidos en fos siguientes articuiados:

Incurrid en o establecido en el ART, 131 C.N.T. Refarmado porla Ley 1696 de 2.013yel At 21y
aticulo 26 numerai 3°y paragrafo reform%do noy eltArt 3 de laLey 1696 de 2.013, del mismo
ordenamiento:

Ariculo 131, Multas. Los infractores de las normas de transito pagaran multas liquldadas en
salarios minimos legales diarios vigentes ash:

F. Conducir bajo el inflijo del alcohol o bajo |os efectos de sustancias psicoactivas, Esta conducta
serd sancionada con las multas estabiecidas en el articulo 152 de este codigo. Sise trata de
conguctares de vehiculos de setvicio publico, de transpotte escolar o de instructor de conduccidn, fa
multa v el perindo de suspensmn de la licencia se duplicaran. Entodos los casos de embrlaguez ]
alcoholemia, el vehiculo sera inmavilizado. El estado de embriaguez o alcoholemia se establecerd
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mediante una prueba gue no cause lesion, la cual seréd determinada por el Instituto de Medicina
Legal y Ciencias Forenses.?.

?Articulo 26. Modificade por el art. 7 de (g le 1383 Causales de syspensidn o cancelacion. La
licencia de conduccion se suspenderd; -

{? 3. Por encontrarse en estado de embriaguez o bajo el efecto de drogas alucindgenas
determinado por la auteridad competente de cngfngwdad con lo consagrado en ei articuio 152 de
este Codigo

Paragrafo. Modificado por ei Art. 3 de la Ley 1696 de 2.013, La suspensidn o cancelacidn deia
licencia de conduccidn impiica [a entrega obligataria del dncumentu ala autoridad de fransito
competente para imponer fa sancidn por el penu?n de 13 suspension o & partir de 1a cancelacion de

La resolucidn de la gutoridad de transito que establezcea la responsabilidad e imponga ia
suspension o cancelacidn de la licencia de conduccidn, deberd contener la prohibicion expresa al
infractor de conducirvehiculos automotor?s durante )e| tiempo que se le suspenda o cancele la

icencia, {?

Poner en conocimiento dal conductor lo estahlecido en el Art. 153 el C.N.T.T. que reza

?Para Efectos legales se entendera como resolucidn judicial 1a providencia gue impone uha pena
de suspensidn de licencia de canduccidn?.

En virtud de que se pudo establecer que el sefior JHON HEYLER CARDONA MONTAND Se
encontraba inmerso en lo estabiecido por el Articuta 5, Paragrafo 3 De La Ley 1696 De 2013, se
impondrd una sancion ai conductor dependiendo del nivel de reincidencia carrespondiente, en este
caso, €s la primera vaz gque presenta una infraccion por embriaguez, por o gue se impnndra una
sancmn de CANCELACION de las licencias que aparezean registradas en la pagina web del RUNT,
asi mismo de prohibicion de ejercer (2 Actividad de Conducir cualguier vehiculo automotor.

Se deja constancia que, portratarse de la aphcacmn del Articulo 5, Pardgrafo 3 De La Ley 1696 De
2013 el vehiculo debera estar inmuovilizado por el término de VEINTE (20) DIAS HABILES, en patios.

Par lo anteridr y con base en ios Articulos 22 v 24 de |a Ley 1383 de 2010 que modificaron 1os
articutos 135 136 dela Ley 769 de 2002, y de iz Ley 1696 del 19 de diciernbre de 2.013, Por medio
de la cual se dictan disposiciones penalesyﬁdmlmstratwas para sancionar a conduccion bajo el
influjo de alcohoi u otras sustancias psicoactivas, ia Autoridad de Transito.




RESUELVE:

PRIMERQ: Declarar CONTRAVENTOR de las normas de trdnsito al sefior JHON HEYLER CARDONA
MONTANQ identificada(a) con cédula de ciudadania No.80007441, por contravenir ia infraccidn ?F?
de laley 1696 de 2013, ARTICULO 5, PARAGRAFO 3 DE'LA LEY 1696 DE 201 3.

SEGUNDOQ: Imponer una multa al contraventor una multa de MIL CUATROCIENTOS CUARENTA

(1.440) SMD.LV, equivalentes a TREINTAY NUEVE MILLONES SETECIENTOS CUARENTAY

NUEVEMIL SEISCIENTOS PESOS M/CTE ($39.749.600.00), pagaderos a favor de la Secretaria

Distrital de Movilidad de Bogotd D.C, de conformmtliad con [o expuesto en la parte motiva de este
proveido

TERCERO: Sancionar al Contraventor con la CANCELACION de |as licencias de conduccion que
aparezcan registradas en el RUNT, v la aclividad de conduccidn,

CUARTO: Sanclonar al CONTRAVENTOR (A) con |a jnmavilizacidn deivehiculo de placas de la
referencia por el término de VEINTE (20) DIAS HABILES. Una vez cumplido el término de
inmaovilizacidn se ordena ia entrega del vehiculo.
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QUINTO: En firme |a presente decisidn, remitase &l expedients a la Subdireccidn de Jurisdiccidn
Coactiva para lo de su campetencia, 0 en caso de pago archivense las presentes actuaciones.
SEXTO: Registrar ante el RUNT I3 sancion impuesta, de conformidad con [o expuesto en la parte
motiva de la presente
SEPTIMO; Una vez cumplido el termino de suspensidn de la Licencia de Cenduccidn v raalizadas [as
horas correspondientes a las Acciones Comunitarias para {a Prevencion de la Conduccion bajo al
influjo del alcohol o sustancias psicoactivas, sin reincidencia en la infraccidn, devudivase &l
documento a su titular,

OCTAVO: Contra la presente prowdencla[frncede el Recursa de Apelacign, que debera Sustentarse
dentro de la presente diligencia (en estranos), de conformidad conlo sefialatio en el aticulo 142 dsl
Cadigo Nacional de Transito.

Asilas cosas, unavez e oforga gl uso de la palabra gl Apoderado de ia parte impugnanteg, DR JUAN
JAVIER CABREJO GARCIA manifiesta:

?interpongo et Recurso de Apelacidn contra la decision proferita por su despacha en fa que ge
declard contraventor de ia infraccion endiigada Etl mi podardante con base en los siguientes
supuestos:

L.a decision gue profiere hoy el despacho, es basada en la prugba de alcoholsmia pracilcada al
Sefior Cartona, por parte ds la patruflera Calderdn, pero en este proceso no se ha podido
determinar que mi representado estuviera manejando algun vehiculo en esa ¢condicidn, ya gue como
lo manifiesta el en su deciaracion 77 gue se encontraba enlazona de suba, los agentes me
detuvieron y me iban a realizar la prueba de alcoholemia??; esta version demuestra que el no
manejaba ningln automotor por 10 cual no ha debido ser presantado para realizar dicha prueba.
Este es correborado por el festimonio de fa patrullera gue manifiesta gue no le consta que el sefior
Cardona estuviera conduciendo un vehiculo.

Debito a lo anterior se debe aplicar el principio de in dubio pro administrado, ya gue hay duda sobre
si mi representado manejaba un vehiculo automotar.

En cuanto a la prueba realizada por la patrullera al sefior Cardona esta e realizd violando los
protocolos estabiecidos en la resolucion 1844 de 2014 emanada por medicina legal, esto dsbido a
arrores de procedimiento de la patrullera que la practico, los cuaies son primeard que no se ie explico
a mi rgpresentado el tipo de pruebas disponibles, las diferencias enirs elfas y la forma de
controvertirias, fal como lo establece el numerat 7.3.1.2.1. De la mencionada resolucidn.

El segundo error en el procedimiento por parte de 1a patruflera Calderon, esta en gl diligenciamiento
por parte de ella del anexo 5, ya que elfa coloca Una X, informando al sefor Cardona el tipo de
prugbas disponibles, las diferencias entre eilas yia fofma de controveriirias lo cual no es tieto.

Ei fercer error consiste en que la patruliera na le eniregd al sefior Cardona, el farmato establacido en
ia resolucion para el aseguramiento de |a calidad de ia medicidn de alcoholemia a traves del aire
espirado” (anexo 7), lo cual la patruilera no hizo, ni aparece en el expediente.



Estos errores constituyen una winlacion a la cadena de custodia, ya que la prueba no se recalectd
comao io tiene establecido |a resalycion 1844 da 2015 de Medicina Legal, gor [o que 1as prusbas
realizadas para la medicién indirecta de alcohotemia a través de aire expirado que se encuentran en

este proceso debian ser excluidas,

En el dayscho disciplinario el tratamianto a ia regla de exclusion no puede apartarse de la aplicacion
e interpretacion del ariculo 29 de ia Constifucion Politica. Asf, debera excluirse del procego
disciplinario la prueba obtenida con vigfacion de [as derechos fundamentales y10s requisitos
legales esencialas en su recaudo: Por eso, en cada casa concreta daberd al aperador varificar si las
pruebas han sido recaudas en consonancia coh los axiomas constitucionales ylas formalidadas
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’:% SECRETARIA DE
BOGOT. " | OVILIDAD

NOTIFICACION POR AVISO N° 4609
La Autoridad de Transito de Bogota D.©. en uzo e sus facultades legales sefialadas en los
Articulos 3, 7 y 134 de la Ley 769 de 20u2 y sus imodificatorios (Codigo Nacional de Transito)
y en aplicacién de lo esizblecido en el inciso 2 del articulo 69 del Cédige de Procedimiento
Administrativo v de lo Contencioso Administrativo procede a notificar el siguiente acto

administrativo:

EXPEDIENTE N°. - 2021 4215718951 COLOMBIA
i TELECOMUNICACIONES S.A ESP
FECHA DE EXPEDICION: JULIO 19 DE 2021
FIRMADO POR: JAIDY ESPERANZA TORRES RODRIGUEZ

ORIGINAL FIRMADO POR LA AUTORIDAD DE
TRANSITO.

ADVERTENCIA

ANTE LA IMPOSIBILIDAD DE EFECTUAR LA NOTIFICACION PERSONAL PREVISTA EN
EL ARTICULO 67 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SE PUBLICA EL PRESENTE AVISO POR UN
TERMINO DE CINCO (5) DIAS HABILES CONTADOS A PARTIR DE 13 DE AGOSTC DE
2021, en la pagina web www.movilidadbogota.gov.co / subdireccion de contravenciones
{movilidad.gov.co); para mayor informacion, acercarse a la Secretaria Distrital de Movilidad,
Subdireccién de Contravernciches, ubicada en la calle 13 No 37 ~ 35, Segundo Piso - Area
cle Nofificaciones, en el horario de lunes a viernes de 08:00 a.m. a 4.00 p.m.

£l acto administrativo_aqui relacionado, dei cual se acompafia copia integra, se
considera legalmente NOTIFICADO Y EN FIRME al finalizar el dia siguiente de ia
desfijacion del presente aviso, advirtiendo que contra el presente acto administrativo
procede el recurso enunciadc en la parte reselutiva del proveido en mencion.

ANEXO: Se adjunta a este aviso en copia Integra del Acto Administrativo proferido dentro

del Expediente No. 2021 6121078812
CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO SE FIJ.AHOY 13 DE AGOSTO DE 2021, ALAS

7:00 AM. POR EL TERMINO DE CINCO DIAS HABILES.

FIRMA RESPONSABLE FIJACION:
CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO SE RETIRA HOY 20 DE AGOSTO DE 2021, A
LAS 4:30 P.M.

FIRMA RESPONSABLE DESFIJACION:

Reviso: Mauricio Tarazona Garcia

Secretaria Distrital de Movilidad et
Calle 13 # 37 - 35 ngsg
Teléfona: (1) 364 9400 1 Y

éfono: (1) ()

www.movilidadbogota.gov.co
informacion: Linea 195 ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA DG
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