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SECRETARIA DE

BOGOT/\ | MOVILIDAD

NOTIFICACION POR AVISO N° 529

La Autoridad de Transito de Bogota D.C, en uso de sus facultades legales sefaladas en los
Articulos 3, 7y 134 de la Ley 769 de 2002 y sus modificatorios (Codigo Nacional de Transito)
y en aplicacion de lo establecido en el inciso 2 del articulo 69 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo procede a notificar el siguiente acto
administrativo:

EXPEDIENTE N°. 202261201657502 JHOANA ANDREA SALOMON
CASTRO

FECHA DE EXPEDICION: 202242106093661 6/28/2022

FIRMADO POR: JOHANA CATALINA LATORRE ALARCON

ORIGINAL FIRMADO POR LA AUTORIDAD DE
TRANSITO.

ADVERTENCIA

ANTE LA IMPOSIBILIDAD DE EFECTUAR LA NOTIFICACION PERSONAL PREVISTA EN
EL ARTICULO 67 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SE PUBLICA EL PRESENTE AVISO POR UN
TERMINO DE CINCO (5) DiAS HABILES CONTADOS A PARTIR DE 11 DE AGOSTO DE
2022, en la pagina web www.movilidadbogota.gov.co / subdireccion de contravenciones
(movilidad.gov.co); para mayor informacion, acercarse a la Secretaria Distrital de Movilidad,
Subdireccion de Contravenciones, ubicada en la calle 13 No 37 — 35, Segundo Piso — Area
de Notificaciones, en el horario de lunes a viernes de 08:00 a.m. a 4:00 p.m.

El acto administrativo aqui relacionado, del cual se acompafia copia integra. se
nsidera | Imente NOTIFICADO Y EN FIRME al finalizar el dia siguien |
desfijacién del presente aviso, advirtiendo que contra el presente acto administrativo

procede el recurso enunciado en la parte resolutiva del proveido en mencion.

ANEXO: Se adjunta a este aviso en 62 FOLIOS copia integra del Acto Administrativo
proferido dentro del Expediente No. 202242106093661
CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO SE FIJ.A HOY 11 DE AGOSTO DE 2022, A LAS
7:00 A.M. POR EL TERMINO DE CINCO DIAS HABILES.

FIRMA RESPONSABLE FIJACION:

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO SE RETIRA HOY 18 DE AGOSTO DE 2022, A
LAS 4:30 P.M.

] JE AvO] cAed20 L.
FIRMA RESPONSABLE DESFIJACION:

Secretaria Distrital de Movilidad
Calle 13 #37 - 35

Teléfono: (1) 364 9400
www.movilidadbogota.gov.co

Informacion: Linea 195 ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA DC.
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Bogota D.C., junio 28 de 2022 Tl ™ R o O
Seﬁor(a) . . Nombre det dstrbuidor
JHOANA ANDREA SALOMON CASTRO . "14’193 gt
Personeria De Bogota D.c. o s 201 s e

Carrera 7 21 -24 B o Cinden oy | Anerot - \obla
Email: institucional@personeriabogota.gov.co§ i do N8BT Arexys .
Bogota - D.C. 4

REF: RESPUESTA AL RADICADO 202261201657502

Cordial Saludo.

En atencion al oficio de peticion de la referencia allegado a esta Subdireccion por
intermedio de la Personeria De Bogota D.C con radicado “2022-EE-0520055 -
REQUERIMIENTO 3244027- ARMANDO ROJAS ZARATE”, se informa que:

Frente a los acontecimientos presentados con ocasién de la sancién impuesta por
conducir en estado de embriaguez, se reviso el procedimiento surtido en torno a la
orden de comparendo encontrandose lo siguiente:

Mediante Resolucion No 182 del 15 DE ENERO DE 2016, comparendo
N°1100100000000010231868 de fecha 01/11/2016, Infraccién F- Grado |, conforme
su parte resolutiva, Usted fue sancionado en los siguientes términos:

RESUELVE

o .
3 ?Q PRIMERO- Deciarar CONTHAVENTOR () al seiter 13) ARMANDO ROJAS ZARATE Mentificado con la Ohaula de Cudadania No.
3 32 $0470507por contravenir la mfracodn £ de laley 1696 de 2 013, encontréngost eo PRIMER GRADO de embaaguez
X s n O
£zk98¢
En0 S3E  SEGUNDO: IMPONER una muta f contravator g Dento ochanta (180} § 14 0 L V. equivalenies a CUATRO MILLONES CIENTO
£,0608 TREWNTA Y SIETE MIL PESOS MCTE (54.137.000.00) DUPLICADA i3 multa @ imponar en 1:63C:6ntos $0s60ta Salancs minimos

388:5 ieqales {160} ez dece OCHO MILLOKES DOSCIENTOS SETENTA TRES MIL CUATROCIENTOS PESOS NICTE (58.273.400.00.
: r: "% pagadercs a favoe de la Secrotads Distrital de Mowdidad, 0o corformidar con 1 mxpuesio on |3 parte otva de este provels
2 x
iy § -fx TERCERQ: SANCIONAR al Contraventior tor Ja Suspansitn 40 1a Ioenc de coNducidn Gue $6 arcuanirsn regsiranas en ol RUNT
2 gg 5.-35 ACTIVIDAD DE CONDUCIR cus'quinr vehiculd automalor y las demas Lencias de Conducodn que le aparezcan regsiracas o0 ol
25038384
530
<L ¥
<Y
an0 1
o 3]]
Ezﬁdg “ste documento esta suscrito con firma mecanica autorizada mediante Resolucion No. 320 de diciembre 4 de 2020
gﬁo ,S: “Apreciado ciudadano: Lo invitamos a calificar la calidad de la respuesta a su requerimiento, en el link
g; 0 g n https.//forms.gle/sVILz4x24iJU3JfvF9 esto nos ayudara a prestar un mejor servicio"
24060
2008 otaria Distrital de Movilidad
JEqgzs 13#37-35 ALCALDIA MAYOR
SvgE £ ono: (1) 364 9400 DE BOGOTA DC.
$ ¢ 3£ §3 movilidadbogota.gov.co
#5083 5 nacion: Linea 195
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Para la SDM la transparencia es fundamental. Reporte hechos de soborno en www.movilidadbogota.qov.co
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Al contestar Cite el No. de radicacion de este Documento

RUNT, por of término de TRES {31 ARDS, la cudl se dupicard por ratarse de un conductr de vehiculo de servitio pibico es decir 8
SEIS (8} ANOS sancdn contadas 3 partf do 1a secunia del presenis proveido.

CUARTIO: S dispors de 1a inmoviizacian el vericuk por el lermne drevisio de TRES (3) DIaS HABILES termino qus ya se cumptid
¥ 58 ardend s entreps del vahicule autormotor mmovilizad, conforme a 1o peevisto en el Art. 125 dai Cidige Nacional de Trinsiio.

QUINTO: E: contravenior deberd reakzar Acoones Comuniianas para 13 Prevencdn de ta Conductivn bao el sflujo del sicohol 2
sustanias peicoactvas, por an serming TREINTA {30) HORAS en o lugar que determane of Organismo de Trdnslto, & través de la
Cirecoidn de Servicro o Cudadano de la Secredana Dsinlat ge Moviidan.

SEXTD; En farne 1a vesente decindn, remitase ol expediente 3 1a Oficica de Cobrg Coactive pavs 1o de su competentia, O en Caso e
page archivense las preseries arluacKnes

SEPTINO: Regstyar ante & RUNT |a sancion anpuesta. de oonformidad oon 1 expussto en fa parle motiva d2 i3 presents

OCTAYD; REGISTRAR en  SICON PLUS, con @ objelo que se tegistre |a presenie degision y se adoplien las medidas necesanas de
TSCHEdn 02 13 Sancn

NOVEND: Una vez cumpsadt of ieming d& suspension de la boencla de Condursdn y realizadas fas diras comespandentes 3 las
Acciongs Comunikanas paea (s Prevancitn de 13 Canaucedn bao of wfluje def aloohol 0 Suslannas psicoadtives. sin reincidenciz en a
mfracode, devidivase of 00CETEND & S titular v ievaniess ia respectiva sandiin

DECH0: Contra I3 presante prowdioncia procede & racurse de APELACION, que deberd sugiamanse denys 08 (3 presente sligencia
{en psirasos), da sonformigng con lo sefslado on ¢ adicuio 142 dol Codige Naoons de Transito Temesin

ENESTE ESTADO DE LA DILKSENCHA BE LE DA EL USO DE LA PALABRA AL IMPUGNANTE Y & SU APODERAD PARA QRE
MANIFIETE S INTERPONE O NO EL RECURSO DE APELACION: B INTERFONGD RECURSO DE APELACION

Asi mismo debe tener en cuenta que el Sefior ROJAS ZARATE interpuso Recurso
de apelacion en donde la resolucidén 205-02, resuelve dicho recurso, confirmando
en su totalidad la decisidon proferida por la Autoridad de Transito el 25 de Febrero
de 2016, dentro del expediente 182 de 2016, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva del acto motivo de la referencia.

Aunado lo anterior tal y como consta en la constancia de ejecutoria de fecha 01 de
marzo de 2017, el cual se dejo constancia que el Sefior Armando Rojas Zarate como
su apoderado fueron notificados por aviso y que a partir de esa fecha la actuacion
administrativa quedaba en firme, por lo tanto desde esa fecha empieza la sancion
por infringir las normas de transito con la sancion impuesta por conducir un vehiculo
en estado de Embriaguez, infraccién codificada como F.

En consecuencia, le extendemos una invitacion a dar cumplimiento a la
normatividad existente en materia de movilidad, para lo cual comedidamente le

recordamos que el término de la referida sancion inicié el dia 01 DE MARZO DE
2

Este documento esta suscrito con firma mecanica autorizada mediante Resolucion No. 320 de diciembre 4 de 2020
“Apreciado ciudadano: Lo invitamos a calificar la calidad de la respuesta a su requerimiento, en el link
https.//forms.gle/sVLz4x24iJU3JfvF9 esto nos ayudara a prestar un mejor servicio”

Secretaria Distrital de Movilidad
Calle 13 # 37 -35 ALCALDIA MAYOR
Teléfono: (1) 364 9400 DE BOGOTA DC.
www.movilidadbogota.gov.co

Informacion: Linea 195
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Al contestar Cite el No. de radicacion de este Documento

2017 y culminara tan solo el dia 01 DE MARZO DE 2023, fecha en la cual podra,
previo cumplimiento de los requisitos legales, solicitar la entrega de su licencia de
conduccion, siempre y cuando no exista reincidencia en la comision de infracciones
de las normas de transito.

La anterior informacion se encuentra registrada en el RUNT de conformidad con la
ley, mientras subsista el término de la sanciéon de suspensiéon de licencia de
conduccion.

Es preciso indicar que la sancion que se impone a quien conduzca un vehiculo en
estado de embriaguez, obedece a la proteccién del bien juridico tutelado por
excelencia, es decir, la vida e integridad de los peatones y en general de quienes
circulen por una via, siendo razonable entonces que sea mediante la suspensién
gue se logre castigar dicha conducta reprochable tanto social como juridicamente,
dicho lo anterior es claro que debe prevalecer el interés general sobre el particular.

En ese orden de ideas, es claro que en el presente caso, la Autoridad de Transito
de conocimiento adelant6 la actuacion administrativa correspondiente atendiendo
de manera estricta los lineamientos que para tales efectos dispone el Codigo
Nacional de Transito y sus normas concordantes y reglamentarias, prueba de ello,
precisamente se encuentra al interior del acto administrativo 182, en el que pese a
que le fueron otorgadas todas las garantias procesales, ARMANDO ROJAS
ZARATE, interpuso recurso de reposicién por los hechos endilgados en la orden de
comparendo No0.11001000000010231868 del 01/11/2016, motivo por el cual no
encuentra asidero juridico alguno, que sea en esta oportunidad en la que se ventilen
situaciones de hecho y de derecho encaminadas a desestimar una decisién que a
la fecha se encuentra en firme y debidamente ejecutoriada.

Frente a lo expuesto en el escrito, en donde sefiala que: “... Me esta generando
perjuicios para poder trabajar, por ser conductor de servicio Publico...”

Al respecto de las sanciones por infringir las normas de transito, el Juez de Tutela
dentro del expediente No. T-047/09 del Juzgado 24 Penal Municipal con Funcién de
Control de Garantias, citando a la Corte Constitucional indico:

Este documento esta suscrito con firma mecanica autorizada mediante Resolucién No. 320 de diciembre 4 de 2020
“Apreciado ciudadano: Lo invitamos a calfficar la calidad de la respuesta a su requerimiento, en el link
https:/fforms.gle/sVLz4x24iJU3JfVF9 esto nos ayudaréd a prestar un mejor servicio”

Secretaria Distrital de Movilidad

Calle 13# 37 - 35 i ALCALDIA MAYOR
Teléfono: (1) 364 9400 DE BOGOTA DC.
www.movilidadbogota.gov.co

Informacién: Linea 195

Para la SDM la transparencia es fundamental. Reporte hechos de soborno en www.movilidadboaota.qov.co
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“...Que el derecho al trabajo debe desarrollarse de manera responsable y con
acatamiento a la Constitucion y la Ley y que como consecuencia del desarrollo
irresponsable de este Derecho la imposicion de sanciones que buscan remedir la
actividad desarrollada por el particular se hace necesaria. De esta manera, la
imposicién de comparendos al conductor pretende generar el mejor efecto en el libre
ejercicio de su derecho al trabajo, que generando el fin de buscar cual es, cumplir su
trabajo de manera responsable pero si la conducta resulta repetitiva, la sanciones
pueden adquirir una mayor entidad que traeria como consecuencia la sancién hoy
impuesta al accionante, lo cual fue lo que se presenté en el presente caso...” (Negrilla
y subrayado fuera de texto)

En ese orden de ideas, vale la pena dejar en claro que este despacho advierte que
a pesar que en el ejercicio de su oficio la actividad de conducir cumple una funcion
facilitadora importante, esto no lo exime de cumplir con las exigencias legales, vy
con su obligacion de actuar con la debida diligencia, pues se le recuerda que la
conduccion es catalogada como una actividad riesgosa y al no ejercerla con el
cumplimiento de los requisitos necesarios se esta poniendo en riesgo el Derecho
fundamental a la vida y a la integridad no sélo de él sino de los demas ciudadanos,
circunstancia que debid tener en cuenta el recurrente antes de infringir la norma de
transito.

Adicionalmente este despacho aclara que con esta sancion no se estan vulnerando
los derechos al trabajo y a la libre locomocidn, el objetivo de la sancién es evitar que
el sefior ARMANDO ROJAS ZARATE ejerza la actividad de conducir, pues con su
actuar irresponsable demostrd que no es apto para ejecutar esa tarea durante el
término de la restriccion, que atendiendo a lo anterior debe asumir su
responsabilidad y buscar alternativas laborales que no impliquen la conduccién de
vehiculos.

Finalmente, una vez consultado el Sistema de Informacién Contravencional SICON
PLUS- RECAUDO Y CARTERA se reporta al numero de cédula 80.470.507, el
comparendo No.110010000000010231868 de fecha 01/11/2016 en estado
DEPURADO.

Una vez dicho lo anterior, se evidencia que no se ha vulnerado el derecho al debido
proceso administrativo, toda vez que se han seguido los actos y procedimientos
establecidos en la ley y los reglamentos, no desconociendo de manera alguna las

garantias reconocidas a los administrados siendo las notificaciones inherentes al
4

Este documento esta suscrito con firma mecanica autorizada mediante Resolucién No. 320 de diciembre 4 de 2020
“Apreciado ciudadano: Lo invitamos a calificar la calidad de la respuesta a su requerimiento, en el link
https.//forms.gle/sVLz4x24iJU3JfvF9 esto nos ayudaréa a prestar un mejor servicio"

Secretaria Distrital de Movilidad
Calle 13# 37 -35 ALCALDIA MAYOR
Teléfono: (1) 364 9400 DE BOGOTA DC.
www.movilidadbogota.gov.co

Informacién: Linea 195
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principio de publicidad que rige las actuaciones de la administracion y constituyen
los mecanismos idéneos para dar a conocer a los intervinientes las decisiones de
la administracion.

Bajo las consideraciones expuestas anteriormente entendemos como solucionado
el requerimiento por usted referido, extendiéndose la disposicion que tiene la
Secretaria de disipar cualquier inquietud o duda que pueda sobrevenir.

En virtud de lo expuesto damos por resuelta su solicitud de conformidad con lo
dispuesto por la Ley 1755 de 2015.

Cordialmente,

Johana Catalina Latorre Alarcén

Subdirectora de Contravenciones

Firma mecénica generada en 28-06-2022 08:22 AM

Anexos: EXPEDIENTE 182

Cc Armando Rojas Zarate-- Calle 128 D 94 C 09. CP: Armandorojas1996@gmail.com-(Bogota-D.C.)
Elaboré: Myriam Ximena Rojas Cortes-Subdireccion De Contravenciones

Este documento esta suscrito con firma mecanica autorizada mediante Resolucion No. 320 de diciembre 4 de 2020
“Apreciado ciudadano: Lo invitamos a calificar la calidad de la respuesta a su requerimiento, en el link
https:/fforms.gle/sVLz4x24iJU3JfvF9 esto nos ayudard a prestar un mejor servicio”

Secretaria Distrital de Movilidad
Calle 13#37-35 ALCALDIA MAYOR
Teléfono: (1) 364 9400 DE BOGOTA DC.
www.movilidadbogota.gov.co

Informacion: Linea 195
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2017 y culminara tan solo el dia 01 DE MARZO DE 2023, fecha en la cual podra,
previo cumplimiento de los requisitos legales, solicitar la entrega de su licencia de
conduccién, siempre y cuando no exista reincidencia en la comisién de infracciones
de las normas de transito.

La anterior informacion se encuentra registrada en el RUNT de conformidad con la
ley, mientras subsista el término de la sanciéon de suspension de licencia de
conduccion.

Es preciso indicar que la sancion que se impone a quien conduzca un vehiculo en
estado de embriaguez, obedece a la proteccién del bien juridico tutelado por
excelencia, es decir, la vida e integridad de los peatones y en general de quienes
circulen por una via, siendo razonable entonces que sea mediante la suspensién
que se logre castigar dicha conducta reprochable tanto social como juridicamente,
dicho lo anterior es claro que debe prevalecer el interés general sobre el particular.

En ese orden de ideas, es claro que en el presente caso, la Autoridad de Transito
de conocimiento adelantd la actuacion administrativa correspondiente atendiendo
de manera estricta los lineamientos que para tales efectos dispone el Cadigo
Nacional de Transito y sus normas concordantes y reglamentarias, prueba de ello,
precisamente se encuentra al interior del acto administrativo 182, en el que pese a
que le fueron otorgadas todas las garantias procesales, ARMANDO ROJAS
ZARATE, interpuso recurso de reposicion por los hechos endilgados en la orden de
comparendo No0.11001000000010231868 del 01/11/2016, motivo por el cual no
encuentra asidero juridico alguno, que sea en esta oportunidad en la que se ventilen
situaciones de hecho y de derecho encaminadas a desestimar una decision que a
la fecha se encuentra en firme y debidamente ejecutoriada.

Frente a lo expuesto en el escrito, en donde sefala que: “... Me esta generando
perjuicios para poder trabajar, por ser conductor de servicio Publico...”

Al respecto de las sanciones por infringir las normas de transito, el Juez de Tutela
dentro del expediente No. T-047/09 del Juzgado 24 Penal Municipal con Funcién de
Control de Garantias, citando a la Corte Constitucional indico:

Este documento estéa suscrito con firma mecénica autorizada mediante Resolucion No. 320 de diciembre 4 de 2020
“Apreciado ciudadano: Lo invitamos a calificar la calidad de la respuesta a su requerimiento, en el link
https://forms.gle/sVILz4x24iJU3JfvF9 esto nos ayudaré a prestar un mejor servicio”

Secretaria Distrital de Movilidad

Calle 13# 37 -35 ALCALDIA MAYOR
Teléfono: (1) 364 9400 DE BOGOTA DC.

www.movilidadbogota.gov.co
Informacién: Linea 195
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“...Que el derecho al trabajo debe desarrollarse de manera responsable y con
acatamiento a la Constitucion y la Ley y que como consecuencia del desarrollo
irresponsable de este Derecho la imposicion de sanciones que buscan remedir la
actividad desarrollada por el particular se hace necesaria. De esta manera, la
imposicién de comparendos al conductor pretende generar el mejor efecto en el libre
gjercicio de su derecho al trabajo, que generando el fin de buscar cual es, cumplir su
trabajo de manera responsable pero si la conducta resulta repetitiva, la sanciones
pueden adquirir una mayor entidad que traeria como consecuencia la sanciéon hoy
impuesta al accionante, lo cual fue lo que se presenté en el presente caso...” (Negrilla
y subrayado fuera de texto)

En ese orden de ideas, vale la pena dejar en claro que este despacho advierte que
a pesar que en el ejercicio de su oficio la actividad de conducir cumple una funcién
facilitadora importante, esto no lo exime de cumplir con las exigencias legales, y
con su obligacion de actuar con la debida diligencia, pues se le recuerda que la
conduccién es catalogada como una actividad riesgosa y al no ejercerla con el
cumplimiento de los requisitos necesarios se esta poniendo en riesgo el Derecho
fundamental a la vida y a la integridad no so6lo de él sino de los demas ciudadanos,
circunstancia que debid tener en cuenta el recurrente antes de infringir la norma de
transito.

Adicionalmente este despacho aclara que con esta sancion no se estan vulnerando
los derechos al trabajo y a la libre locomocion, el objetivo de la sancidn es evitar que
el sefior ARMANDO ROJAS ZARATE ejerza la actividad de conducir, pues con su
actuar irresponsable demostrd que no es apto para ejecutar esa tarea durante el
término de la restriccion, que atendiendo a lo anterior debe asumir su
responsabilidad y buscar alternativas laborales que no impliquen la conduccion de
vehiculos.

Finalmente, una vez consultado el Sistema de Informacién Contravencional SICON
PLUS- RECAUDO Y CARTERA se reporta al numero de cédula 80.470.507, el
comparendo No.110010000000010231868 de fecha 01/11/2016 en estado
DEPURADO.

Una vez dicho lo anterior, se evidencia que no se ha vulnerado el derecho al debido
proceso administrativo, toda vez que se han seguido los actos y procedimientos
establecidos en la ley y los reglamentos, no desconociendo de manera alguna las

garantias reconocidas a los administrados siendo las notificaciones inherentes al
4

Este documento esta suscrito con firma mecénica autorizada mediante Resolucion No. 320 de diciembre 4 de 2020
“Apreciado ciudadano. Lo invitamos a calificar la calidad de la respuesta a su requerimiento, en el link
https:/fforms.gle/sVLz4x24iJU3JfvF9 esto nos ayudara a prestar un mejor servicio”

Secretaria Distrital de Movilidad

Calle 13 # 37 - 35 ALCALDIA MAYOR
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principio de publicidad que rige las actuaciones de la administracion y constituyen
los mecanismos idéneos para dar a conocer a los intervinientes las decisiones de
la administracion.

Bajo las consideraciones expuestas anteriormente entendemos como solucionado
el requerimiento por usted referido, extendiéndose la disposicion que tiene la
Secretaria de disipar cualquier inquietud o duda que pueda sobrevenir.

En virtud de lo expuesto damos por resuelta su solicitud de conformidad con lo
dispuesto por la Ley 1755 de 2015.

Cordialmente,

Johana Catalina Latorre Alarcén

Subdirectora de Contravenciones

Firma mecénica generada en 28-06-2022 09:22 AM

Anexos: EXPEDIENTE 182

Cc Armando Rojas Zarate-- Calle 128 D 94 C 09. CP: Armandorojas1996@gmail.com-(Bogota-D.C.)
Elabord: Myriam Ximena Rojas Cortes-Subdireccién De Contravenciones

Este documento esta suscrito con firma mecanica autorizada mediante Resolucion No. 320 de diciembre 4 de 2020
"Apreciado ciudadano: Lo invitamos a calificar la calidad de la respuesta a su requerimiento, en e/ link
https://forms.gle/sVLz4x24iJU3JfVF9 esto nos ayudaré a prestar un mejor servicio”

Secretaria Distrital de Movilidad
Calle 13#37-35 ALCALDIA MAYOR
Teléfono: (1) 364 9400 DE BOGOTA DC.
www.movilidadbogota.gov.co

Informacion: Linea 195

D

Para la SDM la transparencia es fundamental. Reporte hechos de soborno en www. movilidadboaota.aov.co
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DIRECCION L . RANSITO Y TRANSPORTE
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POLICIA NACH | REGISTRG PREVIO PARA PRUEBAS F-PMT-06
SECCIONAL TRANSITO BOGOTA ! CON ALCONGSENSGRES VERSION 2.0

[ NOMBRE DEL CIUDADANO

Aawmawor  0)04 10474
DOCUMENTO DE 1DENTIFICACION No.
e _Bowyp S0t
DIRECCION DEL OPERATIVO i FECHA
o CAV . V3o ke
OPERADOR: ANTES DE EFECTUAR LA PRUEBA, FORMULE EN FORMA CLARA [AS SIGUIENTES

PREGUNTAS A (A PERSONA QUE VA A EXAMINAR, MARCANDO CON UNA X EN LOS ESPACIOS
CORRESPONDIENTES Y TOME LAS ACCIONES NECESARIAS SEGUN LAS RESPUESTAS, ART29C.N.

1. En (0s Gltimos 15 minutos:
a. Ha ingonido licar? st D NoE] No sabe D Np responde D
b. Ha fumado? Si D Nom No sabs D No responde D
o. Ha utllizado serosoles bucaies? S l Ncm No sabe D No responds D

2, Tiene algin objeto dentro de la boca? (Dulces, chicles, patitos. etc.)

sl D No No sabe D No responde D

3. En los uitimos 15 minutos:
8, Ha vomitada? St D No No sabe D No responde I:l
b. Ha eructado? st D No No sabe D No responde D

4. Tiene prétesis dsntates? (Caja, puente, braket, pteza extraiblo, calzas, caries)
St D NOD No sabe [::l No responde D
(COMENTARIOS:
fosrv g  bam) T
NUMERO CONSEGUTIVO ] l ) RESULTADD | o on  —ow )
DE LAS PRUEBAS l 1) S ‘ | 16 FINAL f4 q __mg% i
Dedlaro de forma libro y espontaned, Gue o expresadc aqul es comp e claro.
Firma del Examinado R
Nombres Operadar WL MmA. O/, LR
Doctiar

Placa Operador od013 Indice Derecha

s} F-PMT-06-JUNIO / 2008

MOVELIDAD AL CONOSEMSORES COR.INSE

NIT: 830.081.460-2 PBX:{1) 34093 $3

HPRESO POR: O} FENIX MEDIA GROUP LTDA

1
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L I DECLARACION DELA APLICACION DE UN SiSTEMA DE ASEGURAMIENTO DE LA

CALIDAD EN L4 MEDICION INCIRECTA CE ALCOHDLEMIA A TRAVES CEL AIRE
ESPIRACO

FORMATO DECLARACION ALCOHOLEMIA

GIUDAD, B7404 p
FECHA: =01~ 16

‘. Mediante este document€ &zpﬂa}nos que fllrﬁiugdo de alcoholemia corresponde a las|

y No. 1\ fue obtenido por un operador que cumple|
. modelo

mediciones No,_ )2
con los requisitos de competencia, con el alcohosensor marca ¥ &T
1 )QS&V’) &\_{yﬂr%dmero de serie 070} 45 , cuya calibracion se encuetra
vigerie en e momento de realizar el analisis. Se usaron los procedimientos inidcados en la

" Guia para la medicion indirecta a traves de aire inspidado” acatando las Instrucciones cel

fabricante para el uso del equipo.

- & |
Lugar, sitio o direccidn de realizacion de la medicion: QV C{X\ \ C\\ \3 o b
o\ oM MM‘_’

Nombre oel operador.

i 009713

C  rnento de identificacion del operador:

]




€\

“)

RESULTADD ENSHYD
RET IU

33
FECHA 11-81-1
N=* EMZAY0 @ty

Ne 10  <ILJETO

BO4TUSEY
IDENT . JPERADGR
BHO277. ...,

AS T Ho 182449
TEMFERATURA 12 C
RESULTAOO BLAMK
a.a6 oL 98:24
SUJETO ~-RUTO- -
1.88 G-L 82:24

i i e e s S oy i e Byl G Bt b B

SUJETO

OPERADOR

-
o, i i s e A B O P

o o 24 " D Y S S T T T

LUGRE, pr s A0
jf&:s_z winl]

RESULTarn ENsay
RET U Avo

.......

""""""""

RS 11 pe e

TENFERATURA 1o 1

BEQULTADD BL ANk
R S Ll ™ 9. 2p

- ot g

SUJETH ™™=~

R S
N o

- .

e e s 1 e v e,

e e e
. v s

e e,
- ———— e



)t ) Enviar

4 Secrearia uuumucooou 10231
Movllidad Fes:

OROEN OE ”
s,gm:;;%,:& 110010000000 1 023 1 368
) NN “.EWJ\Y“ORA e e ot e e e o ~—:\

02] 03 o&]os
10 H 12

18 19 X 21
A@EMJ TNERACEION. %.Akﬂ- M

ARIA
| TP DR, R 'ASJME!SO 2 N'—!QSRC -
" Infiubd T

ﬂpc[z RE VIA
AVICL

4 3} 4

&
‘?j,:s /56799

iNFRACTOR

*

HAII’HCULADO E é BE] lé!O - —— e iR\
§ N OFICIAL P ICULART PUBLICO ‘[} .
S S SO, —— — O,
7o DEVERIGILO — . EACCION, ] WHOALT liA._!aT\‘SE THRENSPFORTE T
TMUMCM\L; FASHEROS v MINTO cmr/\
IR 1M ANIGAL TEGET .
MJTQMOV;;
CAMPCRO MOTOGIC!O
PRSNGSRV U S B—, -
MWUNUA MOTOTRICGICLD
MK_ROHUS MOTOUARKRD
su%( m MUOTOCICLE TA
sus T T cuatrimotor
— JRS U St N —
|5us ARTICULADO REMOLQUE [ SEMIREN
. : e *§4“T““
U1 NOMB AFELUDYS COMPLETE
EATON
t»\sn‘ ILRDH ST
{12 LIGENGY, _A_Qggmgu-g T/ [OIRECCION ELECTRONI TELEFONO FLIO & GELULAR
&.g‘mncj HIMERT DEL YOCUMSNTO .
T T T T LA |
o A3 PROPIETARID T\
PTG O OTCOLINEWTOR WORERG G POLUNEWTD O AT WIRIS Y N’CLMDDB
T R PRt - d . .
i vttt R I : i_l_ Z[[_L__._ LR \’ LTt ggre T
e e e e 7 14. DATOS DE LA EMPRESA -~ %o " = .
NOMHRE DE / mr oo - TARJETA DE OP IGN N°
LA EMPRESA: | T : \ - N
T g S A A - 3|
, - N 1% O A
e PATHS DELAGENTE DE TRANSITQ. i e e
APELLIDOS ¥ NOMBRES u)msus ro;/ . puuonuuemnﬁ?nrmm[ ENTIDAD
. . 7
_.L_
NOTA: EL AGENTE OF TRANSITO QUE RECIBA DIRECTAQ leR&t.TAMENTE DINERO O DADIVAS PARA RETARD mRACTo’momo DL SU CARGU, O
OE 1GUAL FOMMA, At EXTENDER DOCUMENTO PUBLICO, CONSIGNE UNA FALSEGAD O CALLE TOTAL O P NTE LA VERDAD INCURRIRA EN
[PIuSION SEGUN LO ESTABLECIDO BN EL CODIGO PENAL (CONGUSION-COHECHU O FALSFDAD 1OF OGICA EN cncuusmo PUBLICO),
- [} 16. DATOB DE LA INMOYILIZACION kY
- N W@‘EW
PATIO N IS SR AN GRUA NUMERQ: iy
e " T e P Y -
OIRECCION OFL PANG. s PLACA GRUA: R _., 7
g ummﬂﬂmm“m BETRANSIIG TS TR =
H [ d & - L
i - I SRR ....7..}..,,.2.6,..‘:.; hf (RS + eeevesessamrasieserassmmens teanns
I 7 I vn— £ o 0w )
BN s . ‘..,...».,.“ ETR: TR ..;.m: . .-,..,., «.;‘ . ‘» B AR R
P PR G B [T 5} v .y
— Wmme’mvu :
"3 E FAPELTIDOS GOMBL ¥ OF ’YECEFQ“NO
- PR . 11 U S —
FIRMA DEL AGENTE DE TRANSITO FIRMA IDEL FRESGRTS WERACTOR FIRMA DECYESTIGO
) . . N -
. 1 el

1
¥ il

oy C.C. No )
BAID LA GRAVEDAD DEL’JUR/\MENYO {‘{ ] ; } ‘ l ! { } x I LLJ ©.C. No
FATERENABLING Wruuctro»nun TO 4012030 IS HABWUALDATA

i a - .-







Pagina-{de t ] DECLARACION D ELA APLICACION DE UN SISTEMA DE ASEGURAMIENTO DE LA

CALIDAD EN LA MEDICION INDIRECTA DE ALCOHOLEMIA A TRAVES DEL AIRE
E£SPIRADD

FORMATO DECLARAGION ALCOHOLEMIA

Paglnaided’

DECLARACION D ELA APLICACION DE UN SISTEMA DE ASEGURAMIENTO DE l:
CALIDAD EN Li MEGICION INDIRECTA DE ALCOHOLEMIA A TRAVES CEL AR
ESPIRADD

FORMATQ DECLARACION ALCOKOLEMIA

CIUDAD.

FECHA:

CIUDAD:

FECHA:

Mediante este documento declaramos que el resultado de aicoholemia corresponde a las
mediciones No. y No. fue cbtenido por un operador que cumple

con los requisitos de competencia, con el aicohosensor marca , modele,

y nimero de serie cuya calibracidn se encuetra

" Guia para la medici6n indirecta a través de aire inspidado” acatando !as instrucciones det

fabricante para el usa del equipo.

vigente en el momente de realizar 2! andlisis. Se usarun los procedimientos inldcados en fal.

Mediante este documento dectaramos que e! resullado de aicoholemia a_:rresponde a las
fue obtenido por un operador que cumple
. modelej

mediciones No. y No.

con los requisilos de competencia, con el alcohosensor marca

y almero de serie cuya calibracién se encuetra)

vigente en el momento de realizar el anafisis. Se usaron jos procedimientos inidcados en ia
" Guia para la medicion indirecta a través de aire inspidado” acatando ias instrucciones del

fabricaple para el uso dei equipa.

Lugar, sitio ¢ direccidn de reaiizacién de la medicion:

Nombre dei operador:

Documento de identificacién del operador:

Lugar, sitio o direccion de realizacién de fa medicién:

Nombre gel operador:

Documento de identificacion del operador:

DOCUMENTO NO CONTROLADO

QOCUMENTO NO CONTROLADO
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ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA D.C.
SECRETARIA DE SALUD

EXPEDIENTE 182
COMPARENDO No. 10231868
INFRACCION: F. Ley 1696 de 2.013
GRADO DE EMBRIAGUEZ: PRIMER GRADO DE EMBRIAGUEZ
CONDUCTOR: ARMANDO ROJAS ZARATE
CEDULA DE CIUDADANIA N° 80470507
PLACA: . TGY081
TIPO DE VEHICULO:; AUTOMOVIL

. CLASE DE VEHICULO: pUBLICO

Bogota D. C., a los viernes, 15 de enero de 2018, siendo las 8:20 AM se da inicio a la diligencia de
audiencia publica., notificada mediante el Comparendo No. 10231868, La Autoridad de Transito presente
en asacio de un Profesional en Derecho de fa Secretaria Distrital de Movilidad praceden a llevar a cabo la
presente audiencia declarandola legalmente abierta, en aplicacion a los Articulos 3°y 134, 135y 136 de la
Ley 769 del 2.002 (Reformado por la Ley 1383/2010 Articulos 22 y 24 y el Articulo 205 del Decreto 0019
de 2012 a excepcion del paragrafo 1 y 2). Presente en este despacho el (la) sefior (a) ARMANDO ROJAS
ZARATE, identificado con C.C 80470507, se le hace saber que la declaracion que va a rendir tiene
caracter de libre y espontanea, sin apremio del juramento, no sin antes hacerle saber que segin lo
dispuesto en el articulo 138 de la iey 760 de 2002, tiene derecho a ser asistido (a) por un Abogado en
ejercicio si asl lo desea. Acto seguido se le da el uso de la palabra al conductor (a) quien MANIFIESTA;
Si deseo ser asistido por un Abogado en una préxima audiencia.

Acto seguido la Autoridad de Transito en uso de sus facultades legales, seftaladas por el Cadigo Nacional
de Transito, en sus articulos 3° y 134, ie pregunta al conductor referenciado, libre de apremio y sin
juramento alguno lo siguiente: PREGUNTADO: DIRECCION DE RESIDENCIA: CALLE 128 D No, 94C-09
TELEFONO: 3213750949-6810352 OCUPACION: CONDUCTOR ESTADO CIVIL: SEPARADO EDAD:
43 anos. De conformidad con el Articulo 67 del CCA (Ley 1437 de 2011), se le pone de presente que
podra ser notificado por correo electrdnico de las decisiones que se profieran en [a presente investigacion
CONTESTO: NO

En vista de Io anterior teniendo en cuenta que el ciudadano manifiesta el deseo de estar asistido por un
Abogado, este despacho y a fin de tener mayor claridad en cuanto a las circunstancias de modo tiempo y
lugar en que sucedieron los hechos arigen de la orden de comparendo 10231868 y con el objeto de
observar el debida proceso y el derecho de contradiccion y defensa, considera prudente y necesario
suspender la presente diiigencia para el dia MARTES 19 DE ENERO DE 2016 A LAS 2:00 PM

En este estado de la diligencia se deja constancia que este despacho procederd RETENER
PREVENTIVAMENTE ia Licencia de Conduccién No. 80470507 correspondiente al sefior ARMANDOQ
ROJAS ZARATE, identificado con la Cédula de Ciudadania No. 80470507 hasta que se profiera el falio
gue en derecho corresponda, de conformlidad con el numeral 3 del Art. 122 del C.N.T.T., modificado por el

Art. 20 de la Ley 1383 de 2.010.

En este estado de la diligencia, se procede a suspender la diligencia para ser continuada para el dla
MARTES 19 DE ENERO DE 2016 A LAS 2:00 PM

Por lo anterior esta Autoridad en uso de sus facultades;

RESUELVE:
PRIMERO: SUSPENDER la presente diiigencia para ei dla MARTES 19 DE ENERO DE 2016 A LAS 2:00

PM . conforme a la parte considerativa del presente proveldo.
SEGUNDO: RETENER PREVENTIVAMENTE la Licencia de Conduccién No. 80470507 correspondiente

al seiior ARMANDO ROJAS ZARATE, identificado con la Cédula de Ciudadania No. 80470507, hasta que
se profiera el fallo-que en derecho corresponda, de conformidad con el numeral 3 del Art. 122 del C.N.T.T.,
modificado por el Art. 20 de la Ley 1383 de 2.010.
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ALCALD{AMAYOR

DE BOGOTA D.C.

SECRETARIA DE SALUD
No siendo otro el motivo de la presente se da por terminada siendo las 9:00 AM, y una vez leida y aprobada
se firma por quienes en ella intervinieron, de lo cual se surte natificacion en ESTRADOS en virtud de lo
preceptuado en el articulo 139 del C.N.T., a las partes.

NOTIFIQUESH Y CUMPLASE

“ARMANDO ROJAS ZARATE A
FI3TY,

CON C.C. &L FO TO

PETICIONARIO

YENNS i ‘AQUIRA GUZMAN
ABGGADA DE LA SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD
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CONNGO: F-02-021
REPORTE DE CALIBRACION VERBION: 02
Sareia Bravo SAS. HA: 07-0c+18 '
Saravia Sravo S.AS.
N*1450.0916
CERTIFICADO DE CALIBRACION
INFORMACION DEL INSTRUMENTO PATRON DE REFERENCIA
FABRICANTE INTOXINETERS INC ™50 GAS SECO
INSTRUMENTO ALCO-SENSOR FABRICANTE AIRGAS PARA INTOXIMETERS N°1458-0915
MOOELO SV NUMERO DE LOTE AG521001
NUMERO SERIAL 102648 NUMERD DE TANGUE 4
TR po——" pyop LABORATORIO DE CALIBRACION SARAVIA BRAVO S.AS.
EXACTITUD 15% PREMION TANQUE 340 Py CRA 8 N° 116-30 of. 304/303
RESOLLICKN o0 FECHA DE VENCIMMENTO 20 e Jullo de 2017 Tols: 6296484 / 6296508 / 6298393
Fax: 6120499
__FL% PROCEDIMI CONDICIONES AMBIENTALES® X E-mail: Info@saraviabravo.com
FECHADE TEMPERATURA AMBIENTE A48C 212 . Bogota D.C. i
25 denoviembes de 2015 HUMEDAD RELATIVA 43% 36
oFECKATE | 27 ge ovieme de 2015 EREBCH ATMSFERICA 229 oty 215 CLENTE: SECRETARIA DE LA MOVILIDAD
"NOTA: Las condiciones ambisntaias ee refienen al sito y el moments de
D AL AW | P-2004 Verson 01 in cabracion CONTACYO: ) PT. RODRIGUEZ ULPIANO
LEFONO: 112264
| PERMITE CAUBRACION | s ] [#E7500 o€ caLmRACEN | Compsracitn/ GasSeco | TELEFONQ 3002
DIRECCION: CALLE 13 N° 37 - 35 BOGOTA
et CORRED ELECTRONICO! sipjznp,rodrig mmm‘. ; 0.00lIcia.80v.CQ
H
MEDICIONES | VALOR ESPERADO EN gL TEMP. | ERROR | PROMEDIO |iNCERTIDUMBRE
X 081 02 22¢ 001 EXPANDIDA
W2 081 083 22'C 002 0,627 00281 *L o resuitados emitidos por ef Laboratorio de Cakbracion de Seravia Bravo S.A.S.
N3 081 0,83 22°C 0.02 ' corresponden ai momento y a las condiciones en las que se realizaron les mediciones.
R RO £} laborelorio no se hece responsabla por 6l uso inadecuado del instrumento calibradc.
|mmmm' W Ac * Estas medicionas son trazables a patrones Internacionales.
NOTA: Hace ratervnca o pret Elaborado por: STEFANIA ARIAS
Asistente de Calibracion
Cailbraco por:
oieGo cuw.tam Revisado y Aprobado por:
[Firma; e JOSE CASTANEDA
S oorico 08 Calbrecitn Fima: S+ # & A
Dirsctor Técnico de Laboratorio
FECHA OE EMISION; Diciembre 01 de] 2015
Sa prohide fa rep: ¥on parcal de asts sinia i backn del do Sorovid Bravo SAS. Se prohie le (prackocon parciel 00 ests ot pos O Serwve Bravo SAS
Este documero o3 vAIdo can k5T frmas y Seo 28c0. Esie documento s2 vilico con ias rmas y sello seco.
Phgina 2 de 2 Paginz 1 de 2
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INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL
Y CIENCIAS FORENSES
SUBDIRECCION DE INVESTIGACION CIENTIFICA Y

ESCUELA DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES
HACEN CONSTAR QUE:

DIAZ MORA DIEGO ALEXANDER

Particip6 en el curso de
”Actualizacion y Capacitacion para Policias de Transito
que emplean Alcohosensores para la mediclon de etanol
en aire espirado”, realizado en la ciudad de Bogota - Colombia
los dias 21 y 22 de Noviembre de 2011. (16 horas)
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ALCALDIA MAYOR
DEBOGOTAD.C,

—————
SECRE TARIA DE MOVRICAD

OFiCIO
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(Al contestar citar esta referencia)

—
Bogota D. C., 19 de enero de 2016 UNION TEMPORAL
D& C
(ol¢ :«“:.-"-:!-‘_S ONDURTIA
13

Coronel _ ALL

MANUEL SILVA NINO /) 1 ENE 2016 _
Comandante Estacion Metropolitana de Transito ?;(ﬁ” i

Carrera 36 No. 11 - 62

Ciudad
REFERENCIA; Citacién Agente de Transito
EXPEDIENTE: 182
COMPARENDO: 10231868
INFRACCION: F

De acuerdo a lo ordenado en diligencia de audiencia del dia 19 de enero de 2016, se ordend la
comparecencia al Supercade Moviiidad, que se encuentra ubicado en le Calie 13 No. 37 —~ 35, del
Alcohosensorista DIEGO ALEXANDER DIAZ MORA con placa No. 90277, para el dia
MIERCOLES 27 DE ENERO DE 2016 A LAS 9:00 HORAS.,, a fin de rendir testimonio respecto de
los hechos del comparendo de la referencia.

Lo anterior con el fin de atender diligencia de caracter administrativo dentro del proceso de la
referencia.

“Bogota mejor para todos”

Elaboro: Yennsy Guataquira

»
AC 13 No.37 -3%
Tel: 3648400 .
wirw.movilidadbogota. gov.co BOGO l

nfo: Linea 195 .
MEJOR PARA TODOS
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DE BOGOTAD.C.

———
SECRETARIA DE MOVILIDAD
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(Al contestar citar esta referencia)

Bogota D. C., 19 de enero de 2016

Coronel

MANUEL SILVA NINO

Comandante Estacion Metropolitana de Transito
Carrera 36 No. 11 - 62

Ciudad
REFERENCIA: Citacion Agente de Transito
EXPEDIENTE: 162
COMPARENDO: 10231668
INFRACCION: F

De acuerdo a io ordenado en diligencia de audiencia dei dia 19 de enero de 2016, se ordené la
ccmparecencia al Supercade Movilidad, que se encuentra ublcado en le Calle 13 No. 37 — 35, dei
sefior Agente de Transito JORGE ANDERSON GUZMAN TRIANA identificado con placa policial
No.60168, para el dia MIERCOLES 27 DE ENERO DE 2016 A LAS 9:00 HGRAS. a fin de rendir
testimonio respecto del comparendo de la referencia.

Lo anterior con el fin de atender diligencia de caracter administrativo dentro del proceso de la
referencia.

“Bogota mejor para todos”

Elaboro: Yensy Guataquira

Y 4
g 0cOTA

Infox Linea 105
) MEJOR PARA TODOS A
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(Al contestar citar esta referencia)

Bogota D. C., 19 de enero de 2016

Sefiores:

Policla Metropolitana de Transito
OFICINA DE TELEMATICA
Carrera 36 No. 11 - 62

Ciudad
REFERENCIA; certificado de calibracién ,
EXPEDIENTE: 182
COMPARENDO: 10231868
INFRACCjON: F

De acuerdo a Jo ordenado en diligencia de audiencia del dia 19 de enero de 2016,
respetuosamente solicito, emitir el Certificado de Caiibracién del Alcohosensor No. AS IV No.
102649, quien practicé las pruebas de alcoholemia para el comparendo de ia referencia.

Esta informacidn re requiere para la diligenoia de audiencia que se encuentra programada para el
dia MIERCOLES 27 DE ENERO DE 2016 A LAS 9:00 HORAS.

Lo anterior con el fin de atender diligencia de caracter administrativo dentro del proceso de la
referencia.

"Bogota mejor para todos”

Elaboro: Yennsy Guataquira

&
AC 18 No. 37 - 35
Tel: 3646400

ino: Linea 196 MEJOR PARA TGDOS
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(Al contestar citar esta referencia)

Bogota D. C., 19 de enero de 2016

Seficres:;

Policia Metropolitana de Transito
OFICINA DE TELEMATICA
Carrera 36 No. 11 - 62

Ciudad
REFERENCIA: certificacién de idoneidad
EXPEDIENTE: 182
COMPARENDQ: 10231868
INFRACCION: F

De acuerdo a lo ordenado en diligencia de audiencia del dia 19 de enero de 2018,
respetuosamente solicito, emitir la certlficacién de Idoneidad del agente de transito DIEGO
ALEXANDER DIAZ MORA con placa No. 90277, quien practicé las pruebas de alcoholemia para
el comparendo de |a referencia.

Esta informacion re requiers para la diiigencia de audiencia gque se encuentra programada para el
dia MIERCOLES 27 DE ENERO DE 2016 A LAS 9:00 HORAS.

Lo anterior con el fin de atender diligencia de caracter administrative dentro del proceso de la
referencia.

“Bogota mejor para todos”

SECRETARIA DISTRITA} DE MOVILIDAD

Eiaboro: Yennsy Guataquira

I 4
AC 13 No. 37 - 35 i
Tel: 3840400 Go I
wmmuvmd;ghagota.pnv,w BO

Info: Linea 1
MEJOR PARA TODOS
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(Al contestar citar esta referencia}

Bogota D. C., 19 de encro de 2016 DEVOLVER
Coronel _ /’—/d’-
MANUEL SILVA NINO = ADO

Comandante Estacion Metropolitana de Transito
SELLADO

Carrera 36 No. 11 ~ 62

Ciudad
REFERENCIA: Citacion Agente de Transito
EXPEDIENTE; 182
COMPARENDCQ: 10231868
iNFRACCION: F

De acuerdo a lo ordenado en diligencia de audiencia del dla 19 de enero de 2016, se ordend la
comparecencia al Supeicade Movilidad, que se encuentra ubicado en le Calle 13 No. 37 — 35, del
Aicohosensorista DIEGO ALEXANDER DIiAZ MORA con placa No. 80277, para el dia
MIERCOLES 27 DE ENERO DE 2016 A LAS 9:00 HORAS., a fin de rendir testimonio respecto de
fos hechos del comparendo de la referencia.

Lo anterior con el fin de atender diligencia de caracter administrativo dentro del proceso de la
referencia.

"Bogota mejor para todos”

Elabora: Yennsy Guataqulira

»
AC 18 N&&;’ -35
Tet: 304
B e s0GOT.

info: Linea
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(Ai contestar citar esta referencia)

DEVOLVER'
—FEVADD

Coronel . F
MANUEL SILVA NINO
Comandante Estacién Metropolitana de Transito QELLADO

Bogota D. C., 19 de enero de 2016

- Carrera 36 No. 11 - 62
Ciudad
REFERENCIA: Citaclon Agente de Transito
EXPEDIENTE: 182
COMPARENDO: 10231868
INFRACCION: F

De acuerdo a lo ordenado en diligencia de audiencia del dia 19 de enero de 2016, se ordend la
se encuentra ubicado en le Calle 13 No. 37 — 35, del

comparecencia al Supercade Moviiidad, que
seftor Agente de Transito JORGE ANDERSON GUZMAN TRIANA identificado con placa policiat
No.50168, para et dia MIERGCOLES 27 DE ENERO DE 2016 A LAS 9:00 HORAS. a fin de rendlIr

testimonio respecto dei comparendo de la referencia.

Lo anterior con el fin de atender diligencia de caracter administrativo dentro de! proceso de la

referencia.

"Bogota mejor para todos”

m £ o
3 ‘
cooShemr & UIA - CC URGENTES UF .
T coLD, urazvenerocss (1IN
- Lo o) 2
NIT: 830,141,717-8 Licene \TC: . 2 .
4002 3}4404 L icencla MINTC: 2860/2014 Direccidn: GLL 37 Nr. 28-20 Bogotd D.C. 104404 810881 Guia nr;
08109612 5 encion el cliente: 7440704 ext 100 -Seguimiento y PQRs: www.coldelivery.com -emplinpio® . 40090008109612
@ o z emitente:goy. ; , o ¥y dsav 1329 2
8 £ F onow SEC DISTRITITALDE  Destinatario: yanyee siva v B RT 2
S 8 & wmee . : s g8 o
2w £ o
I 2 Dirremite Direcolén CRA 36 1162 Somg g
Ng »ﬁg 2
ES Ongen BOGI - - 3 3
£ OGOTA Destino  BOGOTA-CUNDINAMARCA ; > s
! Contenido:  1FOLIO 7121 L2 g 2 8
© fecha 210112016 £ E = 2
peso (g 100 Gsearcia CGod postal: H.ORA‘ 236 o coclamase. 2 o g
viasegura 0 PDE: rowhvs renibe ¢ ‘ Otro LS, 3 "é
— 2 2

Nt i 5 ALY I intentos 5 &
E] tBE., 1l . ....:4[...“ é"‘ 3 _8.

vlpegado O




ﬁ e 7 ‘k\___‘_‘ﬂm e
— prosecy R

ot X0 M a1 i s ?z
WA ) . "
3 3 X : R
. v B IT e o et e (18 w’\&
P ALCALDIA HAYOR
OE BOGOTA D.C. e ‘}g}@*

P g

FEC VEB oo o s e s ,.um‘,s,,,.%
HORA S

-

SECRE TARIA DE MOV IDAD

RECIBE, Poldacadss

OFICIO
somsc-od 12 0_ . B |

(Al contestar citar esta referencia)

Bogota D. C., 19 de enero de 2016

DEVOLVER

. Sefores: .
Palicia Metropolitana de Transito
‘ OFICINA DE TELEMATICA 04—-
Carrera 36 No. 11 - 62 13 4
Ciudad FIRM AD

SELLADO

REFERENCIA: certificado de caiibracion ,
EXPEDIENTE: 182

COMPARENDO: 10231868

INFRACCION: F

De acuerdo a lo ordenado en diligencia de audiencia del dia 19 de enero de 2016,
respetuosamente solicito, emitir el Certificado de Callbracién del Alcohosensor No. AS IV No.
102649, quien practicé las pruebas de alcoholemia para ei comparendo de ia referencia.

Esta informacion re requiere para la diligencia de audiencia que se encuentra programada para el
dia MIERCOLES 27 DE ENERO DE 2016 A LAS 9:00 HORAS.

‘ Lo anterior con el fin de atender diligencia de caracter administrativo dentro del proceso de la
referencia.

"Bogota mejor para todos”
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(Al contestar citar esta referencfa)

Bogota D. C., 19 de enero de 2016

Sefiores: D
Poiicia Metropoiitana de Transito
OFICINA DE TELEMATICA %
Carrera 36 No, 11 -62

£ \RN‘ Do

Ciudad

REFERENCIA: certificacién de idoneidad
EXPEDIENTE: 182

COMPARENDO: 10231866

INFRACCION: F

De acuerdo a lo ordenado en diligencia de audiencia del dia 19 de enero de 2016,
respetuosamente solicito, emitir la certificaclén de idoneidad del agente de transito DIEGO
ALEXANDER DIAZ MORA con placa No. 90277, quien practico las pruebas de alcoholemia para

el comparendo de {a referencia.

Esta informacién re requiere para la diligencia de audiencia que se encuentra programada para el
dia MIERCOLES 27 DE ENERO DE 2016 A LAS 8:00 HORAS.

Lo anterior con el fin de atender diligencia de caracter administrativo dentro del proceso de la
referencia.

"Bogota mejor para todos”

SECRETARIA DISTRITA DE MOVILIDAD
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ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTAD.C.

BECRETARIA DE AOVILIDAD

EXPEDIENTE 182

COMPARENDO No. 10231888

INFRACCION: F. Ley 1696 de 2.013

GRADO DE EMBRIAGUEZ: " PRIMER ORADO DE EMBRIAGUEZ
CONDUCTOR: ARMANDO ROJAS ZARATE
CEDULA DE CIUOADANIA N° 80470507

PLACA: TOY081

TIPO DE VEHICULO: AUTOMOVIL

CLASE DE VEHICULO: PUBLICO

AUDIENCIA DE CONTINUACION

Bogota D. C., a los 19 dia de!l mes de enero de 2018, siendo las 2:00 p.m estando dentro dei
término legai, sefiaiado en diligenofa anterior, ia Autoridad de Tréansito presente por intermedio
de un Abogado de la Secretaria Distritai de Moviiidad, declara iegaimente abierta ia presente
diigencia de audiencia pubiica de CONTINUACION, dejando constancia de que comparecié el
sefior Presente en este despacho el (la) sefior (a) ARMANDO ROJAS ZARATE, Identificado con
C.C 80470507 en ocaildad de IMPUGNANTE de ia referencia y junto con su apoderado de
confianza Dr. CARLOS ALFONSO JIMENEZ TELLES con CC No. 4096590 y TP. 29077 dei
CS.J.

VERSION LIBRE

En consecuencia a lo anterior el presente despacho procede a recepcionar version iibre def sedor
ARMANDO ROJAS ZARATE identificado con ia Céduia de Ciudadania No. 80470507conforme a
io ordenado en diligencia anterior. Se exhorta ai compareciente para que rinda su version de ios
hechos y se ie hace saber que ia deciaracion que va a rendir tiene caracter de iibre y espontanea,
sin apremio de juramento, no sin antes hacerfe saber que segun lo dispuesto en el articulo 138 de
ja ley 769 de 2002, tiene derecho a ser asistido por un abogado si asf fo desea indicando que si en
este estado de fa diligencia se deja constancia de ia comparecencia dei sefior CARLOS ALFONSO
JIMENEZ TELLES con CC No. 4096590 y TP. 29077 del C.S.J. a quien se le reconoce
personeria por este despacho. Acto seguido la Autoridad de Transito teniendo en cuenta que en
diiigencia anterior se tomo ios generales de iey este despacho en uso de sus facultades legaies,
sefialadas por el Codigo Nacional de Transito, en sus articuios 3° y 134.

PREOUNTA: Haga un breve relato de io sucedido para ef dia de fos hechos CONTESTADO: ef 11
de enero de 2016 como a las 8:30 de {a mafiana, yo andaba trabajando en ei taxi y en ia Cafle 130
con Avenida Ciudad de Cali, me paro un poiicia de transito el me atraveso6 ia moto y yo me orille ef
me hizo la sefai para que me hicieran ia prueba de aicohoiemia.

PREOUNTADO: indique a este despacho si para e| dia de ios hechos estaba conduciendo el
vehicuio de ia referencia CONTESTADOQ: Si sefiora.

PREGUNTADO: indique a este despacho si 0 no para el dia de ios hechos habla ingerido bebidas
embriagantes CONTESTADO: en ese momento no sefiora, ese dia no tome pues tome ei dia
anterior me tome un petaca de cerveza con varias personas.

PREGUNTADO: Conforme a su respuesta indique al despacho porque se encontraba en ef iugar
de ios hechos con ei vehicuio de piacas de la referencia CONTESTADO: iba a salir por ia caile a
salir hacia ia principal

PREOQUNTADO: Conforme a su respuesta aclare a este despacho porque fue requerido por ef
agente de transito en ia via CONTESTADO: no se
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PREGUNTADO: indique al despacho gue le manifestd ei policfa ai momento de requeririo en ia via
CONTESTADO: El, io que hizo fue atravesarme a fa moto ahl fue cuando flamo a los otros

compafieros

PREOUNTADO: Haga una descripcion del procedimiento reaiizado por ef agente de transito
CONTESTADO: un policia fo detuvo en la via, iuego llamo y lfegaron varios al lugar eilos cuando
llegaron al sitio comenzaron que tenfa que hacerme ia prueba y me dijo que no me hacia fa prueba
me mandaban ia maxima sancién y ahi fue cuando me empezaron a hacer las pruebas y me
dijeron que tenia que soplar duro, sacaron ei aparato que cargan ias boquifieras y me hicieron ias
pruebas me hicieron que la orden para inmovilizarme el carro y no me dijeron nada mas,

PREOUNTADO: aclare af despacho como es abordado por el agente de transito CONTESTADG:
me atravesé ia moto sin ningin motivo

PREOUNTADO: En que momento ei agente de transito la prueba de embriaguez CONTESTADG:
Me dijo que yo estaba tomado

PREGUNTADO: Cuanto tiempo transcurre desde que es abordado por ei agente de fransito hasta
que ilegan los agentes de transito para ia practica de ia prueba de embriaguez CONTESTADO:
Como media hora

PREOUNTADO: Cuando iiegan ai lugar los poiiciales que ie van a practicar fa prueba de
embriaguez que le manifiestan CONTESTADO: Pues ilegaron varios y me dijeron que tenia que
hacerme |la prueba de alcohoiemia

PREOUNTADO: Ud. Que le manifestd ai poiiciai que le adeianto fa practica de [a prueba
CGNTESTADO: no le dije nada.

PREGUNTADO: Ei opcrador dei aicohosensor le informo de forma precisa y clara: La naturaleza y
objeto de ia prueba, Ei tipo de pruebas disponibies, las diferencias entre eiias y ia forma de
controvertirlas, Los efectos que se desprenden de su reaiizacion y las consecuencias que se
siguen de ia decisién de no permitir su practica; Ef tramite administrativo que debe surtirse ccn
posterioridad a ia practica de ia prueba o a la decision de no someterse a elia y las posibilidades de
participar y defenderse en ef proceso administrativo que se inicia con la orden de comparendo
CONTESTADG: No, sefiora io Gnico que me dijo es que si me negaba a hacer la prueba me
pondria ia méxima sancion.

PREGUNTADO: ei despacho pone de presente ai peticionario y a su apoderado las firillas Registro
de aicohosensor RBT IV No. 020395 AS [V No. 102649 con tirlllas No. 0115 y 0116 que arrojan
- un resultado en G/L de 0.99 equivalentes a 98 mg de etanol/ 100 ml de sangre total y en G/L
de 1.00 equlvaientes a 100 mg de etanol/ 100 mi de sangre respectivamente solicitando que
indique ai despacho si o no ia firma y la huella corresponden a ias suyas CONTESTADO: Si
sefiora

PREGUNTADO: el despacho pone de presente al peticionario y a su apoderado el Registro para
Pruebas con alcohosensores No. 016331 del 11 de enero de 2016 solicitando que indique al
despacho si 0 no la firma y la huelia corresponden a las suyas CONTESTADO: Si.

PREGUNTADG Acepta la comision de la infraccion consistente en conducir en estado de
embriaguez grado Uno de acuerdo a orden de comparendo de la referencia RESPONDE: no

sefiora.

PREGUNTADO: manifieste al despacho porque NO acepta a la comision de la infraccion.
CGNTESTO: porque no habia tomado
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PREGUNTADO: Manifieste al despacho si tiene pruebas que respaiden ia razén de su no
aceptacion CONTESTADO: que ie reciba declaracion de ias personas que estaban tomando
conmigo y las pruebas que soficite mi abogado.

PREOUNTADO: manifieste al despacho si usted tiene algo mas que agregar, enmendar, corregir o
suprimir a su deciaracion. CONTESTO. No sefior.

En este estado de la diligencia_se le concede el usg de |a palabra al Dr. CARLOS ALFONSO
JIMENEZ TELLES con CC No. 4096590 y TP. 29077 del C.S.J. manifiesta: “por respeto de la

figura de version iibre no voy a reaiizar preguntas”.

"En relacién con las pruebas y para responder a su sefioria cuando interroga a mi  representado
quiero solicitar que se le reciba testimonio a la seffora ANA ISABEL ROJAS, JAIME FUENTE ,
ANGELA CALA y JEISON ROJAS personas estas que segin la versién del sefior ARMANDO
ROJAS estuvieron departiendo en la ingesta de licor un dfa antes a la fecha en que se le practico
prueba de alcoholemia como el sefior ARMANDQ no me ha aportado identificacién y direccién este
servidor se comprometo ante este despacho hacer un aporte por escrito de cedula de ciudadania
de las personas referidas al igual que de sus direcciones para que sean citada adicionalmente
debo solicitar que por el despacho se cite a los agentes de policfa que intervinieron en la prueba de
alcoholemia para que se digne rendir el testimonio respectivo y en relacién con la prueba de
alcoholemia y por tratarse de ser prueba pericial este servidor "solicita la respectiva experticia por
el perito pertinente”

El despacho le solicita al despacho a que se refiere con “solicita la respectiva experticia por el
perito pertinente” y que finalidad la soiicitud de la practica de la prueba en ccmento frente a lo cual
el apoderado manifiesta: “estoy solicitando que traiga el perito que nos de probabilidad o certeza
en relacién con el grado de equivocacién que pueda arroja el aparato electrénico utllizado, para
que un pernto experto en ese aparato electronico para decir el grado de certeza o eror que pueda
generar el aparato electrénico”. Asi mismo el despacho soiicita al apoderado que sea aclarado el
despacho a que se refiere con “se cite a los agentes de policfa que intervinieron en la prueba de
alcoholemia para que se digne rendir el testimonio respectivo” el apoderado manifiesta: “los que
estuvieron en el procedimiento pero como minimo el que le coloco la boquilla®

LAS PRUEBAS SOLICITADAS

Ei articuio 162 del Codigo Nacional de Transito permite que por compatibilidad y analogia
normativa, para aquellas situaciones no reguladas en dicho cédigo pueda hacerse uso de
apiicacion de aquelios ordenamientos juridicos que asl io establezcan. Por consiguiente se
tendran en cuenta los medios de prueba de que trata ei Codigo General del Proceso, (Articuios 164
y s.s.) en la ley 1564 DE 2012, Articulo 176. Apreciacion de las pruebas. Que dice "Las
pruebas deberan ser apreciadas en conjunto, de acuerdo con las reglas de la sana critica, sin
perjuicio de las solemnidades prescritas en la ley sustancial para la existencia o validez de ciertos
actos. El juez expondré siempre razonadamente el ménto que /e asigne a cada prueba” y en
cumpiimiento de la Resoiucion 181 de 2015.

A PETICION DE PARTE:

Testimonial, dei sefior JAIME FUENTE.

Testimonial, de la sefiora ANA iSABEL ROJAS.

Testimonial, dei sefior JEISON ROJAS.

Testimonial de los agentes de policla que intervinieron en el procedimiento.
Periciai, experticia por el perito pertinente.

Ppooow

El despacho indica que en materia probatoria es preciso tener en cuenta que las pruebas
deben ser producidas con el objeto de que cumplan con la funcion de llevar al fallador de
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conocimiento, ia conviccién suficiente para que pueda decidir sobre ei asunto materia de
controversia, ademas dei estudio de ia conducencia, pertinencia y utilidad de las mismas. En
este orden de ideas y a sabiendas que ia finaiidad de las reglas procesales, no es otra que el
otorgar garantias de certeza a la demostracion de ios hechos, ei despacho efectuara el estudio
puntuai de las pruebas soiicitadas y ias que este despacho considera utiles, frente a lo cuai ei
despacho sefiaia al respecto:

De la prueba testimonial de JAIME FUENTE, ANA ISABEL ROJAS, JEISON ROJAS y de la
sefiora ANA ISABEL RGJAS, el despacho observa que conforme a la version libre por el seitor
ARMANDO RGJAS ZARATE vy lo manifestado por el apoderado ai sefialar: (...) quiero solicitar
que se le reciba testimonio a la sefiora ANA ISABEL ROJAS, JAIME FUENTE , ANGELA CALA y
JEISON ROJAS personas estas que segun la versién del sefior ARMANDO ROJAS estuvieron
departiendo en la ingesta de licor un dia antes a la fecha en que se le practico prueba de
alcoholemia como el sefior ARMANDOQ(.. )", es claro que estas personas se encontraban con ei
peticionario con inginendo bebidas embriagantes el dla anterior de la practica de ia prueba de
embriaguez pues no se encontraban con el peticionario para la fecha, hcra y lugar de {a ocurrencia
de los hechos no existiendo un nexo causai con ei caso que nos ocupa, siendo dichos testimonios
inttiles e impertinentes a ia iuz dei objeto investigado por ello se niega la practica de esta prueba.

De la prueba testimonial del policial que Intervinieron en el procedimiento al respecto el
despacho observa que se hace necesaria la comparacencia de ios policiales que se encuentran
identificados dentro del proceso como son: quien notifico ia orden de comparendo y ei operador de
aicohosensor, pues se considera que la prueba testimonial de estos son conducentes, pertinentes
y Utiles af proceso debido a que registra los hechos ccurridos de manera ciara y precisa para
estabiecer la reaiidad investigada por eso se tiene en cuenta.

De la experticia por el perito pertinente ei despacho observa que conforme a io manifestado
por ei apoderado dei sefior ARMANDO ROJAS ZARATE al sefialar; “estoy solicitando que traiga
el perito que nos de probabilidad o certeza en relacién con el grado de equivocacion que pueda
arroja el aparato efectrénico utilizado, para que un perito experto en ese aparato electrénico para
decir el grado de certeza o error que pueda generar el aparato electrénico”; el despacho indica que
este prueba no es condlcente, ni pertinente dada la existencia del certificado de caiibracién de
alcohosensor que seré decretada de oficio por el despacho que nos dird si se encuentra en
condiciones adecuadas para su uso dentro de los parametros de idoneidad para su funcionamiento

No obstante, io anterior recuerda que este tema de medicion de etanoi ya fue objeto de reguiacion
por ia Resolucion 1844 de 2015 donde la medicién adeiantada en el caso que nos ocupa cumple
con los criterios establecldos con pareja de datos valida (99 — 100) Medicién que cumpie criterio
de aceptacion, con su correccion por error maximo permitido, de acuerdo a Anexc 6 de ia
Resolucion 1844 de 2015 "Guia para la medicidn indirecta de alcohoiemia a través de aire
espirado” del Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses.

En consecuencia a lo anterior, ia experticia dada por el perite pertinente resultarfa inutil e
impertinente teniendo en cuenta que ei materiai probatorio aiilegado es suficiente en la busqueda
de ia verdad por elio se niega ia practica de esta prueba

DE OFICIO
Documentales:

Documento denominado REGISTRO PREVIO PARA PRUEBAS CON ALCOHOSENSOR No.
016331 del 11 de enero de 2016.

Registro de Resultados del analizador RBT IV No. 020396 AS IV No. 102649 con tirlilas No. 0115
y 0116 que arrojan un resultado en G/L de 0.99 equivalentes a 89 mg de etanol/ 100 ml de
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sangre total y en G/L de 1.00 equivalentes a 100 mg de etanoll 100 ml de sangre
respectivamente.

Certificado de Idoneidad del operador de alcohosensor DIEGO ALEXANDER DIAZ MORA.
Certificado de Calibraclén del alcohosensor AS IV No. 102649

Es importante tener en cuenta que ei decreto de pruebas el despacho ordenars las que sean
conducentes y pertinentes con el fin de esciarecer los hechos investigados, a fin de liegar a ia
verdad, y el convencimiento de fo ocurrido, por tanto dando observancia a ias pruebas decretadas
de oficio éste despacho considera que las mismas cumplen con dichos requisitos.

En consecuencia este despacho
ORDENA:

PRIMERO: DECRETAR E INCORPORAR La documentai concerniente ai Registro de resuitados
del analizador RBT IV No. 020395 AS IV No. 1026498 con tirillas No, 0115 y 0116, por las razones
esbozadas en este auto y en virtud de lo establecido en ei articulo 164 y ss del C.G del P,

SEGUNDO: DECRETAR E INCGRPORAR La documental concerniente ai REGISTRO PREVIO
PARA PRUEBAS CGN ALCGHOSENSOR No. 016331 del 11 de enero de 2016, por las razones
eshozadas en este auto y en virtud de Io estabiecido en el articulo 164 y ss dei C.G dei P.

TERCERO: DECRETAR La documentai concerniente al Certificado de ldoneidad dei agente de
transito DIEGO ALEXANDER DIAZ MGRA con placa No. 80277, por las razones esbozadas en
este auto y en virtud de io establecido en ei articulo 164 y ss dei C.G dei P.

CUARTG: DECRETAR La documentai concerniente al Certiflcado de Calibracién del
Aicohosensor No. AS IV No. 102649 por ias razones esbozadas en este auto y en virtud de lo
establecido en ei arttculo 164 y ss del C.G del P.

QUINTO: DECRETAR ia testimoniai del Agente de Transito que notifico la orden de comparendo
de la referencia JGRGE ANDERSON GUZMAN TRIANA identificado con placa poiiciai No.60168
por intermedio de la Policia Metropolitana de Bogota .

SEXTO: DECRETAR la testimonial dei Alcohosensorista DIEOO ALEXANDER DIAZ MORA con
placa No. 90277, por intermedic de ia Poiicia Metropolitana de Bogota

Testimoniai, dei sefor JAIME FUENTE.
Testimonial, de la sefiora ANA iSABEL ROJAS.
Testimoniai, del sefior JEISON ROJAS.
Testimoniai, de la sefiora ANA iSABEL ROJAS.

aooe

SEPTIMO: NEGAR la recepcion del testimonio del sefior JAIME FUENTE conforme la parte
motiva dei presente proveido.

GCTAVO: NEGAR ia recepcion del testimonio de la sefiora ANA |SABEL ROJAS conforme la
parte motiva dei presente proveido.

NOVENO: NEOAR ia recepcion del testimonic del sefior JEISON ROJAS conforme la parte motiva
dei presente proveldo.

DECIMO : NEGAR la recepcion del testimonio del agente de transito GABRIEL A. VALVERDE con
placa policial No. 088635, conforme la parte motiva del presente proveido

DECIMO PRIMERO: Notificar en Estrados lo aqui resuelto al sefior ARMANDO ROJAS ZARATE,
identificado con C.C 80470507en calidad de conductor del vehiculo de fa referencia y junto con
su apoderado de confianza Dr. CARLOS ALFGNSO JIMENEZ TELLES con CC No. 4096590 y
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TP. 29077 de! C.S.J. indicdndoles gue contra el mismo procede el recurso de REPOSICION
respecto de las pruebas solicitadas por el peticionario, el cual debera ser interpuesto y sustentado
en esta audiencia, como lo dispone el articulo 142 del C.N.T.T. alo cual manifiestan :

RECURSO DE REPOSICION

“Frente a la negativa en relacibn con las pruebas solicitadas esto es los testimonlos de las
personas amigas y parientes de mi procurado, pruebas que fueron solicitadas tanto por el sefior
ROJAS como por este servidor y con el propésito de probar que dicho sefior no esta ingiriendo o
en la ingesta de licor para el dia de los sino que ello habrfa sucedido un dfa antes de los citados
hechos considero que dichas pruebas deben ser decretadas por cuanto en relacién con el dia de
ocurrencia de los hechos el seflor ARMANDO ROJAS fua abordado por policia nacional adscrita
seguramente a transito pero el solamente conduciendo su vehiculo razén por la cual resuitarla
imposible tanto como para mi representado como para este Servidor llevar testigos respecto de la
ocurrencia de los hechos cuando en realidad no lo sabia y en razén a que Ilo que se bractico al
seflor ROJAS aquel dla fue una prueba de alcoholemia a fravés de un aparato electronico el cual
dio positivo a la ingesta de alcohol se solicita en consecuencia un experticio técnico respecto de
es0s aparatos electronicos construidos para detectar alcohol incluso en grado pero sin la certeza y
desde luego con la duda que pueda generar en la mente del ser humano la cerfidumbre o
incertidumbre del resultado de ese tipo de pruebas y con fundamento en los medios de prueba que
constitucional y legalmente se han establecido en todos los procedimientos llamese penales civiles
administrativos efc este servidor considera que el resultado que arroje el aparato electronico
construido para detectar alcohol en el organismo humano solo podré ser admitido como prueba
pero conforme al dictamen pericial que ha de entregar un experto con amplio conocimiento de
respecto de la certeza o margen de error que pueda en determinadoc momento arrojar dicho
aparato en conclusion y para referirme concretamente a la solicitud de decreto de prueba
testimonial debo referirme al hecho de que con ella se pretende probar que el sefior ARMANDO
ROJAS hoy implicado en esta investigacion para el dfa 11 de enero del afic en curso no estaba
consumiendo bebidas alcohdlicas y en consecuencia el resultado que produjo el aparato
electroénico pudo resultar positivo como consecuencia de la ingesta que rojas habfa hecho de
alcohol el dia anterior no sobra agregar en relacién con la peticién de esta prueba de manera
especlfica que hoy se encuentra involucrado ARMANDO ROJAS es por el hecho concreto de estar
conduciendo en estado de ebriedad y entonces para demostrar que ROJAS no se encontraba en el
momento que fue abordado por los policiales este Servidor no tiene otro medio probatorio para
solicitar que no sea la prueba testimonial a la que ha hecho referencia, ahora bien y conforme a la
solfcitud de un perito experto quien nos pueda ilustrar en relacion con la probabilidad o cereza
respecto de ese concepto electronico que produce el aparato construido para medir alcoholemia en
grados y en el organismo humano necesario resulta que sea un perito experto en esa materia
quien nos diga si esos conceptos emitidos por esos aparatos son cien por ciento certeros 0 sobre
ellos pueda presentarse algiin margen de error y quien mejor para que nos ilustre al respecto que
el hombre que es su creador en estos términos dejo sustentado el recurso de reposicion para que
Su sefioria revaque su decision y en consecuencia decrete las pruebas solicitadas.

DEL RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO:

Es pertinente aclarar que de conformidad con lo establecido en el articulo 142 del C.N.T., &l
recurso de reposicion procede ante el mismo funcionario, interpuesto y sustentado en a misma
audiencia en la que se pronuncia respecto del recurso de reposicion en los aspectos alll descritos
interpuesto:

En cuanto a los testimonios de JAIME FUENTE, ANA ISABEL ROJAS, JEISON ROJAS y de
la sefiora ANA ISABEL ROJAS considera el despacho que de acuerdo al objeto de
investigacién dentro del proceso que nos ocupa como es el establecer si el IMPUGNANTE se
encontraba 0 no conduciendo en estado de embriaguez para el dia de la imposicion del
comparendo esto 8s el 11 de enero de 2016 a las 8:30 horas reiterando el despacho que los
testimonios objeto de solicitud corresponden a personas que se encontraban con el sefior
ARMANDO ROJAS el dia anterior es de decir el 10 de enero de 2016, donde recalca el despacho
gue en el caso que nos ocupa la parte actuante al moemento de instaurar solicitud de impugnacion
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del comparendo debe asumir una carga probatoria a la cual debe responder con pruebas que sean
conducentes, pertinentes que guien a ia verdad a |a suscrita autoridad de la ocurrencia de ios
hechos aspecto que no aportarla los testimoniaies objeto de solicitud, por lo cual el despacho
reitera la negativa en el decreto de estas pruebas.

En cuanto a “/a experticia de un perito” este despacho trae a colacién el procedimiento de ia
“Medicién Indirecta de alcoholemia a través de aires espirado” regulado por la Resolucion No. 181
de 2015 emitida por ei Instituto Nacional de Medicina Legal que establece como persona idonea
para esta tipo de toma de muestra al operador del analizador del alcohoi que en el caso que nos
ocupa es la persona idénea para la practica de la prueba de embriaguez persona que comparecera
ante este despacho debido a que se decreté de oficio dicha prueba testimonial. En cuanto al
margen de error el despacho observa advierte que los argumentos esgrimidos por el
recurrente no atacan de manera directa la decisién proferida por el despacho para que ia
misma se aclare, modifique 0 revoque. Por [0 tanto, se confirmara en su totalidad la
decision recurrida.

En mérito de lo anteriormente expuesto, ei despacho con base en el articulo 142 del C.N.T., de la
Ley 769 de 2002,

RESUELVE

PRIMERO: Confirmar en su totalidad la decisién recurrida, de conformidad con o
expuesto en la parte motiva de [a presente providencia.

SEGUNDO: Contra la presente providencia no procede recurso alguno segin o
preceptuado en los articulos 134 y 142 del C.N.T.

En vista de io anterior este despacho y a fin de tener mayor claridad en cuanto a [as circunstancias

de modo tiempo y lugar en que sucedieron ios hechos origen de la orden de comparendo No.
10231868 y con el objeto de observar el debido proceso y ei derecho de contradiccion este
despacho, considera prudente y necesario suspender la presente diligencia para el dia
MIERCOLES 27 DE ENERO DE 2016 A LAS 9:00 HORAS.

Por lo anterior esta Autoridad en uso de sus facultades,
RESUELVE:

PRIMERO: Suspender la presente diligencia para el dfa MIERCOLES 27 DE ENERO DE 2016 A
LAS 9:00 HORAS.

SEGUNDA: OFICIAR a la OFICINA DE TELEMATICA- POLICIA METROPOLITANA DE
BOGOTA, con el fin de ailegar la documental concerniente al Certificado de ldoneidad del agente
de transito DIEGO ALEXANDER DIAZ MORA con placa No. 90277, por las razones esbozadas
en este auto y en virtud de lo establecido en el articuio 164 y ss del C.G del P.

TERCERO: OFICIAR a ia OFICINA DE TELEMATICA- POLICIA METROPOLITANA DE
BOGOTA, con el fin de allegar la documental concerniente al Certificado de Calibracién del
Alcohosensor No. AS IV No. 102649 por las razones esbozadas en este auto y en virtud de lo
estabiecido en el articulo 184 y ss del C.G del P.

CUARTO: CITAR al Agente de Transito que notifico la orden de comparendo de la referencia
JORGE ANDERSON GUZMAN TRIANA identificado con placa policial No.60166, para ei dla
MIERCOLES 27 DE ENERO DE 2016 A LAS 9:00 HORAS.., por intermedio de la Policla

Metropoiitana de Bogotd.
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QUINTO: CITAR al operador de aicohosensor de la orden de comparendo de ia referencia DIEGO
ALEXANDER DIAZ MORA con placa No. 90277, para el dia MIERCOLES 27 DE ENERO DE
2016 A LAS 9:00 HORAS.., por intermedio de la Policia Metropolitana de Bogota

No siendo otro ei motivo de la presente se da por terminada, siendo las 08:00 P.M., y una vez ielda
y aprobada se firma por quienes en ella intervinieron, de lo cual se surte notificacion en ESTRADOS
en virtud de lo preceptuado en el articulo 139 del C.N.T., a las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

'& ITO

MAVILIDAD

Rt <
.P.No. & )
DiRECOCIO%?' 7 ’}f;f)i; B-E0 /Pﬁ,?”

TEL BoEFrB s B LS.

YENNSY ASTRID GUAT]
ABOGADO SECRETARIA DE LA MOVILIDAD

EXP.182 DE 2018
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ALCALDIA MAYOR

DE BOGOTADLC,
EXPEDIENTE 182
CQMPARENDO No. 10231668
INFRACCION: F. Ley 1696 de 2.013
GRADO DE EMBRIAGUEZ: PRIMER GRADO DE EMBRIAGUEZ
CONDUCTOR: ARMANDO ROJAS ZARATE
CEDULA DE CIUDADANIA N° 80470507
PLACA: TGY061
TIPO DE VEHICULO: AUTOMOVIL
CLASE DE VEHICULO: PUBLICO

En Bogota D. C. 27 DE ENERO DE 2016, siendo las 09:10 AM, fecha y hora sefialada para [a
presente audiencia, la Autoridad de Transito en asoclo de un Abogado de la Secretaria Distrital de
Movilidad, procede a efectuar la continuacién de audiencia dentro del EXPEDIENTE No. 182,
declarandola LEGALMENTE ABIERTA. A fin de evacuar el acervo probatorio.

En este estado de la diligencia al despacho es allegado por medio del enlace de la policia
Metropolitana de Bogotd Patruliero PEDRO HERNAN MORENO TRIANA oficlo No. S-2018-
012986-MEBOG suscrito por el patrullero ULPIANO RODRIGUEZ MALAGON en calidad de
auxillar logfstico Secclonal Transito y Transporte de Bogotda al Dr. CARLOS ALFONSO
JIMENEZ en el que se encuentra anexo Certificado de Calibracién No. 1456-0915 de fecha 1 de
diciembre de 2015 y Certificado de Idoneidad del Agente de Transito Diego Alexander Dlaz Mora
documento que se incorpora al expediente en tres (3) folios y se [e dara et respectivo traslado.

Se hace presente en este despacho el Dr. CARLOS ALFONSO JIMENEZ TELLES con CC No.
4096590 y TP. 29077 del C.S.J. en calidad de APODERADO del peticionario y el sefior
ARMANDO ROJAS ZARATE identificado con la Céduia de Ciudadania No. 80470507 en calidad
de peticionario y/o impugnante.

Se deja constancia de la comparecencia del agente de Translto sefior JOSE ANDERSON
GUZMAN TRIANA , con CC No. 1012350378 con placa policial 060168 de la PONAL que notifica
la orden de comparendo y de la no comparecencia del alcohosensorista 0 operador de analizador
de alcohol en el aire espirado DIEGO ALEXANDER DIAZ MORA con con placa policial 099277
de la PONAL y CC No. 93135477.

Que en aplicacion del articulo 45 de |a ley 1437 de 2011 el despacho aclara que por error involuntario de digitacion
se escribid el nombre def agente de transito que nofifico (a orden de comparendo de manera errada asl:

“...)J ORGE ANDERSON GUZMAN TRIANA (...) cuando fa ccrrecta era *(...,\JOSE ANDERSON
GUZMAN TRIANA {...) en consecuencia el despacho aciara que el nombre correcte del policlal que notifico
la orden de comparendo es JOSE ANDERSON GUZMAN TRIANA .

Asi las cosas, se dejan consignados en ef escrito de Continuacién de Audiencia Pubfica los aqui
presentes.

DE LA PRACTICA DE PRUEBAS

En este estado de la presente diligencia, este Despacho continua con ef procedimiento establecido
para estos efectos por los articulos 135y 136 de la Ley 769 de 2.002, modificado por ia Ley 1383
de 2010. Y fas dispocisiones aplicables por remision al CODIGC GENERAL DEL PROCESO.

RECEPCION DEL TESTIMONIO DEL AGENTE DE TRANSITO JOSE ANDERSON GUZMAN
TRIANA . CON PLACA POLICIAL 060166 y CC No. 1012350378

En este estado de la diligencia y dado que el despacho decreté la préctica del testimonio, se
procederd a escuchar al sefior JOSE ANDERSON GUZMAN TRIANA |, con placa policial 060168
y CC No. 1012350378 para que depanga lo que le conste de los hechos objeto de este proceso, a
quien se le hace saber que el testimonio que va a rendir lo hace bajo la gravedad de juramento, por
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lo cual se amonesta cen los articulos 442 del Codigo Penal modificado por el articulo 8 de |a Ley 890
de 2.004 artfculos 383 y 389 del Codigo Penal. PREGUNTADO: Jura usted decir la verdad y nada
mas que la verdad de [0 que e conste sobre las preguntas que le realizara el Despacho, so pena
de incurrir en falso tastimonio, sancionado por ei cédigo penal y de procedimiento penal.
CONTESTO: Si. Iguaimente se le hace saber que en virtud de lo dispuesto en el articulo 33 de la
Constitucion Poiltica No esta obligado a declarar contra si mismo o contra su cényuge, compariero
permanente o parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad, segundo de afinidad o primero
civil. En cuanto a sus generales de ley manifestd: Me llamo JOSE ANDERSON GUZMAN TRIANA
identificado con cédula de ciudadania 1012350376, tengo 26 afios, Estado civii: UNION LiBRE ,
resldenciado en la CALLE 11 CDN CARRERA 37 ESQUINA, teléfono. 2646721, grado de
escolaridad: TECNICO, Profesién, Ocupacion u Oficio: POLICIA DE TRANSITO. PREGUNTADO.
Diga al despacho si conoce el motivo per el cual esta usted en esta audiencia CONTESTG: SI por la
infraccion F PREGUNTADO. Como quiera que conoce el motivo de la diligencia se e solicita que
haga un relato de los hechos que dieron origen a ia notificacion de la orden de comparendo
10231868, infraccion F " CONTESTO: el dia 11 de enero dei afio 2018 nos encontrabamos en Ja
Avenida Cali con Calle 130 Bis en un pian “desenguayabe” del puesto de Intendente HERNAN
SALAMANCA el cual siendo aproximadamente las 8:00 de la manana se le realiza la para a una taxi
de placas TGY081 el cual se le soilcita documentos y venia conducido por el sefior ARMANDO
ROJAS de cedula de ciudadania No. 80470507 el cual se realiza una prueba de embriaguez inicial la
cual marca positivo e pregunto al sefior que tomo y ét me dice que tomo un canelazo para el frio en
las horas de ia madrugada ahl se procede a hacer la prueba de aicoholemia la cual realiza el
patruiiero DIEGO DIAZ MORA Ia cual la realiza con el alcohosensor No, 102649 y pruebas 115 y
116 la cual le marca grado uno el vehiculo de Inmoviliza y se lleva al patio 300 el cual queda en la
Caile 17 No. 90-90 por la GRUA No. 51 de placas SXW272 también se le hace la retencion de la
licencia No. 29947 y se le realiza el comparendo 10231868 se le entrega las dos copias y se le
informa que se dirija a secretaria de movilidad

PREGUNTADO: Porque requiere en la via af sefior ARMANDO ROJAS al vehlculo de placas de la
referencia CONTESTADO: Estabamos haciendo un plan "desenguayabe” y estdbamos requiriendo
vehlculos al azar eso se hace ios sabados y domingos en las horas de ja madrugada ordenado por el
comando de estacion.

PREGUNTADO: Manifieste al despacho como requirié en la via al sefior ARMANDO ROJAS
CONTESTADG: Le hicimos la parada a un vehiculo las sefales de pare.

PREGUNTADG: Indique al despacho si Ud. u otro agente requirio al sefior ARMANDO ROJAS a
travesandole la moto como el manifiesta en su versién libre CGNTESTADO: Habian cuatro motos

pero gue yo sepa no.

PREGUNTADO: Indigue al despacho porque motivo se adelantd la prueba de embriaguez ai al sefior
ARMANDO ROJAS CONTESTADO: Porque todo vehiculo se le hacia la prueba inicial y luego la

prueba de registro.

PREGUNTADO: Indique al despacho el lugar, fecha y hora de la ocurrencia de los hechos que
dieron origen a la imposicion del comparendo CONTESTADO: En la Avenida Cali con 130 Bis el 11

de enero de 2016
PREGUNTADO: Indique al despacho si al momentc de la ocurrencia de los hechos el sefior

ARMANDO ROJAS se encontraba conduciendo el vehiculo de placas de [a referencia
CONTESTADO: Si, el iba manejando.

PREGUNTADO: Indiqgue al despacho si el peticionario se¢ encontraba solo o acompariado
CONTESTADO: estaba solo después llego otro amigo de él la verdad no s€ como se llamaba

PREGUNTADO: Que le manifiesto el sefior ARMANDO ROJAS al momento que le solicitan la
practica de la prueba de embriaguez CGNTESTADO: solo me dijo que se habla tomado un
canelazo en las horas de la madrugada.
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PREGUNTADO: Indique al despacho si o no al momento de notificar la orden de comparendc le
informo al sefior ARMANDO ROJAS el tramite administrativo que debe surtirse con posterioridad a
la practica de la prueba o a la decision de no someterse a ella y las posibilidades de participar y
defenderse en el proceso administrativo que se inicia con la orden de comparendo CONTESTADO:
Si se le dijo que se acercara a Movilidad que tiene 5 dlas héabiles para que si no esta de acuerdo lo
apele, él no se opuso anada.

PREGUNTADO: Que ie manifiesta el selor ARMANDO ROJAS al momento que ie pone en
conocimiento la orden de comparendoc CONTESTADO: Nada.

PREGUNTADO: Indique al despacho que manifiesta respecto de la casilia de cbservacicnes del
comparendo CONTESTADO: Esta el nimero de aicohosensor grado del alccholemia, las pruebas
que se realizaron y el Formato de Retencion.

PREGUNTADOQ: En algin momento el peticionario ie informo que no ha habla ingerido bebidas
embriagantes CONTESTADO: Me dijo que se habla tomado un canelazo que yo sepa contiene
aicohol.

PREGUNTADO: Ratifica |a orden de comparendo CONTESTADO: Si. PREGUNTADO: Tiene algo
mas que agregar, corregir, agregar o solicitar en la presente diiigencia CONTESTADO: No.

Se le da el uso de la palabra al Dr. CARLOS ALFONSO JtMENEZ identificado con cédula de
ciudadania No. 4096590 y TP. No. 29077 dei C.J.S. a fin de correr trasiado a la prueba testimonial
que nos ocupa manifiesta. PREGUNTADO: sirvase decirnos si por parte suya o por parte de su
compafiero DIEGO ALEXANDER DIAZ MORA se condujo at sefior ARMANDO ROJAS al instituto
de Medicina Legal para gue le practicasen la prueba cientifica de alcohoiemia CONTESTADO: Nc
sefior, mi compafierc se encuentra facuitado por Medicina Legal para realizar la prueba, pues
Medicina Legat los certifica y capacita para realizar pruebas de alcoholemia. El apoderado
manifiesta no formular mas preguntas.

En este estado de la diligencia siendo las 9:38 horas se deja constancia de la comparecencia del
agente de transito DIEGO ALEXANDER DIAZ MORA con con placa policial 090277 de la PONAL
y CC No, 93135477.

RECEPCION DEL TESTIMONIO DEL AGENTE DE TRANSITO DIEGO ALEXANDER DIAZ
MORA CON PLACA POLICIAL 090277 y CC No. 93135477

En este estado de la diligencia y dado que el despacho decret6 la practica del testimonio, se
procedera a escuchar al sefior DIEGO ALEXANDER DIAZ MORA , con placa policial 090277 y CC
No. 93135477 para que deponga lo que le conste de los hechos objeto de este proceso, a quien se
le hace saber que el testimonio que va a rendir fo hace bajo la gravedad de juramento, por lo cuai se
amonesta con los articulos 442 del Cédlgo Penal modificado por el articule 8 de ia Ley 890 de 2.004
articulos 383 y 389 dej Codigo Penal. PREGUNTADO: Jura usted decir la verdad y nada mas que la
verdad de lo que le conste sobre las preguntas que le realizara el Despacho, so pena de incurrir en
falso testimonio, sancionado por el cédige penal y de procedimiento penal. CONTESTO: Si.
lgualmente se le hace saber que en virtud de lo dispuesto en el articulo 33 de la Constitucién
Politica No est4 obligado a declarar contra st mismo o contra su conyuge, compailero permanente
o parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad, segundc de afinidad o primero civil.
Encuantc a sus generales de ley manifestd: Me llamo DIEGO ALEXANDER DIAZ MORA,
identificado con cédula de ciudadania 93135477, tengo 34 afios, Estado civili UNION LIBRE
residenciado en ta CALLE 154 CON CARRERA 94, teléfono: 2646721, grado de escofaridad:
TECNICO, Profesion, Ocupacion u Oficio: POLICIA DE TRANSITO. PREGUNTADO. Diga al
despacho si conoce el motivo por el cual estd usted en esta audiencia CONTESTO: Sl por fa
infraccién F PREGUNTADO. Como quiera que conoce el motivo de la diligencia se le salicita que
haga un relato de los hechos que dieron origen a ia noftificacion de la orden de comparendo
10231868, infraccion F * CONTESTO: Estdbamos haciendo puestc de "desenguayabe” en ia Calle
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130 con Avenida Ciudad de Caif sentido norte sur y estabamos verificando el estado animico de los
cenducteres se detuvo al sefior conductor del taxi le realiza prueba con alcohosensor manual uno gris
pequefio y arrojo posttivo entonces de pasa al de registro ef RBTIV y se le reaiiza la prueba y se
realizo video el sefior en las dos prugbas consecutivas 115 y 116 soplo bien arrojo el grado uno y
pues se realizd el procedimiento de inmoviilzacion, la papeleria el comparendo, €l comandante del
puesto era mi sargento BERNAL que tenia al mando ias Unidades.

PREGUNTADO: Haga una descripcién del procedimiento que Ud. le adeianto ai sefior ARMANDO
ROJAS CONTESTADO: Se le hace una encuesta al ciudadano basada en los Gltimos quince
minutos, que si ha ingerido licor, fumado, aerosoles bucales gue si tiene aigun objeto dentro de la
boca en la encuesta el firma y pone huella después procedo a digitar el nimero de ceduia en el
aicohosensor y ie expllco cdmo debe soplar como debe hacer hice ei video el despacho solicita que
sea puesto en conocimiento el mismo procediendo el policial a mostrar el video nada.

PREGUNTADO: Que le manifiesta al sefior ARMANDO ROJAS al momento que le pone en
conocimlento ia orden de comparendo CONTESTADO: pues el me dice que habfa ingerido méas
temprano y que iba a guardar el vehiculo.

PREGUNTADO: se ie informo de forma precisa y clara: La naturaleza y cbjeto de la prueba, Ei tipo
de pruebas disponibles, ias diferencias entre eitas y ia forma de controvertirlas, Los efectos que se
desprenden de su realizacion y las consecuencias que se siguen de la decision de no permitir su
practica; El tramite administrativo que debe surtirse con posterioridad a fa practica de la prueba ¢ a
la decision de no someterse a ella y las posibiidades de participar y defenderse en el proceso
administrativo que se inicia con la orden de comparendo CONTESTADO: Si sefiora el ciudadano
me preguntaba e! tlempo de la sancién y yo Ie dije que en Movilidad se le informa, también el
manifiesta que tomo aguardiente o algo asi sin embargo eso esta en ej video.

PREGUNTADO: Cuantas pruebas le fueron practicadas al sefior CONTESTADO: Dos las
consecutivas PREGUNTADO: Ratifica el procedimiento de embriaguez adeiantando dentro de ta
orden de comparendo CONTESTADO: Si. PREGUNTADO: Tiene algo mas que agregar, corregir,
agregar o solicitar en la presente diiigencia CONTESTADO: Si el video, en este estado de la
diligencia el policial allega registro filmico en DVD el cual es incorporado al expediente y se
le daré el respectivo traslado.

Se le da el uso de la palabra al Dr. CARLLOS ALFONSO JIMENEZ identificado con cédula de
ciudadania No. 4096590 y TP, No. 29077 del C.J.S. en catidad de APODERADO a fin de correr
trastado a la prueba testimonial que nos ocupa manifiesta: PREGUNTADO: Sirvase decirnos si el
sefior ARMANDO RQJAS fue conducido por ustedes al INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA
LEGAL para que se le practicara la prueba cientifica de aicoholemia y si ello fue asi en donde
podemos encontrar dicha prueba CONTESTADO: No se trasladé al Instituto porque tenfamos los
medio el alcohosensor RBT IV el cual se encuentra calibrado esos certificados los tienen en
Ecologla y por esc se realiz6 la prueba en el sitio y yo patrullero DIAZ estoy certificado para
realizar las pruebas embriaguez por eso se realizé en el sitio.

PREGUNTADO: Sirvase expiicarnos en que consiste esa certificacién que le dieron a usted para
jiustracion de esta audiencia para conocimiento de esta apoderado y de mi representado
CONTESTADO: Yo recib! capacitacién por Medicina Legal y eilos dan un certificado que reposa en
la Estacién y nos cerifican a varios policias tenemos que tener certificacion porque solo los
certificados somos los que salimos a hacer prueba de embriaguez.

PREGUNTADO.: Esa certificacion agente DIEGO ALEXANDER tiene que ver con el manejo del
alcohosensor CONTESTADO: Si en el manejo del alcohosensor que las pruebas deben ser
consecutivas que deben tener un margen de errcr y en {a tabla especifica el margen y ya

PREGUNTADO: Ud. se ha referido a que por Medicina Legai los certifican para manejar el
alcohosensor como quedan dudas respecto del conocimiento medico legal que debe utilizarse
luego dei resuitado arrojado por el alcohosensor por parte dei agente DIEGO si usted tiene ios
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conocimientos cientificos para determinar cuando una persona se encuentra en estado de
embriaguez o no CONTESTADO: El alcchosensor es un aparato autorizado para realizar las
pruebas embriaguez y el resultado me baso con fo que arroja el aicohosensor y se mira fa tabia de
medicién para determinar qué grado de alcoholemia tiene, El apoderado manifiesta no formular
mas preguntas.

DEL CERTIFICADO DE CALIBRACION No. 1456-0915 DE FECHA 1 DE DICIEMBRE DE 2015

En este estado de la difigencia el despacho corre traslado de! Certificado de Callhracion No.
1456-0915 de fecha 1 de diciembre de 2015 (allegado con oficio No. S-2016-012986-MEBOG
suscrito por el patruliero ULPIANO RODRIGUEZ MALAGON en calidad de auxilfar iogistico
Seccicnal Transito y Transporte de Bogot4) al Or. CARLOS ALFONSO JIMENEZ en caiidad de
APODERADO vy ai sefor ARMANDO ROJAS ZARATE en calidad de IMPUGNANTE, manifestado
ei apoderado al respecto:

“Que lo he tenido en mis manos que lo he leldo pero que en mi sentir el resultado contenido en el
documento que se me puso de presente no es la pericia que debe expedirse por medico legal 0
adscritc a Medicina Legal que determine el estado de ebriedad del sefior ARMANDO ROJAS aquel
dia.”

CERTIFICACO DE IDONEIDAD DEL AGENTE DE TRANSITO DIEGO ALEXANDER DIAZ
MORA

En este estado de la diligencia ei despacho corre trasiado dei Certificado de Idoneidad Dei
Agente de Transito Diego Aiexander Diaz Mora (allegado con oficio No. S-2016-012986-
MEBOG suscrito por el patrullero ULPIANO RODRIGUEZ MALAGON en calidad de auxiliar
logistico Seccional Trénsito y Transporte de Bogots) al Dr. CARLOS ALFONSO JIMENEZ; al
CARLOS ALFONSO JIMENEZ identificado con céduia de ciudadania No. 4096590 y TP. No.
29077 del C.J.S. en calidad de APODERADO y al sefior ARMANDO ROJAS ZARATE en calidad
de IMPUGNANTE, manifestado el apoderado al respecto;

“Se me ha puesto de presente la Certificacion expedida por el Instituto de Medicina Legal expedida
a favor del agente DIAZ MORA DIEGO ALEXANDER en la cual se hace constar que participo en
un curso de actualizacién y capacitacién para policlas de transito que emplean alcohosensores
mas no de conocimientos cientificos y procedimiento igualmente cientifico que halla utilizado para
determinar que el sefior ROJAS aguel dla se encontraba en estado de embriaguez”

DEL REGISTRO DE RESULTADOS DEL ANALIZADOR RBT IV No. 020395 AS IV No. 102649
CON TIRILLAS No. 0115 y 0116.

En este estado de ia diligencia se le corre trasiado del Registro de Resultados del Analizador RBT
IV no. 020395 AS IV No. 102648 con tirillas No. 0115 y 0116, al Dr. CARLOS ALFONSO JIMENEZ
en caiidad de APODERADO y al sefior ARMANDO ROJAS ZARATE en celidad de
IMPUGNANTE, manifestado el apoderado al respecto:

“ Conforme al trasfado que se me ha comrido y con relacion a las impresiones hechas por el
alcohosensor debo manifestar que aunque ellas parecen auténticas ese resultado no es la prueba
pericial correspondiente para determinar el estado de ebriedad de una persona én relacién con ef
comparendo presumo que es auténtico y debo agregar que fue elaborado como consecuencia de
la impresién o resultado ensayo que se hace con alcohosensores”

DEL REGISTRO PREVIO PARA PRUEBAS CON ALCOHOSENSOR No. 016331 DEL 11 DE
ENERO DE 20186,

En este estado de la diligencia se le corre traslado de! Registro Previo Para Pruebas Con
Alcohosensor No. 016331 dei 11 de enero de 2016, al Dr. CARLOS ALFONSO JIMENEZ en
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calidad de APODERADO y al sefior ARMANDO ROJAS ZARATE en calidad de IMPUGNANTE,
manifestado ei apoderado al respecto:

“En relacién con el Registro Previo presumo su autenticidad pero debo agregar que no es
constitutivo de prueba con la cual se pueda demostrar un esfado de ebriedad en una persona”

DEL REGISTRO FILMICO ALLEGADO POR EL AGENTE DE TRANSITO DIEGO ALEXANDER
DIAZ MORA EN DVD.

En este estado de la diligencia se observa registro flimico ailegado por el agente de transito
DIEGO ALEXANDER DIAZ MORA, al Dr. CARLOS ALFONSO JIMENEZ en calidad de
APODERADO y al seftor ARMANDO ROJAS ZARATE en calidad de iMPUGNANTE, y se corre
trasiado manifestado el apoderado al respecto:

"Conforme a la vista que se ha hecho del contenido en DVD aportado por el sefior agente DIEGO
ALEXANDER DIAZ MORA por este servidor se tiene que manifestar que conforme a lo observado
igualmente por mi patrocinado lo observado ocurrié conforme al contenido del citado DVD

En vista de Io anterior este despacho con el objeto de observar el debido proceso y el derecho de
contradiccién este despacho, consldera prudente y necesario suspender la presente diligencia para
el dla JUEVES 11 DE FEBRERO DE 2016 A LAS 9:00 HORAS para continuar con ias
actuaciones que correspondan en derecho.

Por fo anterior esta Autoridad en uso de sus facultades,

RESUELVE:

PRIMERO: Suspender la presente diligencia para e! dla JUEVES 11 DE FEBRERO DE 2016 A
LAS 9:00 HORAS

No siendo otro el motivo de la presente se da por terminada, siendo las 11:00 HORAS, y una vez
lefda y aprobada se firma por quienes en ella intervinieron, de lo cual se surte notificacion en
ESTRADOS en virtud de lo preceptuado en el articulo 139 del C.N.T., a fas partes.

DAL mota o650 iz vl Aﬂdﬁ;g,\ U2 aon
DIEGO ALEXANDER DIiAZ MORA JOSE ANDERSON GUZMAN TRIANA
OPERADOR DE ANALIZADOR DE ALCOHOL AGENTE DE TRANSITO

CCNo. (012950348

CCNo. A313547%
PLACA No. ©50/750

PLACANo. 5901 7+

YENNSY ASTRID GUATA
ABOGADO SECRETAR!
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IMPUGNACION COMPARENDO INFRACCION F

EXPEDIENTE 182
COMPARENOQ No. 10231868

INFRACCION: F. Ley 1698 de 2.013

GRADO DE EMBRIAGUEZ: PRIMER GRADO DE EMBRIAGUEZ
CONDUCTOR: ARMANDO ROJAS ZARATE
CEDULA DE CIUDADANIA N° 80470507

PLACA: TGY081

TiPO DE VEHICULO: AUTOMOVIL

CLASE DE VEHICULO: PUBLICO

En Bogota D.C., JUEVES 11 DE FEBRERO DE 2016 SIENDD LAS 9:00 HORAS.,, fecha y hora sefialada en diligencia anterior, la
Autorided de Transifo, en asocio con un profesional de la Secretaria Distrital de Movilidad procede a fievar a cabo fa diligencia de
Audiencia Pubfica de continuacion a fin de proferir faflo que en derecho comresponda, declarandola iegalmente abierta. Se deja
constancia que de hace presente en este despacho el Dr. CARLOS ALFONSO JIMENEZ TELLES con CC No. 4096590 y TP.
29077 del C.S.J. en calidad de APODERADO del peticionario y el sefior ARMANDO ROJAS ZARATE identificado oon la
Cédula de Ciudadania No. 80470507 en calidad de peficionario yfo impugnante.

En este estado de la difigencia ef despacho observa que debido a que ha surtido otras audiencias programadas a la misma hora
siendo necesaric suspender fa presente difigencia a fin de continuar con fas diligencias que en derecho correspondan y
garantizar el debido proceso y el derecho de contradiccion este despacho, considera prudente y necesario suspender a
presente diligencia para €| dia MARTES 23 DE FEBRERO DE 2016 A LAS 10:00 HORAS.
Por lo anterior esta Autoridad en uso de sus facultades;

RESUELVE:

PRIMERO: Suspender |a presente diiigencia para ef dia MARTES 23 DE FEBRERO DE 2016 A LAS 10:00 HORAS.
No siendo otro el motivo de fa presente se da por terminada, siendo fas 9:30 horas , y una vez leida y aprobada se fima por

quienes en efla intervinieron, de lo cual se surte notificacion en ESTRADOS en virtud de lo precepluado en el articulo 139 def CN.T.,
afas partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
NOTIFIQUESE Y CURPLASE

ccC 80470507

.’

CARLOS ALF

DIRECG' ON: 0’

TEL 3/&6?5’79’»‘3 |
SULLY %LA PATINO MOLANO

ABOGADQ SECRETARIA DE LA MOVILIDAD
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IMPUGNACION COMPARENDO INFRACCION F

EXPEDIENTE 182
COMPARENDO No. 10231868

INFRACCION: F. Ley 1696 de 2.013

GRADO DE EMBRIAGUEZ; PRIMER GRADG DE EMBRIAGUFZ
CONDUCTOR: ARMANDO ROJAS ZARATE
CEDULA DE CIUDADANIA N° 80470507

PLACA: TGY081

TIPO DE VEHICULO: AUTOMOVIL

CLASE DE VEHICULG: PUBLICO

En Bogota D.C., 23 DE FEBRERO DE 2016 SIENDO LAS 10:00 HORAS,, fecha y hora sefialada en diligencia anterior, la Autoridad
de Tréansito, en asocio con un profesional de la Secretaria Distrital de Movilidad procede a llevar a cabe la diligencia de Audiencia
Pubiica de continuacion a fin de proferir fallo que en derecho corresponde, declarandola legalmente abierta. Se deja constancia que
de hace presente en este despacho el Dr. CARLGS ALFONSO JIMENEZ TELLES con CC No. 4096590 y TP. 29077 del C.S.J.
en calidad de APODERADOQ de} peficionario y el sefior ARMANDO ROJAS ZARATE identificado con la Cédula de Ciudadanla
~ No. 80470507 an caiidad de peticionario y/o impugnante.

El APODERADQ solicita al despacho el uso de la palabra manifestando “en uso de /a palabra quiero pedirle al despacho que se
suspenda esta audiencia para continuaria en la fecha en que el honorable despache determine en razén a que 3 ests hora 10:50
de la maflana debo presentarme en otro despacho judicial a cumplir con diligencia fudicial y sobre la cual ya en pretéritas
oportunidades se ha solicitado aplazamiento por esta razdn pido a honorable despacho se acceda a mi peficion”.
En consecuencia a o anterior, en virtud a la peticién Instaurada por ef APODERADQ el despacho a fin de garantizar el debido
proceso y ei derecho de contradiccion este despacho, considera prudente y necasario suspender la presente dlligencia para el dfa
JUEVES 25 DE FEBRERO UE 2016 A LAS 11:00 HORAS.
Por lo anterior esta Autoridad en uso de sus facultades;

RESUELVE:

PRIMERQ; Suspender la presente diligencia para ef dia JUEVES 25 DE FEBRERG DE 2016 A LAS 11:00 HORAS.

No siendo otro el motivo de ia presente se da por terminada, siendo las 11:00 horas, y unavez lelda y aprobada se firma por quienes
en ella Intervinieron, de (o cuai se surte nofificacion en ESTRADOS en virtud de lo preceptuado en e articulo 139 del CN.T, a las

partes,
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YENNSY AS JATAQUI AN j
ABOGADO SECRETARIA DE LA MOVILID.
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AUDIENCIA PUBLICA DE IMPUGNACION COMPARENDO INFRACCION F

EXPEDIENTE 182

COMPARENDO No. 10231868

INFRACCION: F.Ley 1698 de 2.013

GRADO DE EMBRIAGUEZ: PRIMER GRADO DE EMBRIAGUEZ
CONDUCTOR: ARMANDO ROJAS ZARATE
CEDULA DE CIUDADANIA N° 80470507

PLACA: TGY081

TIPO DE VEHICULO: AUTOMOVIL

CLASE DE VEHiCULO: PUBLICO

En Bogota D.C., JUEVES 25 DE FEBRERO DE 2016 SIENDO LAS 11:00 HORAS,, fecha y hora sefalada en diiigencia
anterior, la Autoridad de Transito, en asocio con un profesionai de la Secretarla Distritai de Movllidad procede a lievar a
cabola diligencia de Audiencia Publica de continuacién a fin de proferlr failo que en deracho corresponda, declarandola
legalmente abierta. Se deja constancia que de hace presente en este despacho el Dr. CARLOS ALFONSO JIMENEZ
TELLES cen CC No. 4086590 y TP. 28077 del C.S.J. en caiidad de APODERADO dei peticionario y el sefior
ARMANDO ROJAS ZARATE identificado cen la Céduia de Ciudadania No. 80470507 en celidad de peticionario y/o
impugnante.

En este estado de ia diiigencia como quiera que no se observa situacién aiguna que invalide la actuacion administrativa
adelantada por el despacho, y ai observar ia firmeza de la etapa probatoria continua con io sefialado en ios articuios
135 de ia ley 769 de 2002 modificado por ei articulo 22 de ia ley 1383 de 2010, articulo 136 de la ley 769 del 2.002,
modificado por el articuio 24 ja ley 1383 dei 16 de marzo de 2010 reformado por ei Decreto 0019 de 2012, articulo 205;
articulos 137, 138 y 139 de la ley 769 de 2002, para lo cual emitira failo segin corresponda en derecho, con los
elementos probatorios existentes en ef plenario.

Visto io anterior, ei despacho procede a resolver sobre la responsabifidad contravencionai dei presunto infractor
previo ios siguientes,
DESARROLLO PROCESAL

1. Efdia 11 DE ENERO DE 2016, en esta ciudad le fue elaborada por parte def agente de transito de piacas
(060168) orden de cemparendo No. 10231868 por la infraccién (F) DE LA LEY 1696 DE 2013. Consistente
en: “Conducir bajo el influjo del alcohol o bajo los efectos de sustancias psicoactivas, Esta conducts seréd
sancionada con las multas establecidas en el articulo 152 de este cddigo. Sl se trata de conductores de
vehiculos de serviclo publico, de transporte escolar o de instructor de conduccién, la muita y el perlodo de
suspensién de la licencla se duplicarén. En todos los casos de embriaguez o alcohclemia, el vehlculo seréd
inmovilizado. Ei estado de embriaguez o alcoholemia se establecerd mediante una prueba que no cause
lesién, ta cual seré determinada por ef Instituto de Medicina Legal y Cienclas Forenses.”, ai sefior ARMANDO
ROJAS ZARATE identificado (a) con la Céduia de Ciudadania No. 80470507 del vehiculo de piacas TGY061.

2. Seinici6 ia actuacion administrativa cen fundamento en los hechos acaecidos ei dla 11 DE ENERO DE 2018,
en la CARRERA 104 CON CALLE 130 B BIS BOGOTA cuando al sefior ARMANDO ROJAS ZARATE
identificado (&) con ia Cédula de Ciudadania No. 80470507 presunto conductor dei vehicuio de placas
TGY081. se ie extendit la orden de comparendo nacional No. 10231868 por la infraccién codificada como F.

3. FEi 15 DE ENERO DE 2016, se hace presente ante este despacho el sefior ARMAHDO ROJAS ZARATE
identificedo (a) con la Cédula de Ciudadania No. 80470507, quien manifiesta su inconformidad por la
imposiclones la orden de comprendo de ia referencia y procede a soiicitar la apertura dei procesc de
impugnacién solicitando ser asistido por abogado, por o cual se procede a la suspension de la diligencia para
el 19 de enero de 2016.

4. Ei19 DE ENERO DE 2016 ei sefior ARMANDO ROJAS ZARATE identificado (a) con ia Cédula de Ciudadania
No. 80470507 cemparece junto con su apoderado DR. CARLOS ALFONSO JIMENEZ TELLES lIdentificado
cen cedula de ciudadania No. 4096580y Tarjeta Profeslonal No. 29077 dei C.S. de la J. a quien se le reconoco
personeria para actuar dentro del proceso de la referencia, en dicha audiencia publica y sefior ROJAS
ZARATE rindi6 version libre de manera espontanea respecto de los hechos que dieren iugar a la imposicién
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de ia orden de comparendo referenciada, manifestando las razones de su inconformidad frente al cemparendo
aludido.

5. Eniamisma el despacho procedié a decratar auto de pruebas respecto a ias pruebas las que se consider6
pertinentes conducentes y utiles para [a investigacién contravencional. El despacho decreto: Las
documentales cencemiente al Registro de resultados del analizador RBT {V No. 020395 AS [V No. 102649
con tirilas No, 0115 y 01186, Registro Previo para pruebas cen Alcohosenscr No. 016331 def 11 de enero de
2016, certificado de idoneidad dei agente de transito DIEGO ALEXANDER DIAZ MORA con placa No. 80277,
y certificado de caiibrecion del aicohosensor No. AS iV No. 102649 ( las cuales fueron decretadas e
incorporados); Jas testimoniales deiAgente de Transito que notifico la orden de comparendo de ia referencia
y dei Alcehosensorista que adelanto |a practica de la prueba de embriaguez.

6. FEi 27 DE ENERO DE 2016 se procedi6 a la practica de ias pruebas decretadas cemo fue recepcionar ia
deofaracién del agente de transito JOSE ANDERSON GUZMAN TRIANA con placa No. 960168 que notifico
ia orden de comparendo de ia referencia y del agente ALEXANDER DIAZ MORA cen placa No. 090277 en
caiidad de alcohosensorista que practico ia prueba de embriaguez al peticionario dentro del cemparendo de
la referencia (quien en diiigencia allego registro fllmico de los hechos en un (1) DVD) .

7. En ia misma diigencia se cerrié trasiado de ias pruebas al petioionario por medio de su apoderado
documentales decretadas cemo fueron: cencemiente ai Registro de resultados dei analizador RBT IV No.
020395 AS 1V No. 1026489 con tirillas No. 0115 y 0116, Registro Previo para pruebas con Alcohosensor No.
016331 del 11 de enero de 20186, certificado de idoneidad del agente de transito DIEGO ALEXANDER DIAZ
MORA con placa No. 90277, certificado de calibracién del aicohosensor No. AS 1V No. 102649 ( las cuaies
fueron decretadas e incorporados) y el video allegado e incerporado ai expediente por parte dei agente
ALEXANDER DIAZ MORA cen placa No. 090277 en calidad de alcohosensorista que practico ia prueba de
embriaguez ai peticionario dentro dei comparendo de la referencia realizando el respectivo pronunciamiento,
suspendiéndose para el dia 11 de febrero de 2016.

8. El 11 DE FEBRERO DE 2016 no pudo ser adelantada la diligencia debido a que surtieron en la misma fecha
y hora dos diligencias motive pcr el cual fue suspendida para el 23 DE FEBRERO DE 2016 a ias 10:00
HORAS

8. Eidia23 de febrero de 2018, a peticién dei apoderado se procedi6 a la suspension de ia diligencia debia que
manifest6 su necesidad de presentarse a otro despacho judicial para adeiantar diiigencia.programada esta
misma fecha.

Teniendo en cuenta lo antes mencionado el Despacho censidera pertinente proferir felio que en derecho corresponda,
toda vez que se decretaron ias pruebas conducentes y pertinentes dentro del pienario, razén por ia cuai ia Autoridad de
Transito en uso de sus facultades {egafes y de conformidad a los principios procesales del cadigo General dei Procaso,
procede a continuar con el tramite procesat.

Asi ias cesas, el Despacho en virtud a las facuitades cenferidas por ia ley y a los principios procasales de inmediacién,
ecenomia procesal, celeridad y de ia no centinuidad injustificada dei preceso entre otros, procade realizar el respectivo
pronunciamiento raspecto del fondo del asunto.

DE LAS PRUEBAS

Este despachc a fin de realizar la raspactiva valoracion probatoria cen respecto a la versién dei peticionario y testigos, y
ia declaracion realizada por el poiiciai que elaboré ia orden de cemparendo quien se trata de un funcionario publice
investido por fa censtitucion polltica de Colombia en su articulo 218 yla ley. y los policias de vigilancia intervinientes, cemo
también las demds pruebas Para eillo se puede ramitir al articuio 176 del CODIGO GENERAL DEL PROCESO Ley 1684
de 2012., et cual roza asi:

ARTICULO 176. APRECIACION DE LAS PRUEBAS. Las pruabas deberén ser apreciedas en conjunto, de
acuerdo con las reglas de la sana critica, sin perjuicio de las solemnidades prescritas en ia ley sustancial pare fa
existencia o validez de ciertos actos.

£l juez expondra siempre razonademente el mérito que le asigne a cada prueba.

I d
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El articulp 162 dei Codigo Nacional de Transito permite que por compatibilidad y analogia normativa, para aquelias
situaciones no regufadas en dicho cddigo pueda hacarse uso de aplicacion de aqueilos ordenamientos juridicos que asf
to estabiezcan. Por lo anterior ante este panorama, el asunto debe ser decidido con fundamento en la apreciacién de las
pruebas, cuestion de hecho que cae bajo el poder discrecicnai de que goza el oparador juridico de instancia, cen
fundamento claro estd, en las reglas de ia "sana critica” conforme lo exige el articulo 176 del C.G.P. quedando clara la
superacion de aqueila etapa del derocho probatorio en la cual el cencepto de tarifa legal imponia ia censideracion de los
eiementos de juicio en funcién de su nimero.

Siendo pertinente cen el fin de hacer ia respectiva valoracion probatoria respecto de las pruebas obrantes en ef expediente,
es menester mencionar cen raspecto a la sana critica un estudio de Derechc Procesal acerca de la Fundamentacion de
fas Sentencias y la Sana Critica de Joel Gonzélez Castilio, Abogado, profesor de Derecho Civii. Pontificia Universidad
Catélica de Chile: “LA SANA CRITICA SEGUN LA DOCTRINA Hugo Alsina dice que:

"Las regias de la sana critica, no Son otras que las que prescribe la lbgica y derivan do la expenencia, las pnimaras con
cardcter permanente y Jas segundas, variables en el tiempo y en of espacio”. (ALSINA (1956) p. 127).

Por su parte Couture define las reglas de ia sana critica como:

"las raglas de/ correcto entendimiento humano; contingentes y variables con relacién a la experiencia del tiempo
y del lugar; pero estables y permanentes en cuante a los principios légicos en que debe apoyarse ka sentencia®,
(COUTURE (1979) p. 195)

Al tenor de la sana critice, luego de formado ef convencimiento necesario para peder tomar fa decisién de fondo, se esboza
respecto del haz probatorio o siguiente:

DE_LA YERSION LIBRE Y ESPONTANEA, DEL SENOR PETICIONARIO ARMANDO ROJAS ZARATE

De la version Libre rendida por el seiior ARMANDO ROJAS ZARATE, en cuanto a la ocurrencia de ios hechos sefiala
ir conduciendo el vehiculo tipo taxi de placas TGY081 se serviclo publico el dia 11 de enero de 2016 a las 8:30 de fa
mafana, en la Cafle 130 con Avenida Ciudad de Call, siendo requerido por un policia de transito afirmando que ef
policial ie atravesd la moto, que el agente de transito solicita la presencia de ofros agentes de transito para que
adelanten la practica de |la prueba de embriaguez.

En cuanto la ingesta de bebidas embriagantes aduce qua para e! dia de los hechos no haber ingerido bebidas
embriagantes aclarando que ingiri6 ei dia anterior sefialando al respecto:

“en ese momento no sefiora, ese dfa no tome pues tome al dfe anterior me tome un petaca de cerveza con vanas
personas”.

En cuanto ai precedimiento manifestd que fue requerido en la via donde le fue solicitada la practica de la prueba que
accediendo a la misma donde le fue informado que sopiara en debida forma, que en caso de negarse a la practica de
la prueba le seria practiceda la maxima sancién, asi mismo manifiesta que no le fue informada ias garantias de ley para
la practica de fa prueba de embriaguez (La naturaieza y objeto de ia prueba, Ei tipo de pruebas disponibles, tas
diferencias entre eilas y ia forma de controvertirias, Los efectos que se desprenden de su realizacién y las
consecuencias que se siguen de la decisién de no permitir su practica; El trémite administrativo que debe surtirse con
posterioridad a la practica de fa prueba o a la decisién de no someterse a ella y ias posibilidades de participar y
defenderse en el proceso administrativo que se inicia con la orden de comparendo ) cenciuyendo no aceptar ia comision
de lainfraccion con sustento que habia ingerido bebidas embriagantes.

Ahora bien, teniendo claro lo argumentado por el recurrente, el despacho entra a estudiar el trasfondo det asunto en
cuestion, para cerroborar si o no efectivamente el sefior ARMANDO ROJAS ZARATE requerido en via por ia autoridad
policial incurrido en la comisién de la infraccién que nos ocupa, de acuerdo a las pruebas allegadas al plenario en el
transcurso de la presente investigacién administrativa centravencional y si se le otorgaron las garantias de ley.

DE LAS PRUEBAS Y SUS VALORACIONES
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Este despacho a finde raalizar Ja respectiva valoracion probatoria con respecto a la version def peticionario., como también
las demas pruebas Para ello se hace necesario remitimos aj articulo 176 dei CODIGO GENERAL DEL PROCESO Ley

1564 de 2012., el cual reza asi:

ARTICULO 176. APRECIACION DE LAS PRUEBAS. Las pruebas deberén ser apreciadas en conjunto, de
acuerdo con las reglas de Ia sana critics, sin perjuicio de las solemnidades prescritas en la ley sustancial para la
existencia o validez de ciertos actos.

El1juez expondré siempre razonadamente el mérito que le asigne a cada prueba.

Ei articulo 162 del Cédigo Nacional de Transito permite que por cempatibiildad y anaiegia normativa, para aquelias
situaciones no roguladas en dicho codigo pueda hacerse uso de aplicacion de aquelios ordenamientos juridices que asi
io establezcan. Por lo anterior ante este panorama, el asunto debe ser decidido cen fundamento en la apreciacion de las
pruebas, Por censiguiente se tendrdn en cuenta los medios de prueba de que trata el CODIGO GENERAL DEL
PROCESO Ley 1584 de 2012, (Articulos 164 y s.s. REGIMEN PROBATORIO),cuestién de hecho que cae bajo ei poder
discrecional de que goza ef oparador juridice de instancia, cen fundamento claro esta, en las reglas de la sana critica
conforme o exige el articuio 176 del C.G.P. quedando clara |a superacion de aquella etapa de! derecho probatorio en la
cual el cencepto de tarifa fegal imponia ia consideracion de los elementos de juicio en funcién de su nimero.

Siendo pertinente con el fin de hacer la respectiva valoracién probatoria censtatando la version del ciudadano.

Es menester mencionar con respecto a ia sana critica en estudio de Derocho Procesal acerca de la Fundamentacion de
las Sentencias y la Sana Critica de Joel Gonzélez Castillo, Abegado, profesar de Derecho Civil. Pontificia Universidad
Catélica de Chile: “LA SANA CRITICA SEGUN LA DOCTRINA Hugo Alsina dica que “Las reglas de /a sana critica, no
son otras qua las que prescribe la Iégica y derivan de la experiencia, las primeras con carécter permanente y las segundas,
variables en el tiempo y en el espacio”. (ALSINA (1956) p. 127).

Por su parte Coufure define ias regias de ia sana critica como:

"las reglas dal correcto entendimiento humano; contingentes y variables con relacion a la experiencia del tiempo
y del lugar; pero estables y permanentes en cuanto a los principios I6gicos en que debe apoyarse ia sentencia”,
(COUTURE (1979) p. 195)

Por lo anterior ante este panorama, el asunto debe ser decidido cen fundamento en ia apreciacion de ias pruebas,
cuestion de hecho que cae bajo el poder discrecional de que goza el oparador juridico de instancia, con fundamento
claro estd, en ias regias de la sana critica conforme lo exige el articulo 176 del C. de G. P. LEY 1504 DE 2012,
quedando clara ia superacion de aquella etapa dei derecho probatorio en la cual el concepto de tarifa legal imponia ia
censiderecion de los elementos de juicio en funcién de su numero.

Por lo tanto al entrar a estudiar las pruebas aliegadas al proceso este Despacho manifiesta que;

1. DELTIRILLAS DE ALCOHOSENSOR RBT IV No. 020395 AS IV No. 102649 TIRILLAS No. 0115 v 0116.

Ei Reglstro impreso del Boucher, tirilia de ensayo No. 0115, indica la fecha y hora de reaiizacién de la Actividad (11 de
enero de 2016 ), el RBT iV (programa sencillo de microprocesador que garantiza el procedimlento en el alcohosensor)
(020402), numero unice de identificaclén (0115), el AS IV (Alco-Sensor IV unidad manual) (102649), identificacion
del sujeto (60470507), espacio para el nombre del sujeto (ARMANDO ZARATE) del operador (DIAZ MORA), dei
testigo (PT. GUZMAN ) y del sitio de la prueba (CALLE 130 CARRERA 104). Temperatura ambiente (17 C). igualmente
indica el resuitado de la Actividad que en este evento en que nos ocupa amoja 0. 99 GiL.

El Registro impreso del Boucher, tirilia de ensayo No. 0116, indica ia fecha y hora de realizacién de Ja Actlvidad (11 de
enerc de 2016 ), el RBT iV (programa sencillo de microprocesador que garantiza el procadimiento en el alcohosensor)
{020402), numero Gnico de identificacion (0115), ef AS IV (Alco-Sensor IV unidad manual) (102648}, identificacion
del sujeto (80470507), espacio para ef nombre de! sujeto (ARMANDO ZARATE) del operador (DIAZ MORA), del
testigo (PT,. GUZMAN ) y dei sitio de la prueba (CALLE 130 CARRERA 104). Temperatura ambiente (19 C). Iguaimente
indica el resuitado de la Actividad que en este evento en que nos ocupa arroja 1.00 Gil..

Asl las cosas, a partir de Ias tirilias de resultado 0115 Y 0116, el Despacho encuentra que dicho documento estableca
prueba confirmatoria de grado de alcoholemia, el cual se puede establecer los resultados contenidas en las prueba de
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alcohosensor RBT IV No. 020402 AS [V No. 102049 que arrojan un resultado de 0.99 G/L. equivalente a 89 mg
etanol/{00 ml y 1.00 G/L equivalente a 100 mg etanol/100 m| de sangre respectivamente Con pareja de datos
valida (99,100) Medicion que cumple criterio de aceptacion, con su cerreccion por error méximo permitido, de acuerdo
a Anexo 6 de la Rcsoluclén 1844 de 2015 "Gula para ia medicion indirecta de alcoholemia a través de aire espirado”
del Instituto Nacional de Medioina Legal y Ciencias Forenses y que de acuerdo a a ley 1696 de 2.013, comresponde a
PRIMER GRADO DE EMBRIAGUEZ- PRIMERA VEZ .

Aunado en el registro flimico aportado por el operador alcohosensor del caso objeto de estudio se realizo la prueba de
alcoholemia con el instrumento de alcehosensor. De igual manera es claro el buen funcionamiento del instrumento de
aicehosensor que es corroborado con iaimpresidn de [as tirillas 0 Boucher cuya informacion alii centenida corresponde
a ia establecida en el protocolo establecido por el INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS
FORENSES mediante Ja Resolucién 1183 de 2005.

Es importante recalcar que la prueba documental chjeto de estudio en el presente acépite (el Registro impreso del
Boucher, firilla do ensayc No. 0115 y 0116) es la rosultante de! actuar del alcohosensorista DIAZ MORA persona
encargada de la realizacién de la prueba de embriaguez quien como funcionario pablico en ejercicio de sus funciones,
plenamente identificado en ias mismas, se tiene fe de su otorgamiento en virtud a lo consagrado en el articulo 257 del
codigo General del Proceso. Ademas el articulo 243 del nommado al clasificar ios documentos establece que el
documento piblico es el otorgado por funcionario publico en ejercicio de sus funciones, por ende dichas tirilias son
consideradas cemo documento piiblico el cual fue otorgado por un funcionario publico en ejercicio de sus funciones y
se presume la buena fe de su expedicion al tener plena identificacion de quien lo dillgencio. Razoén por la cual se tiene
en cuenta ai momento de fallar en derecho.

2. DEL REGIS PREVI RUEBAS CON ALCOHOSENSORES 16331 DE FECHA 11 DE
ENERO DE 20186,

Encuentra ei despacho que en ia casilla DATOS DEL CIUDADANO figura ARMANDO ROJAS ZARATE ;en la
casila DOCUMENTO DE IDENTIFICACION figura 80470507; en la casiila FECHA figura 11-01-2016;
PREGUNTAS realiza ia encuesta oncontrando respuesta 6 negativas a ios 7 items y 1 positiva contonida en este
documento, como se puede corroborar en el archivo; del NUMERG CONSECUTIVO DE LAS PRUEBAS figura el
numero de las tirillas 115 y 116, on CDMENTARIOS sefiala POSITIVO GRADO UNO ; Dicho documento se
encuontra no tiene firma y huella del impugnante y asi mismo se encuentra firmado por el agente NOMBRE
OPERADOR Diego Diaz Mora del aicohosensor de registro con placa 090277,

En cuanto a la prueba documentai respecto del Registro Previo para pruebas con alcohosensor No. 016331
a nombre del sefior ARMANDO ROJAS ZARATE identificado con la cedula de ciudadania No. 80470507,
conductor dei vehioulo de placas TGY081, dicho documento hace parte integral del prccedimiento adelantado y
que tiene como finalidad, a partir del resultado de ia encuesta, permitir y facliitar la realizacién de la prueba de
alcoholimetria a la cual este no accedio a la practica de la misma

Asi las cosas, el Registro Previo para Pruebas con Alcohosensores No. 016331, ofrece a esta autoridad de Transito
da totai credibilidad respecto a o alii consignado, dando cumpiimiento ai protocolo establecido por ol INSTITUTO
NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES de acuerdo mediante Resolucién 1844 def 2015 que
sefiaia en su numeral 7,3.1.2.2 que sefiaia:

7.3.1.2.2. Entrevista: antes de realizar la medicién, se debe preparar al examinado y se le debe hacer una entrevista
que se registre en un fermato como el que se presenta en el anexo 5. Las preguntas deben ser formuladas de forma

clare.”

3. DEL CERTIFICADO DE {IDONEID, L AGENTE DE TRANSITO DIEGO ALEXANDER D MORA

(OPERADOR DEL ANALIZADO DE ALCOHOL EN AIRE ESPIRADO)

Con respecto a dicha prueba el despacho observa que es expedido por el INSTITUTG NACIONAL DE MEDICINA
LEGAL Y CIENCIAS FORENSES, SUBDIRECCION DE INVESTIGACION CIENTIFICA ¥ ESCUELA DE MEDICINA
LEGAL Y CIENCIAS FORENSES, en el que informan que el policlal tubo actualizacién y capacitacion para policlas de
transito que emplean ALCOHOSENSORES para la Modicidn de Etanol on aire espirado, aprobado por la sefiora AIDA
ELENA CONSTANZA PENA Subdirectora de Investigacién Cientifica, ia sefiora CLAUDIA MERCEDES MONROY
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AVELLA Jefe Escueia de Modicina Legal y Ciencias Forenses cen curso de dos dlas del 21 y 22 de noviembre de
2011 con una intensidad de dieclséis (16) horas.

Que dicha prueba es censidereda como documonto publico, en virtud a que fue otorgado por funcionarios pabiicos en
ejercicio de sus funciones, y por ende se considera autentico por cuando se tiene certeza de las personas que io
elaboraron', y su alcance prebatorio s en virtud a la buona fe de su otorgamiento.

Con esie documento se prueba que el agente de transito DIEGD ALEXANDER DIAZ MORA tiene la capacitacion y
la Idoneidad de mas de cinco afios de experiencia, esta prueba lo que pretende demostrar es que el personal en via
para el dla de los hechos se encentraba en capacidad y con idoneidad para adelantar la prueba.

Ahora bien, en cuanto a su utilidad, ef Despacho encuentra que esta prueba da certeza de que el policial cuenta con
ja idoneidad v experiencia suficiente para ei mangjo de Instrumentos de alcohosensor en la toma de pruebas de
alcehoiemia, teniendo el cenooimionto, la idoneidad, la experiencia o técnica pare establecer dicha situacion, por ello
considera que esta certificacion es prueba suficiente para lograr ostablecer que la porsona que requirié al conductor
en la praciica de las pruebas de alcoholemia se encuentra con la suficiente experiencia e idoneidad para hacer dichas
actividades, por ende lo tiene en cuenta para la presente decision.

4. DEL CERTIFICADO DE CALIBRACION DEL ALCOHOSENSOR No. 1458-0915 DEL 1 DE DICIEMBRE DE

2015.

Certificado de Calibraciéon del alcehosensor AS 1V No. 102644 emitido por SARAVIA BRAVO S A.S. de fecha 1 de
diciembre de 2015 revisado y aprobado por el Director técnico do Laboratoric JOSE CASTANEDA y calibrado por el
Técnico de Calibracién DIEGO CASTANEDA .

Asi mismo en la pagina niimero 2, se hace alusién al REPORTE DE CALIBRACION, segun formato de ia empresa
SARAVIA BRAVO S.A.S, CODIGO F-02-021 VERSION 02 FECHA 7 de octubre de 2015 (la fecha es del dia en que
fue aprebado ol formato de Reporto por parte de 1a empresa en mencidn), con numero consecutivo 1458-0915;
realizado porel sefior DIEGO CASTANEDA, el cual ostenta el cargo de  Técnico de Laboratorio el cuai informan:

- FECHAS Y PROCEDIMIENTOS.
o FECHA DE RECEPCION, 25 de noviembre de 2015, es decir que el instrumento fue entregado a la
empresa SARAVIA BRAVO S.A.S dicho dia para su respectiva Revision y Calibracion.
o FECHADE CALIBRACION, 27 de noviembre de 2015, es decir que el instrumento fue calibrado por
el técnico de laboratorio DIEGO CASTANEDA.
o PROCEDIMIENTO DE CALIBRACION, P-02-004, es decir ei pretocolo aprobado por la empresa
SARAVIA BRAVO S.A.S

Lo anterior quiere indicar que el dia 25 de noviembre de 2015, et instrumento fue entregado a ia empresa en mencion
para su custodia y que ei dia 27 de noviembre de 2015, el ingeniero realizo el rsspectivo proceso de calibracion.
- INFORMACION DEL INSTRUMENTO

o FABRICANTE, INTOXIMETERS, empresa qua disefio o fabrico el instrumento a caiibrar ALCO-
SENSOR AS IV.

o INSTRUMENTO, ALCO-SENSOR, dispositive que esta especlficemente disefiado para la toma de
pruebas, conforme a la ficha técnica? es una unidad manual operada automaticamente alimentada
por una bateria alcalina de S-voltios y extremadamente facil de utilizar.

o MODELO, AS V, tipo especifico de unidad de produccidn de una marca industriai.

NUMERO SERIAL, 102649, namero alfanumérice tnico asignado para identificacion.

o RANGO DE MEDICION, 0.00 g/L -4.00g/L, ios valores para los cuales el aparato proporciona una
lecture confiable.

o EXACTITUD, + 5%, capacidad de un inslrumento de acercarse al valor de la magditud real. Es decir,
el margen de error que so puede presontar.

o}

} Articulo 243, 244, 246 5. de Ia ley 1564 de 2012, Cidigo General del Procesa. .

Jntoximaters, Alco-Sensor M, fichs técnica 01800-112-0122, El Alco-Sensor IV es una unidad manual operada automdticamente alimentada por una bateria akalina de 9-voltios y
extremadarente fici de utitzar. Cuanda fa boquilia es insertads, el instrur se enciende y el apersdor es guiado 3 través del proceso de la prueba, Silas pasos no son gjecutados
comec el i no permitir que el aperador prosiga con ia prueba. Esto reduce la pasibilidad de erTor del operadar y 3seguid unos Iesuftados correctos.
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Lo antes expuesto, qulere decir que el instrumento en que se imprimid la tirilla 0115 a 0116 se encontreba ei dia de
los hechos en Optimas condiciones, para la toma de la prueba de alcoholemia al sefior ARMANDO ROJAS por ende
considera que este certificado es una prueba Gtil que genera la certeza suficiente para establecer que no hubo
irregularidad alguna en el precedimienio de alcoholemia, y que por el contrario la impresion del Boucher quo se
encuentra en el plenario se debio a la falta de realizacién por parte del ciudadane de forma correcta la prueba do
aicoholemia. :

Es de aclarar a las partes que el RBT |V es el programa sencillo de microprocesador que garantiza el procedimiento
en el alcohosensor, y el AS iV numero tnico de identificacion, (Alco-Sensor [V unidad manual) es decir que numero
que registra en la prueba de ensayo No, 011520118 el AS iV es 102649, el cual coincide claramente con el certificado
aliegado al plenario,

Que dicha prueba es considerada como documento autentico por cuando se tiene certeza de las personas que lo
eiaboraron?, y su alcance probatorio es en virtud a ia buena fe de su otorgamiento, e igualmente considera este juzgador
que ai ser otorgado por un particular plenamente identificado SARAVIA BRAVO S.A.S,, en ejerciclo de funciones
publicas o con su intervencion, es publico, por ende se presume su legaiidad.

Por todo io anterior el despacho tendra en cuenta dicha informacién ai momento de proferir falio en derecho

6. DE LA DECLARACION DEL AGENTE DE TRANSITO PT, JOSE ANDERSON GUZMAN TRIANA , CON

P! OLICIAL 060168 101235037

Con respecto a la declaracién rendido bajo la gravedad de juramento por el policial de trénsito que intervino en el
procedimiento contravencional quien prueba practicada por esta Autoridad de Trénsito, quien al rofatar las
circunstancias de modo, tiempo y lugar en que ocurrieron los hechos que originaron dicha orden de comparendo
sefialando que el dia 11 de enero del afio 2016 se encontraba en fa Avenida Caii con Calie 130 Bls siendo
aproximadamente fas 8:00 de ia mafiana se ie realiza ia para a una taxi de placas TGY081 el cual sa le solicita
documentos y venia conducldo por IMPUGNANTE quien realiza una prueba de embriaguez se hace la retencidn de ia
licencia prsventiva de conduccién y se ie realiza el comparendo ie informa que se dirija a Secretaria de Movilidad.

En cuanto el procedimiento manifiesta haber realizado explicacién de la forma de ia practica de ia prueba, siéndole
informado al impugnante quo tenfa derecho a comparecer ante las instalaciones de la Secretaria de Movilidad tal como
lo manifiesta en su declaracion el poiicial al sefalar:

*(...) PREGUNTADO: indique al despacho si o no al momento de natificar ls orden de comparendo le Informo al sefior
ARMANDO ROJAS el trdmite administrativo que debe surtirse con posterioridad a la prictica de la prueba o a la
decisién de no someterse a ella y las posibilidades de participar y defenderse en el proceso administrativo que se inicia
con la orden de comparendo CONTESTADO: Si se le dijo que se acercara a Movilidad que tlene 5 dlas hébiles para
que si no estd de acuerdo lo apele, él no se opuso a nada.(...)

Una vez se corrid traslado de la prueba testimoniai al apoderado pregunto al policial si ei IMPUGNANTE fue conducido
al [nstituto de Medicina Legal para el dia de los hechos debido a que el operador de alcohosensor que realizo el
procedimiento se encuentra capacitado por el Instituto de Medicina Legal.

Analizada la declaracion del Agente de transito, es oiaro para este despacho ol procedimiento llevado a cebo en la
notificacion de ia orden de comparendo materia de impugnacién y del procedimiento adelantado al cludadano, existe
una clara explicecién e informacién en cuantc al procedimiento que se lleva a cabo existe piena ratificacion del Agente
de Transito con relacion a la orden de comparendo notificada. De iguai forma en la deciaracién rendida ante este
despacho, se destaca que es coherente, es clara, precisa en las circunstancias de tiempo, modo y lugar que ocurrioron
los hechos y que a su modo de sentir considera que efectivamente al cludadano se ie dehié notificar {a orden de
comparendo por las causales expuestas en la orden de comparendo pues indice en su declaracién bajo la gravedad
de juramento

6. DE LA DECLARACIO ENTE DE TRANSITO QUE REALIZO EL PRQCEDIMIENTO DE
EM \EG EXANDER DIAZ MORA.

Con respecto a ia declaracion rendido bajo ta gravedad de juramento por el poiiciai de transito que Intervino en el
procedimiento contravencional del soficr ROJAS ZARATE, este de identifica como DIEGO ALEXANOER DIAZ MORA

3 Articuto 243, 244, 246 5.5. de Ia ley 1564 de 2012. Codligo General del Praceso.
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identificado con ceduia de ciudadania No. 93135477, portando la placa policial No. 080277 en calidad alcohosensor,
sefiala como lugar donde se adeianto la practica de la prueba de embriaguez fue en un puesto de controi ubicado en la
Callo 130 con Avenida Ciudad de Cali (sontido norte sur requiriéndoie) donde es requerido ai impugnante para realizar
la prueba con alcohosensor manual arrojando positivo una vez se agota este resultado se procede a tomar la prusba con
analizador de alcohol en aire espirado arrojando dos pruebas consecutivas Nros. 115y 116.

Existe piena ratificacion del Agente de Trénsito con relacidn a las pruebas y sus resultados anexos, de cuya declaracion
manifiesta que explica e informa de manera clara y didactica al ciudadano cual es el procedimiento que se va a
adelantar, la forma en la cual lo debe hacer y las implicacicnos que acarrean la no correcla realizacion de la prueba

manifestando af respocto:

“(...) CONTESTADO: Si sefiore el ciudadano me preguntaba el tiempo de ia sancién y yo le dije que en Movilidad se
ie informa, también el manifiesta que tomo aguardlente o algo asi sin embargo eso esta en el video.(...)"

De io anterior, se puede establecer que of IMPUGNANTE se enconiraba en el Jugar de ios hechos, que al ser requerido
en via se infiere que el seflor ARMANDO ROJAS estaba ejerciendo fa actividad de conduccion con el vehicuio de placas
TGY081, a quien ie es explicado la forma como debia adelantar fa practica de la prueba, las consecuenclas de ia no
realizacion de la prueba, que se encuentra dentre de fas garantlas pienas.

Una voz se surio traslado de la prueba testimcnial se interroga respecto de si ei ciudadano fue oonducido a Medicina
Legal frente a io cuai policial le manifestd encontrarse facultado y capacitado para adelantar la prueba de embriaguez
indicando reciblr ia capacitacién por parte del Instituto de Medicina Legal en el manejo del analizador de alcoho! en
aire espirado (alcohosenser) en el que se infiere claramente que se encuentra facultado para adeiantar este tipo de
procedimientos de {0 cual cabe resaltar que en su declaracion acredita el alcohosensor como ef instrumonto idéneo
para adelantar {a practica de prueba sefialando al rospecto:

“PREGUNTADO: Ud. se ha referido a que por Medicina Legai los certifican para manejar el alcohosensor como quedan
dudas respecto del conocimiento médico legal que debe utilizarse luego del resultado arrojado por el alcohosensor
por parte del agente DIEGO si usted tiene los conocimientos cientificos pare determinar cuando una persona se
encuentra en estado de embriaguez 0 no CONTESTADO: El alcohosensor es un aparato autorizado para reaiizar las
pruebas embriaguez y el resultado me baso con fo que arroja el alcohosensor y se mira la tabla de medicién para
determinar qué grado de aicoholemia tiene.”

Do lo anterior se concluye, Guo !a realizacion do ia prueba de aicohoiemia se realizé de cenformidad a los reglamentos
y estamentos de ley en forma correcta y bajos los parametros de legaiidad, se verifico que efectivamente el sefior
ARMANDO ROJAS ZARATE realizo actividad de ia practica de la prueba de aicoholemia, es decir que accedié a esta
de manera correcta al procedimiento de embriaguez, de igual forma en la declaracion rendida ante este despacho, se
destaca que es coherente, es clara, precisa en las circunstancias de tiempo, modo y lugar que ocurrieron los hechos y
que a su modo de sentir considera que efectivamente al cludadano se le debid nofificar 1a orden de cemparendo por
las causaies expuestas en la orden de comparendo pues indica en su declaracion bajo ia gravedad de juramento, razén
por fa cual el despacho le da credibilidad a su declaracion y lo tiene en cuenta al momento de proferir ei respectivo failo,

7. DEL REGISTRO FILMICO CONTENIDO EN UN (01) DVD ALLEGADA POR EL AGENTE DE TRANSITO
QUE REALIZO EL PROCEDIMIENTO DE EMBRIAGUEZ DIEGO ALEXANDER DiAZ MORA

En cuanto a ias ceractoristices principales de la prueba documental quo nos ocupa, se establece como fecha de
realizacion del 11 DE ENFRO DE 2016, cuya duracién es de un siete minutos y quinco segundos {7:15:00), que en
su parte extema se identifica cen el No. CMDR 47C -CFEWM411-0002X326 que contiene una carpeta denominada
FILE0189.

Se observa en el registro filmico como se identifica claramente el vehiculo de placas TGY081 (ei cual conforme a ia
versién libre del impugnante venia siendo conducido por el mismo), asi mismo se observa ia solicitud do |a roalizacion
de ia prueba de embriaguoz por parte del operador de alcohosensor, quien procede a identificer e individuailzario ai
requerir ios documentos de identificacion, ingresa datos al analizador del alcohol de airo espirado (aicohonsensor) y
le interroga si ha ingerido o no bebidas embriagantes respondiendo de manera negativa ei impugnante dando una
explicacién de manere como debe adelantaria practice de la prueba de embriaguez al IMPUGNANTE, se puede inferir
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por parte de este despacho que contrario a lo expuosto por el IMPUGNANTE ei policial que adelanto el procedimiento
con ef goce garantias evidenciandose ol debido actuar del operador de aicohosensor.

FUNDAMENTGS Y ANALISIS DEL DESPACHD

Habiéndose elaborado la orden de comparendo referenciada por el Agente de Transito, en virtud dei procedimiento
estabiecido para estos efectos por los articuios 135 y 136 de la Ley 769 de 2.002 reformados por los articulos 22 y 24 de
la Ley 1383 de 2010, al cenductor identificado en la referencia por incurrir presuntamento en la infraccion F de ia ley 16896,
documento censiderado como informe palicial y contra el cual procede la tacha de falsedad, entra el despacho a
determinar la responsabilidad del mismo.

Habiéndose elaborado ia orden de comparando referonciada por el Agente de Trénsito en virtud del procedimiento
establecido para estos efectos por los articulos articulo 135 de ia ley 769 de 2002 modificado por el articulo 22 de la
ley 1383 de 2010; articulo 136 de la ley 769 del 2.002, modificado por e} articulo 24 la ley 1383 del 16 de marzo de
2010 reformado por ol Decreto 0019 de 2012, articuto 205, documento considerado como informe policial y contra ef
cual procese la tacha de falsedad, por incurrir presuntamente en lo contenido en la Infraccion F de fa iey 1696 de
2013, consistente en

“F. Conducir bajo el influfo del alcohol o bajo los efectos de sustanciss psicoactivas. Esta conducta seré sancionada
con ias multas establecidas en el articuio 152 de este cédigo. Si se trata de conductores de vehlculos de servicio
publico, de transporte escolar o de instructor de conduccién, la multa y ef periodo de suspension de la iicencia se
duplicarén. En todos los casos de embriaguez o slcoholemia, el vehiculo serd inmovilizado,

El estado de embriaguez o alcohoiemia se establecerd mediante una prueba que no cause lesion, la cual serd
determinada por el instifuto de Medicina Legal y Ciencias Forenses”

En garantia a los principios constitucionales al derecho de defensa y debido proceso contenidos on el articulo 29 de
dicho ordenamiento, el Despacho escuché en diligencia de version libre y espontanea al -conductor, quien sobre ios
hechcs objeto de investigacion expusieron en su sentir, ias clrcunstancias de modo, tiempo y lugar en que éstos
tuvieron su acaecimiento, de las cuales se extrae la notificacién de la orden de comparonde No. 10231868 del dia
11 DE ENERO DE 2016, fue ai sefior ARMANDO ROJAS ZARATE con CC No. 80470507 por la infraccién F, quien
manifestd haber conducido el vehiculo de placas TGY081 de servicio publico, ¥ la nc aceptacion do ia cemisién de la
infraccién con sustonto en que no habia ingerido bebidas embriagantes el dia de la ocurrencia de los hochos aduciendo
haberio hecho pero el dia interior.

Aunado a ello fa defensa técnica se argumenta al interrogar a los policiales manifiesta su inconformidad por cuanto
no fue llevado a Instituto Nacional de Medicina Legal para la préctica de la prueba asi misma se refuta idoneidad del
operador del alcohosensor para adelantar la practisa de la prueba.

Entra el despacho a determinar si existié 0 no la responsabiiidad de ia comision de infraccién F por parte del sefior
ARMANDO ROJAS ZARATE con CC No. 80470507, desglosando cada uno de los elementos que la configuran al
tenor de la sana critica, luego de formado el convencimiento necesario para poder tomar la decision de fondo, se esboza
respecto dei haz probatorio lo siguiente:

i. EJERCER LA ACTIVIDAD DE CONDUCIR

Se debe observar, si ei safor ROJAS ZARATE si 0 no efectivamente iba conduclendo o condujo el vehiculo de ia
referencla para el dia de ia ocurrencia de ios hechos, para ajustar a derecho ias conductas descritas por el CN.T.Ty las
reallzadas por ef impugnante, frente a io cual es claro para el despacho que este fungia como conductor dei vehiculo en
primera instancia porque esto aspecto es reconocido por el mismo IMPUGNANTE que en su version libre manifest6 ser
quien conducta el vehiculo para el dia del ocurrencia de los hechos sofialando al respecto:

(...) PREGUNTADO. Diga al despacho si usted era el conductordel vehiculo de piacas TGY081 para el dfa de los hechos
del comparendo CONTESTO. Si sefiore.(...)

Aunado a lo anterior, se observa la pruoba testimonial del agente do transito que notifico la orden de comparendo Jose
Anderson Guzman Triana quien su declaracién manifestd haber roquerido en via al impugnante para adelantar la
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prueba de embriaguez identificandole de manera plena aspecto que no es refutade en manera alguna por el sefior
ROJAS ZARATE ni en su versi6n libre ni en el registro filmico (aportado por el operador del analizader de alcohol en
aire espirado ) en el que se identifica el vehiculo que habla sido conducido por el peticionario tal como se registra en
el mismo a o dieciséis segundos (0.16) del registrc filmico,

IL CDNDUCIR BAJD EL INFLUJD DEL ALCOHOL D BAJO LOS EFECTOS DE SUSTANCIAS
PSICOACTIVAS

En cuanto al estado de embriaguez del sefior ARMANDO ROJAS ZARATE, este despacho Indica que una vez agotado
¢l elemento anterior ( como es que fuera el conductor del vehiculo de placas de Ia referencia), €l despacho entra a estudiar
¢l segundo elemento si el sefior ARMANDO ROJAS se encontreba en estado de embriaguez, frente alo cual el despacho
trae a colacién Ia version fibre del peticionario quien manifestd no haber ingerido bebidas embriagantes el dia de la
ocurrencia de Ice hechos sino el dia anterior manifestando:

“(...) PREGUNTADO: Incique a este despacho si 0 no para el dia de los hechos habia ingerido bebidas embriagantes
CONTESTADO: en ese momento no seficra, ese dia no tome pues teme el dia anterior me tome un petaca de cerveza

cen varias personas.(...)"

No obstante lo anterior, es necesario hacer una valoracion de las pruebas obrantes en el expediente que establecieron
¢l grado de embriaguez del cefior SANCHEZ MUNOZ, cuya practica se fundamento en el articuio 150 del Cédigo Nacional
de Transitc y Ley 1686 de 2013, en el que se obra en el expediente cemo son:

- Registre Previo Para Pruebas Con Alcehosensor No. 016331 del 11 de enero de 2016.

- Registro de Resultados del analizador RBT 1V No. 020395 AS iV No. 162648 con tirilias No. 0115y 0116 que
arrojan un resultado en G/L de 0.99 equivalentes a 99 mg de etanol/ 100 ml de sangre total y en G/L de 1.00
equivalentes a 100 mg de etanol/ 100 ml de sangre respectivamente.

Frente al Registro Previo para Pruebas con Aicohosensores No. 616331 que no es mas que el refiejo def prccedimiento
realizado en debida forma por el agente operador del equipc alcchosensor y evidenciado en ios registros flimicos
analizados cen anterioridad por el despacho, ya que ei fin del diligenciamiento dei mismo se realiza para poder
establecer que con el precedimiento a realizar (toma de pruebas cen el equipo alcehosensor) se cuentan con las
garantias de! procedimiento.

De acuerdc a le anterior, este documento es la constancia de que las condiciones mencionadas anteriormente se
cumplieron y es posibie realizar las pruebas de embriaguez en debida forma. Es de anotar que el mencionado
documento se encuentra cen la firma y |a huella pertenecientes al impugnante.

En cuantc a las tirillas obrantes en ei expediente Prueba de Alcohosernsor indica ei nivel de etanol en la sangre del
impugnante que arrojan un resultado en G/L de 0.99 equivalentes a 89 mg de etanol/ 100 mi de sangre total y en G/L
de 1.00 equivaientes a 100 mg de etanol/ 100 mi de sangre respectivamente Con pareja de datos valida (99,100)
Medicion que cumple criterio de acaptacion, con su comreccion por error maximo permitido, de acuerdo a Anexo 6 de la
Resolucién 1844 de 2015 "Guia para la medicién indirecta de alcoholemia a través de aire espirado” del Instituto Nacional
de Medicina Legal y Ciencias Ferenses y que de acuerdo a la ley 1696 de 2.013, comespcnde a PRIMER GRADO DE
EMBRIAGUEZ- PRIMERA VEZ que en su anexo § sefiala:

(...) * Mediciones Que Cumplen Ei Criterio De Aceptacién, Con Su Correccién Por Errer Méximo Permitido E
Interpretacion De Los Resultados.

A continuacién se lista para cada grado establecido en la Ley JRIRl de 2013 ia pareja de datos vélida. considerendo
que en elfa se contempla ef rango de los valoras de la medicion en la cual, la lectura mds baja de uno de los dafos de
la pareja es de médximo 250 mg/100 mL, por lo Que para valoras superiores alindicado, s necasario realizar los célculos
de acuerdo con lo establecido en el numeral 7.3.3. *Interpretacion de fos resultados. Por lo tanto, cualquier pareja de
datos que no aparazca en este listado (Siempre y cuando la menor de fas dos mediciones sea 250 mg/ 100 mL o menor,
ya que en caso contrario, se deben realizar los céiculos mencionados) debe considerarse Como un ensayo ne conforme
y por lo tanto, carece de validez.23
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Las parsjas de datos son independientes del orden en el que aparecen, es decir, la pareja 20y 24 es igual a la pareja
24y 20. Las parejas de datos estdn ordenadas por el valor més bajo, es decir, si la pareja de datos buscada es 24 y
20, se debe buscar la pareja (20, 24)."

(...)PRIMER GRADO
(...) "(98, 104); (98, 105); (98, 106); (98, 107); (99, 99) {...)". (Subrayado fuera de texto).

En cuantc al procedimiento adelantadc en la toma de muestras recaudadas en debida fcrma cumpliendo cen las
exigencias técnicas requeridas para la practica de la prueba cen el analizador de alcohol en alre espirado contendo en
la Resclucicn No. 1844 de 2015 en su numeral 7.3.2 que reza:

(...)7.3.2. FASE ANALITICA
En general, se deben teneren cuenta los siguientes aspectos:

7.3.21. Utilizar una boquilla desechable, nueva y empacada individualmente pare cada medicién. En ninguna
circunstancia se deben reutilizar las boquillas.

7.3.2.2. Operar el equipo teniando en cuenta las instrucciones del fabricante.

7.3.2.3. Hacer un blanco antes de cada medicién (17) (18), de acuerdo con las instrucciones del fabricante. No debe
transcurir mas de cinco minutos entre la realizacién del blanco y la medicién.

7.3.2.4. Mostrer al examinado que se va a usar una boquilla nueva.

7.3.2.5. Colocar la boquilla teniendo la precaucién de no tener contacto directo con ella y asegurando una manipulacién
higiénica,

7.3.2.6. Dar instrucciones al examinado para que respire, retenga el aire y luego sople de manera sostenida dentro de
la boguilla hasta gue se le indique que pare (cuande se complete el volumen requerido de aire, el analizador lo mostrard
por medio de una serial especifica que indica que la muestra ha sido fomada). No se debe utilizar la opcién “Manual”
para la obtencibn de la muestra de aire espirado en aquelios equipos que la tienen. Las mediciones obtenidas con esta
opcién carecen de valldez.{...)

Lo anterior se colige del registro fiimico allegado por alcohosensorista DIEGO ALEXANDER DIAZ MORA en el que
se cbserva la actuacién del operador de alcohosensor, al usar boquillas nuevas para cada toma prueba (debldamente
empacada); manipula el equipo en deblda forma que se encuentra en normal funcionamientc; realiza la prueba blank
al iniciar la practica de ia primera prueba ai Inlciar la misma en 0.0 tal como se observa en el minuto y ouarenta y seis
segundos(1.46) y da inicio a los dos minutcs y cnce (2.11) segundos Y en la segunda prueba Inicia en 0.0 a los seis
minutos y dieclsiete segundo (8.17) y da inicio a la misma a ios seis minutos y cuarenta y siete segundos (6.47), de Ic
cual seinfiere que no trascurre mas de cinco minutos; da una manipulacién higlénica al momento do colocarse guantes
para manipular las boquillas y el alcohosensor aunade que se observa una explicacién clara de cémo adelantar la
practica de la prueba de embriaguez.

El material probatorio incorpcerado se encuentra valorado confcrme a la resolucion 1844 de 2016 se observa que el
Agente de transito que le adelanté el procedimiento de toma de la muestra cumpllé con los requisitos del anexo 5 do
la citada resolucion en el sentide de habérsele explicado la naturaleza y objeto de la prueba con las conseouencias y
el deracho de contradiccion que le asiste al conductcr. La Autoridad de Transito en valoracién probatoria al
documento ENTREVISTA PREVIA A LA MEDICION ALCOHOSENSOR oonsidera que se ha dado alcance del
precedimiento adelantado por agente por parte del cenductor en el sentido do que si el documento en mencién no
centiene toda Ia informacion requerida en la citada resclucion, si hubo explicacion por parte del uniformadc en
entrevista previa.

Ahora bien, el documento ENTREVISTA PREVIA A LA MEDICION ALCOHOSENSOR, contiene los requlsitos
necesarios cientificamente disefiados para reallzarse previo a la prueba, sin los cuales no hubiese sido posible la
reallzacién de la misma, verificada ésta se encuentra diligenciada en su totalidad corroborado con firma y huella del
ccnductor. Ademads dentro del material probatcrio decretado e incorporado se encuentra la calibraclon del
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alcohosensor y ia idoneidad del agente de transito que opero el equipo, pruebas que fueron conocidas totaimente por
el conductor. Valoradas las mismas la Autoridad de Transito procede a dar validez al documento ENTREVISTA
PREVIA A LA MEDICION ALCOHOSENSOR cemo prueba de que se dio cumplimiento al aseguramiento de la
calidad del procedimiento conforme a la Resolucién No, 1844 de 2015

De Ic anterior, a fin de concluir que el procedimiento adelantado por el agente de transito se encuentra conforme a Ic
establecidc en el protocelo establecidc por el INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES
mediante la resolucién 1163 de 2005 y las garantias de orden constitucional o que da la validez legal de la prueba
recaudada y de la cual se infiere partiendc del recaudo de pruebas en conjuntc que el seffor ROJAS ZARATE se
encentraba con PRIMER GRADO DE EMBRIAGUEZ.

Una vez agotado los anteriores elementos y conforme a las pruebas obrantes en el expediente y no desvirtuadas por
la parte impugnante se configura fos elementos Indicados per la ley 1696 de 2013 por la infracciéh F GRADO | DE
EMBRIAGUEZ debido a que el despacho concluye quo el sefior ARMANDO ROJAS ZARATE se encontraba
conduciendo en estado de embriaguez el vehiculo de placas TGY081 el dia 11 do enero de 2016 en la Carrera 104
con 130 B Bis en la oiudad de Begota a las 8:30 horas.

Asi dentre de lo expuesto, por el impugnante por medio de su apcderado en el trascurso del proceso al indicar que deblo
haber sido dirigido el impugnante a Medicinal Legal para la practice de la prueba este despacho sefiala que en el mismo
Cédigo Nacional de Transitc faculta a ia autoridad de transitc en via solicitar la practica de ia misma con alcohosensor el
cual es manlpulado con una persona idonea tal como io demuestra el Certificado de ldoneidad allegado e incorporado al
expediente , aunado a &ilo el despacho le recuerda al conductor que la ley ha establocldo para la toma de esta prueba
des fermas o dos métcdos independientes el uno del ctrc y scn el método directo ei cual s reaiizado mediante
observacién directa por parte de un médico perito legista iddneo para estabiecer grado de embriaguez conforme a
procedimierito asi establocido por [a Resolucion No. 1183 de 2005 y la Resoluoion No. 1844 de 2015.

Por ei otrc lado se encuentra el método indirecto establecido en la Resolucidn No. 181 de 2015 totdlmente auténomo
y regulado con argumentos cientificos del ef Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses es asi que los
dos métodos son creados por ley y ofrecen las garantias necesarias para establecer grado de embnaguez. La policla
de trénsito para este caso en particular se establecié su idoneidad del agente que pretendia adelantar la prueba en via
publica como quedd demostrado con el acervc probatcrio, cen todo lo anterior este despacho deja claro que el sefior
ROJAS ZARATE es contraventor a las normas de transito en espacial [a que rige la ley 1696 de 2013 que dice:

“F. Conducir bajo el influjo del alcohol o bajo los efectos de sustancias psicoactivas. Esta conducta serd sancionada

con las muitas establecidas en el articulo 152 de este c6digo. Si se trata de conductores de vehiculos de servicio
publico, de transporte escolar o de instructor de conduccién, ls multa y el perlodo de suspensién. de la licencia se
dupiicaran. En todos los casos de embriaguez o alcoholemia, el vehiculo serd inmovilizado,

El estado de embriaguez o elcohoiemia se establecera mediante una prueba que no cause lesién, la cual serd
determinada por el Instituto de Medicina Lagal y Ciencias Forenses”

Este despacho hace necesario sefialar que el presento proceso es de caréacter administrativo sancionatorio, en el
que el conductor esté sujetc a unas ncrmas que regulan la actividad de conduclr, que por considerarse es una actividad
peligresa, hace necesario que donde necesario la intervencion del Estado a través de sus funcionarios publices como
es el caso de los agentes de transito. Del aspecto del intervencionismo ia Corte Constituclonal en sentencia C-300
de 1997 sefiala:

“(...) Por su parte en materia de regulacion de la actividad de transporte la jurisprudencia ha sefialado {1} que
se trate de una actividad pellgrosa frente a Ia cual es legitima una amplla Intervencién policiva del Estado*
(...)”

Motivo por el cual el Cédigo Nacional de Transito faculta a las autoridades de trénsito a realizar este tipo de
intervencionfsmo conforme al Articulo 150 del Codigo Nacional de Trénsito reza:

“Examen, Las autoridades de transito podrén solicitar a todo conductor de vehiculo automotor fa practica de
examen de embriaguez, que permita determinar sl se encuentra bajo efectos producidos por el alcohol o las
drogas, o sustancias estupefacientes, alucinégenas o hipnéticas’(...)

* Sentencia C-309 de 1997 (MP. Alejarndro Martinez Caballero. AV. Viadimiro Naranjo Mesa; y AV. Hemando Herrera Vergara). Fundamento 18.
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Lc anterior a fin de establecer la existencia de una relacién de sujecidn entre las personas que ejercen la actividad de
conducir y los policiales en ia via, donde en caso de ser roquerido en via para Ia practica de la prueba de embriaguez,
esto en los términos de la sentenoia C- 633 de 2014 que sefiala:

“(...)Que la fijacién de una obligacién de acatamiento de las Instracclones impartidas por una autoridad da
trénsito encuentrd fundamento constituclonal en el articulo 6° conforme al cual los particulares son responsables
ante las autoridades por infringir la Constitucién y las leyes y en el articulo 95 que estebiece la obligacién de toda
persona de cumplir ia ley y le Constlitucién (...)"

“(i) la actividad de conduccién es una actividad pellgresa que justifica una Intervenclén acentuada e Intansa por
parte de las autoridades; y (ll) tal circunstancla Implica una relaclén de especlal sujeclén entre los conductores y
las autoridades de transito, que permite la Imposicién de obligaclones especiales.”

Lo anterior, a fin de establecer que al sefior ROJAS ZARATE se le adelanto el procedimiento conformae a la normatividad
vigente, fundamente constitucional y legal que desvirtia el argumento expuesto por el impugnante, donde al cumplir el
requerimiento hecho por la autoridad de transito que adelanto el procadimiento para Ja realizacién de la prueba donde
se le brindaron las garantias plenas exigidas, conforme a las pruebas obrantes en el expediente y requermiento
adelantado por el agente de transito.

Por todc io anterior y de acuerdo con ei articulo 135 mcdificado por el articulo 22 de la ley 1383 de 2010, en
concordarncia con el articulo 147 de la lay 759 de 2002, el agente de transito al observar al ccnductor referenciado
infringir la norma de transito codificada porle ley 1895 de 2013 articulo 5, paragrafo 03 impuso la orden de comparendo.

Teniendo en cuenta lo expuesto, tenemos que la orden de comparendo es un documento plenamente valido, autentico
y emito por la autoridad de transito en usc de sus facultades legales y de conformidad a la labor encomendada, es de
mencionar que el agente representa la autoridad de transitc y como servidor publico esta preparado profesionalmente
para elaborar el comparendo materia de investigacion.

Que este Despacho apelando a la Sana critica y a la légica de! ejercicio constitucional censidera que el Agente de
Transito es un servidor publico investido de una presuncién de legalidad en sus actuaciones y no tiene ning(n interés
en imporer un comparendo a una persona determinada sino que por €l oontrario se encuentra en via ptblica para
contribuir, con el orden plblico, la movilidad, asi como el cumplimiento estricto de la normatividad que regula el Transito;
ademas representa la autoridad de transito y como servidor piblico esta preparado profesionalmente para elaborar
el comparendo materia de investigacion, Y que le corresponde al ciudadano demostrar en el momento de ser requerido
por el agente de transito que se encuentra inmerso en alguna de las causales de excepcion y se debe cumplir cen los
demas requisitos establecidos en la norma en mencion.

Que el actuar desplegado por el sefior ARMANDO ROJAS ZARATE conlleva al quebrantamiento de lo dispuesto en
los preceptos mencionados y muy en particular a los contenidos en los siguientes articuiadcs:

Incurié en lo establecido en el ART. 131 C.N.T.T. Reformado ley 1696 de 2.013 y al Art. 21 y artlculc 26
numerel 3° y paragrafo refermado por el Art. 3 de la Ley 1696 de 2.013, del mismo ordenamiento:

“Articulo 131, Multas. Los infractores de las normas de trénsito pagardn multas liquidadas en salarics
minimos legales diarnos vigentes asi;

F. Conducir bajo el influjo del alcohol o bajo ios efectos de sustancias psicoactivas. Esta conducta serd
sancionada con las multas ostablecidas en el articulo 152 de este codigo. Sl se trata de conductores de
vehlculos de servicio publico, de transporte escolar o de instructor de conduccibn, la multa y el perfode de
suspensién da la licencia se duplicarén. En todos los casos de embriaguez o alcoholemia, el vehlcuio serd
Inmevilizado. El estado de embriaguez o alcoholemia se establecerd mediante una pruebe que no cause
lesién, la cual serd determinada por ef Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses."”

“Articulo 26. Modificado por ¢l art. 7 de la ley 1383 Causales de suspensién o cancelacién. La licencia de
conduccion se suspenderé:

(...)3. Por encontrarse en estado de embriaguez o bajo ef efecto de dregas aiucinégenas determinado por la
autoridad competente de conformidad con Jo consagrado en el artfculo 152 de este Cédigo.
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Paréagrafo. Modificado por el Art. 3 de la Ley 1696 de 2,013, La suspension o cancelacién de la licencia de
conduccién implica la entrega obligatoria del documento a la autoridad de trénsito competente para imponer
la sancién por el periodo de ia suspension o a paitir de la cancelacién de ella.

La resolycién de ja autorided de frénsito que establezca la responsabilidad e impenga fa suspensién o
cancelacion de Ja licencia de conduccin, deberd contener la prohibicion expresa el infractor de conducir
vehiculos automotores durente el tiempo que se le suspenda o cancele la licencie. (...)

Poner en conocimiento del conductor lo establecido en el Art. 153 del C.N,T.T., el cual establece lo siguiente:

“Pare Efectos legales se entenderé como resolucién judicial la providencia que impone una pena de
suspension de licencia de conduccion”,

En virtud de que el grado de embriaguez de la presente diligencia es PRIMER GRADO PRIMERA VEZ de embriaguez,
se impondra una sancion al conductor dependiendo del nivel de reincidencia corespondiente, en este caso, es la
primera vez que presenta una Infraccion por embriaguez, por lo qus se impondra una sancién de TRES (3) ANOS,
suspender la ACTIVIDAD DE CONDUCIR la cual se duplicara por tratarse de un cenductor de vehiculo de servicio
publico es decir a SEIS (6) ANOS vehioulos automotores durante el tiempo que se le suspenda o cancele ia licencia y
demds licencias que aparezcan registrada en la pagina web del RUNT.

Asi mismo se impondra multa al contraventor de ciento ochenta (160) S.M.D.L.V., equivalentes a CUATRO MILLONES
CIENTO TREINTA Y SIETE MIL. PESOS M/CTE ($4.137.000.00) asi mismo ai encentrarse conduciendo un vehiculo
de servicio publico, se DUPLICARA la multa a imponer de trescientos sesenta salarios minimos legales (360) es
decir OCHO MILLONES DOSCIENTOS SETENTA TRES MIL CUATROCIENTOS PESOS MI/CTE ($8.273.400.00),
pagaderos a favor de ia Secrotaria Distrital de Movilidad, de cenformidad cen lo expuesto en la parte motiva de este
preveido

Se deja constancia que por tratarse de un PRIMER GRADO PRIMERA VEZ de embriaguez, primera vez, el vehiculo
debera estar inmovillzado por el término de TRES (3) DIAS HABILES, en este caso tlempo que yafue cumplido en
debida forma.

Por Gltimo, se informa al conductor que existe un marco jurldico que reglamenta que toda persona que tome parte en
el transito como cenductor, pasajero o peaton, debe comportarse en forma que no obstaculice, perjudique o ponga en
riesgo a las deméas y debe conocer y cumplir ias normas y sefiales de transito que le sean aplicables, asi como obedecer
fas indicaclones que les den las autoridades de transito, per lo que se recomienda su acatamiento de manera
obligatoria.

NORMAS INFRINGIDAS

El actuar desplegado por el CONDUCTOR (a) conlleva al quebrantamiento de lo dispuesto en los precaptos
mencionados y muy en PUBLICO a los contenidos en los siguientes articulados:

Constituclén Naclonal. Articulo 24. Todo colombiano, con las limitaciones que establezca la ley, tiene
derecho a circular fibremente por el territorio nacional, a entrar y salir de &, y a permanecer y residenciarse
en Colombia.

Cédigo Naclonal de Trsnslto articulo 55. Comportamlento del conductor, pasajero o peatén. foda
persona que tome parte en el trénsito como conductor, pasajero o peatén, debe comportarse en forma que no
obstaculice, perjudique o ponga en riesgo a las demds y debe conocer y cumplir las normas y sefiales de
trénsito que le sean aplicablas, as! como obedecer las indicaciones que les den las autoridades de trénsito.

Ley 1696 da 2013 Articulo 4 “Los Infractores de las normas de trénsito serdn Sancionados con la imposicion de muitas,
de acuerdo con ef tipo da infraccién, asi:

[-J
F. Conducir bajo el influjo del alcoho! o bajo los efectos de sustancias psicoactivas. Esta conducta serd sancionada

con les multas establecidas en el articulo 152 de este Cédigo. Si se lrata de conductores de vehlcuios de servicio
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publico, de transporte escolar o de instructor de conduccién, la multa y el periodo de suspensién de la licencia se
duplicardn. £n todos los casos de embriaguez o alcoholemia el vehiculo serd inmovilizado.{...)

"Articulo 26. Modificado por el ant. 7 de la ley 1383 Causales de suspension o cancelacion. La licencia de conduccion
se suspenderd:

{...)3. Por encontrarse en estado de embriaguez o bajo el efecto de drogas alucinégenas determinado por la autoridad
competente de conformidad con lo consagrado en el articulo 152 de este Codigo.

Pardgrafo. Modificado por el Art. 3 de la Ley 1696 de 2.013, La suspension o cancelacién de la licencia de
conduccion implica la entrega obligatonia del documento a la autoridad de transito competente para imponer & sancion
por el periodo de la suspension o a partir de la cancelacion de ella.

La resolucién de la autonidad de trénsito que establezca la responsabilidad e imponga la suspension o cancelacion de
la licencia de conduccion, deberd contener la prohibicion expresa al infractor de conducir vehiculos automotores
durante el tiempo que se le suspenda o cancele la Jicencia. {...)

Art. 153 del C.N.T.T. "Para Efectos legales se entenderé como resolucién judicial la providencia que impone una pena
de suspension de licencia de conduccion’”.

Articulo 152. SANCIONES Y GRADOS DE ALCOHOLEMIA. Si hecha la prueba, se establece que el conductor
se encuentra en alguno de los siguientes grados de alcoholemia, incurriré en las sanciones respectivas, segun el nivel
de reincidencia correspondiente, de conformidad con lo indicado a continuacion para cada evento:

2. Primer grado de embriaguez, entre 40 y 88 mg de etanol/100m! de sangre total, se impondra:

2.1 Primera Vez

2.2.1 Suspensién de la licencia de Conduccién por tres (3) afios.

2.1.2 Multa correspondiente a ciento ochenta (180) Salarios Minimos Diarios Legales Vigentes (SMDLV).

2~1.3 Realizacién de Acciones comunitarias para la prevencion de la Conduccion bajo el influjo del alcohol o
sustancias psicoactivas, durante treinta (30) horas.

2.1.4 Inmovilizacion del vehiculo por tres (3) dias hébiles.

Paragrafo 5°. Para los conductores que incurran en las faltas previstas en el presente articulo no existiré la reduccién
de multas de la que trata el articulo 136 de ta Ley 769 de 2002.

Para determinar el orden de reincidencia que corresponda, seré considerado el numero de ocasiones en que haya sido
sancionado con antelacion, por conducir bajo el influjo de alcohol en cualquiera de los grados previstos en este articulo.

Por io anterior y con base en ios Articulos 22 y 24 de la Ley 1383 de 2010 que modificaron los articulos 135, 136 de la
Ley 769 de 2002, y de ia Ley 1696 de 2.013, Por medio de la cual se dictan disposiciones penales y administrativas
para sancionar la conduccion bajo el influjo de aicohoi u otras sustancias psicoactivas en concordancia con la
Resolucion 1844 de 2015.

Por io anterior y con base en los Articulos 22 de la Ley 1383 de 2010 que modific ei articulo 135 del C. N. T, y el
articulo 205 de la ley-decreto 019 de 2012 que modificod el articulo 136 de ia Ley 769 de 2002, y ia Ley 1696 del 27
DE JUNIO DE 2015, Por la cual se dictan disposiciones penales y administrativas para sancionar la conduccién bajo
el influjo del alcohal u otras sustancias psicoactivas, esta Autaridad de Transito,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar CONTRAVENTOR (A) al sefior (a) ARMANDO ROJAS ZARATE identificado con la Céduia de
Ciudadania No. 60470507por contravenir la infraccion F. de la ley 1696 de 2.013, encontrandose en PRIMER GRADO
de embriaguez.
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SEGUNDO: IMPONER una multa al contraventor de ciento ochenta (180) S.M.D.L.V., equivalentes a CUATRO
MILLONES CIENTO TREINTA Y SIETE MIL PESOS M/CTE ($4.137.000.00) DUPLICADA Ia multa a imponer en
trescientos sesenta salarios minimos legales (360) es decir OCHO MILLONES DOSCIENTOS SETENTA TRES MIL
CUATROCIENTOS PESOS M/CTE ($8.273.400.00), pagaderos a favor de la Secretaria Distrital de Moviiidad, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

TERCERQO: SANCIONAR al Contraventor con la Suspension de la iicencia. de conduccion que se encuentren
registradas en el RUNT la ACTIVIDAD DE CONDUCIR cuaiquier vehiculd automotor y ias demas Licencias de
Conduccién que le aparezcan registradas en el RUNT, por el término de TRES (3) ANOS, la cual se dupiicara por
tratarse de un conductor de vehicuio de servicio pubiico es decir a SEIS (6) ANOS sancion contados a partir de la
ejecutoria del presente proveido. |

CUARTO: Se dispone de ia inmovilizacién del vehiculo por ei término previsto de TRES (3) DIAS HABILES termino
que ya se cumplio y se ordend Ia entrega del vehiculo automotor inmovilizado, conforme a lo prev;sto enel Art. 125 dej
Cédigo Nacional de Transito.

QUINTO: E! contraventer debera realizar Acciones Comunitarias para ia Prevencion de ia Conducgion bajo el influjo
del alcohoi o sustancias psicoactivas, por un término TREINTA (30) HORAS en el fugar que determine el Organismo
de Transito, a través de (& Direccion de Servicio al Ciudadano de la Secretaria Distrital de Movilidad.

SEXTO: En firme [a presente decisién, remitase ei expediente a la Oficina de Cobro Coacnvo para lo de su
competencia, o en caso de pago archivense [as presentes actuaciones. ’
SEPTIMO: Registrar ante el RUNT la sancién impuesta, de conformidad con o expuesto en ia parte metiva de (a
presente. |

OCTAVO: REGISTRAR en SICON PLUS, con el objeto que se registre ia presente decision y se adépten las medidas
necesarias de inscripcion de la sanclén.

NOVENO: Una vez cumplido el término de suspension de la Licencia de Conduccion y realizadas las horas
correspondientes & las Acciones Comunitarias para la Prevencion de la Conduccién bajo ei influjo del aicohol o
sustancias psicoactivas, sin reincidencia en la infraccién, devuélvase el documento a su titular y levantese la respectiva
sancion.

DECIMO: Contra la presente providencia procede el recurso de APELACION, que debera sustentarse dentro de ia
presente diligencia (en estrados), de conformidad con lo sefiaiado en el articulo 142 del Cédigo Nacional de Transito
Terrestre. 1

£n este estado de las diligencias una vez notificado el fallo se le otorga ei uso de la palabra al conductor su apoderado,
quien manifesto:

Seria del caso, darme por notificado en estrados como lo dispone la ley e interponer el recurso de apelacion sino fuera
porque de iectura consiente que se ha hecho de la providencia de fecha 25 de febrero del afio en curso, y que hace
referencia al fallo, despugs de agotadas aigunas actuaciones juridicas correspondientes al debido proceso determinado
en la constitucién nacionai articulo 29 y en ia ley de todo orden sea esta administrativa, civil, penal! laborai etc, este
servidor encuentra que dentro del desarroiio de ia audiencia oral, no se dio ei desarrollo del debido p}oceso si se tiene
en cuenta y aungue las normas de transito no lo establezcan en plenitud si se tiene en cuente repitb, que dentro dei
desarroiio de la audiencia no se corrio trasiado a la partes para alegar de conclusion, violandoese de esta manera el
debido procesa constitucional y legal y de paso violandose iguaimente el derecho a la defensa, sl sé tiene en cuenta
que aun el codigo de transito no estabiece rigurosamente el debido proceso o los pasos a dar pard que este no sea
violado lo cierto es que las mismas disposiciones de transito sefialan que en ausencla de normas{ que regulen los
procedimientos se debe recurrir se debe echar mano de otros procedimientos como el civii y para estas épocas
coneretamente recurrir al cédigo generai del proceso gue contempia entre todos los pasos que hay gye dar dentro dei
procedimiento el de correr traslado para alegar de conclusién de tal manera que habiéndose ommdo ese paso tan
importante dentro del procedimiento administrativo establecido para casos como el que nos ocupa en mi modesto
sentir, en mi modesto criterio se ha violado el debido proceso contemplado en la constitucion nacional y en [a ley. se
ha violado igualimente ei derecho a |a defensa y asi las cosas  surge cemo consecuencia de esa violacion la necesidad
en este servidor de soiicitar el decreto de nulidad de todo el procedimiento asunto que estoy pidiendo a este Despacho.
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Una vez escuchado al Dr. CARLOS ALFONSO JIMENEZ TELLEZ con CC No. 4096590 y TP. 29077 del C.S.J. en
caiidad de APODERADO dei peticionario el sefior ARMANDO ROJAS ZARATE identificado con la Cédula de
Ciudadania No. 80470507, procede este despacho a suspender la presente diligencia a fin de dar contestacion a lo
soiicitado por el apoderado, audiencia que se ilevara a cabo el dia 02 MARZO DE 2016 A LAS 12:30PM.

En vista de lo anterior, con ei fin de respetar el debido proceso y el derecho de contradiccion, este despacho:

RESUELVE:
PRIMERO: Suspender la presente diligencia para que se continden el dia 02 MARZODE 2016 A LAS 12:30 PM.

No sfendo otro el motivo de ia presente se da por terminada siendo tas 1:25 p.m. y una vez jeida y aprobada se firma por
quienes en ella intervinieron, de io cual se surte notificacion en ESTRADOS en virtud de io preceptuado en ef articulo y
139 del CN.T.T.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

;Ac}lw" ?z%//f‘c’cg ] _l
D::R%Dcilor? @/// AL Z2AHE S5 &~

TELEFONO: _Z7p 65 PG BL S .

AANDT OJASZARATE
e No. Sol/OSOF /57

IMPUGNANTE -4
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EXPEDIENTE

COMPARENDO No. 10231868

INFRACCION: F. Ley 1696 de 2.013

GRADO DE EMBRIAGUEZ: PRIMER GRADO DE EMBRIAGUEZ
CONDUCTOR: ARMANDO ROJAS ZARATE
CEDULA DE CIUDADANIA N° 80470507

PLACA: TGYO081

TIPO DE VEHICULO: AUTOMOVIL

CLASE DE VEHICULO: PUBLICO

EnBogota D.C., 2 DE MARZO DE 2016 SIENDO LAS 12:30 HORAS,, fecha y hora sefiaiada en diligencia anterior, ia Autoridad de Trénsito,
en asocio con un profesional de fa Secretaria Distritai de Movilidad procede a flevar a caboia difigencia de Audiencia Publica de continuacitn
a fin de proferir fallo que en derecho corresponda, declarindola legalmente abierta. Se deja constancia que de hace presente en este
despacho ei Dr. CARLOS ALFONSO JIMENEZ TELLES con CC No. 4096530 y TP. 29077 del C.S.J. en calidad de APODERADO
del peficionario y el sefor ARMANUO ROJAS ZARATE identificado con la Cédula de Ciudadania No. 60470567 en calidad de
peticionario y/o impugnante.

AUTO DEL DIA 2 DE MARZO DE 2016

La Autorldad de Trénsito de ia Subdireccion de Contravenciones de Transito, de [a Secretaria Distrital de Movilidad, una vez propuesta
y por competencia legal para resolver €l presente incidente de nulidad, dentro def proceso contravencional que por fa presunta infraccién
F, ley 1696 de 2013, se adelanta contra el seflor ARMANDO ROJAS ZARATE , identificado(a) con cédula de ciudadania No. 80470507
por medio de su apoderado Dr. CARLOS ALFONSO JIMENEZ TELLES quien en audiencia de continuacion del 25 DE FEBRERO
DE 2016, presentd incidente de nulidad, por ser nula no se cormid fraslado para alegar de conciusion siendo una violacidn al debido
proceso.

Asi, esta Auloridad de Transito procede a resoiver el incidente, previo ei andlisis de ios siguientes:

’

ANTECEDENTES

El 15 DE ENERO DE 2016, se hace presente ante aste daspacho el sefior ARMANDO ROJAS ZARATE identificado (a) con la
Cédula de Ciudadania No. 80470507, con el fin de impugnar e! comparendo impuesta a su nombre por 1a infraccion F, ley 1696
de 2013. La Autoridad de Transito en asocio de un profesional del Derecho, da inicio a[a diligencia constituyéndose en audlencia publica
¥ la declara legaimente ablerta solicitando ser asistido por abogado siendo suspendida para el 19 de enero de 2016.

Ei 19 DE ENERO DE 2016 ef sefior ARMANDO ROJAS ZARATE identificado (a) con la Cédula de Ciudadania No. 80470507
comparece junto con su apoderado DR. CARLOS ALFONSO JIMENEZ TELLES identificado con cedula de ciudadania No.
4096590 y Tarjeta Profesional No. 20077 del C.S. de laJ. a quien se le reconoce personerfa para actuar dentro dei proceso de la
referencia. Una vez rendida su version llore y esponténea, solicita a peticion de pare se decreten unas pruebas, fas cuales en su
momento procesal se les dio tramite por medio de |a interposicion del auto de fecha del 19 de enero de 2016 que decrelo pruebas de

parte y de oficio.

Con & objeto de garantizar ¢l debido proceso, derecho de contradiccion y defensa, ef Despacho decreto las pruebas teniendo en cuenla
la conducencia, pertinencia, y utiidad de ia prueba, no sin antes correrle traslado al impugnante, sefior ARMANDO ROJAS ZARATE
y su apoderado Dr, CARLOS ALFONSO JIMENEZ TELLES conocide do autos, informandosele que contra ef auto de pruebas
procedia el recurso de reposicion, siendo instaurado ei mismo y resuelto por la autoridad.

El 27 DE ENERO DE 2016, se recepcion ei testimonio de los policiales JOSE ANDERSON GUZMAN TRIANA (quien notifico 13
orden de comparendo) y ALEXANDER DIAZ MORA (operador de alcohosensor quien en diligencia allego regisiro filmico de los
hechos en un (1) DVD) en presencia de la pare quien ejercicio derecho de defensa y contradiccion corriéndole traslado de la

testimonial de los dos agentes de transito
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En la misma diligencia se comit traslado de las pruebas al peticionario por media de su apoderado a fin de que ejercieran el
derecho de defensa y contradiccion da las documentales decretadas como fueron: concomiente al Registro de rosultados del
analizador RBT IV No. 020395 AS IV No. 102649 con tirillas No, 0115 y 0116, Registro Previo para pruebas con Alcohosensor No.
016331 del 11 de enero de 2016, cerlificado de idoneidad del agente de transito DIEGO ALEXANDER DIAZ MORA con placa No.
80277, certificado de calibracion def alcohosensor Na. AS IV No. 102649 { los cuales fueron decretadas e incorporados).

Asi mismo se corid traslado del video aliegado € incorporado al expediente por parte del agente ALEXANDER DIAZ MORA con
piaca No. 090277 en catidad de alcohosensorista que practico ia prueba de embriaguez al peticionario dentro del comparendo de
la referencia realizando el respectivo pronunciamiento, suspendiéndose para ei dia 11 de febrero de 2016.

Et 11 DE FEBRERO DE 2016 no pudo ser adeiantada la diligencia debido a que surtieron en ia mismafecha y hora dos diligencias
motivo por el cual fue suspendida para el 23 DE FEBRERO DE 2016 2 las 10:00 HORAS

El 23 DE FEBRERO DE 2016, a peticidn del apoderado se procedit a ia suspension de la diigencia debla que manifesto su
necssidad de presantarse a otro despacho judiclal para adelantar diligencia programada esta misma fecha por lo cual se suspendio
la diligoncia para ser continuada el 25 DE FEBRERO DE 2016 A LAS 11:00 HORAS.

Ei 25 DE FEBRERO DE 2016 en esta diligencia como quiera que no se observd situacion alguna que invaiide la actuacion

administrativa adeiantada por el despacho, y al observar ia firmeza de la etapa probatoria ei despacho procedio a emitir fallo que

correspondia en deracho, una vez fue notificada el contenido del misma informandosele a si mismo procede recutso de apelacion X
tanto ai impugnante y su apoderado, frente a lo cual e Dr. GARLOS ALFONSO JIMENEZ TELLES en la cual solicito nulidad —~
de o actuado debido, a que no se cormi6 traslado a las partes para alegar de conclusion.

Teniendo en cuenta lo anterior la autoridad de transito en uso de sus facultades legales procede a hacer el siguiente anslisis de la
solicitud incoada.
FUNDAMENTOS DE LA SOLICITUD

Elimpugnante solicila ia nulidad de lo actuado debido, a que no se corrid traslado a ias partes para alegar de conclusion, con sustento
en que si blen es cierto el Codiga Nacional de Transito no especifica el proceso debe remitirse a otras normas en augencia de los
aspectos no reguiados por el codigo en comento slendo necesario dar aplicacion a otras ramas como el civii a través del Codigo
General del Proceso ‘que contempla entre fodos los pesos que hay que der dentro del procedimiento el de correr tresiedo para alegar
dg conclusién”_que violandose el debido proceso y el derecho de defensa, sa suspande la diligencia para la fecha en curso a fin de
resoiver 1a solicitud instaurada por el impugnante a través de su apoderado.

CONSIDERACIONES

En primera médida es Importante aclarar af recurrente que nos encontramos en un proceso contravencional que se adelanta conforme
alag normas que en materla de transito nos compete.

En virtud de lo anterior, ia Secretaria Distrital de Movilidad es una entidad de derecho plbiico, que tiene una norma especial como es el
Cadigo Nacional de Transito y demas normas concordantas.

El despacho, aclara que el presente proceso es un proceso administrativo sancionatorlo trayendo a colacion la promulgacion de la
Constitucion Poitica de 1991, Colombla coma Estado Social de Derecho, establecié en su articulo 29 actuacion, Ia institucionalizacion
del debido proceso, considerado como aquel conjunto de garantias procesales y sustanciaies de que ha de gozar un investigado durante
et desarroilo de cualquier tipo de procedimiento o actuacion.

Articulo 29, El debido procesa se aplicera e tode clase de actusclones judicieles y edministretivas.

Nadia podré ser juzgado sino conforme g leyes preexistentas al acto que se le imputa, ante jusz o tribunel compstente
y con observencie de le plenitud de las formes propias de cada juicie.

En matarie pensl, ie ley permisiva 0 favorable, aun cuando sea postarior, se aplicaré de prefarencla a le restrictiva o
dasfavorabls.
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Toda persona se presume inocanta mientras no se le haya declarado judiciaiments culpable. Quien sea sindicado tiene
derecho a le defonsa y a le esistencia de un abogado escogido por él, o de oficio, durante fa Investigacion yel
Juzgamiento; a un debido proceso publico sin dilaclones injustificadas; a presentar pruebes y a conlrovertir las que se
elleguen en su contra; & impugnar la sentencla condanatoria, y @ no ser juzgado dos veces por al mismo hecho.

Es nula, de pleno derecho, la pruaba obtenide con violacién del debido proceso.

La Corte Constitucional en sentencia de tutela’ respecto al debido proceso administrativo ha dicho: ... Este garantla se encuentra
consagrada dg manera expresa en el erticulo 29 constitucional, entra ofras disposiciones superiores, en ef cual se indica que consiste
en el respato 8 ias formas previemente definidas, en punto de fas actuaciones que se surtan en el émbito administrativo, seiveguardando
en todas sus efapas los principios de contradiccién e imparcialidad.

{...) El deracho el debido procsso edministrativo es definido, entonces, como (i) el conjunto complejo de condiclones que fe
impone la ley a fa administracin, materielizado en el cumplimiento de una Secuencia da actos por parte de la autoridad
administrativa (ii) que guerden relacion dlrecta o Indirecta entre sf, y (i) cuyo fin esté previemente determinado de manera
constitucional y legel{15]. £! objeto da asta gerantia superior es (i) asegurar el ordenado funcionamiento de [a administracién,
fii) le validez de sus prepies actuaciones, (ii) resguerder ei derecho e le seguridad jurldica y a la defensa de los
edministrados(16]*

La Ley 769 del 06 de agosto de 2002 “Por ia cual se explde 6/ Codigo Naclons! de Trénsito Terrestre y se dictan ofras disposiciones”,
establece en sus anticulos 3°, 4°, 6°, 122, 124, 131, 134, 135, 136, 138, 139, 142, 147, 161 y 162 modificada por la Ley 1383 de 2010
y Decreto 019 de 2012, los parametros de Jurisdiccion, competencia, sanciones y procedimiento que regulan el trdmite contravencional
anfe la Autoridad Administrativa del organismo de transito comespondiente por infracclones a las normas de transito, como
manifestacién del debido proceso del que han de gozar fodos aqueilos que sean abjeto de |a notificacién de una orden de comparendo
de conformidad con el procedimiento seiialadp en ef articulo 135 modificado por el articulo 22 de la ley 1383 de 2010 y articulo
136 de la Codigo Nacional de Transito, documento conslderado como informe policial y contra el cual procede la tacha de falsedad.

Articulo 135. Procedimiento. Ante la comision de una contravencion, e autoridad de transito debe seguir el procedimiento
siguiente para imponer 6l comparendo:

Ordeneréd detener Iz marcha del vahiculo y le extenderd al conductor Ia orden da comparendo en la que ordanard af infractor
presentarse ante la autoridad de transito competente dentre de los cinco (5) dias hébiles siguientes. Al conductor s6 fe entregard
copia de la orden de comparendo.

“Articulo 136. Reduccién de la sancion. Una vez surtida fa orden de comparendo, §/ al incuipado acepta la comision de la infraccion,
podré cancelar ei cien por clento (100%) def valor de la mutta dentro de fos tras (3) dias habllas siguientes a fa orden de comparendo,
sin necesidad de ofra actuacion administrativa. O podrd iguaimente cancelar ef cincuente por ciento (50%) del valor de la multe of
orgenismo de transito y un veinticinco por clento (25%) al centro integraf de stencion el cual estaré obligado a ir para tomar un curso en
la escuala que elll funciona sobra las normas de transitc.

Pero sl por el contrario, la rechaza, el Inculpado deberd comparecer ante el funcjonarlc en audiencla publica para que éste
decrete las prusbas conducentes gue le sean solicitadas y tas de oficlo gue considere dtiles. Sl el contraventor no compareclere
sln Justa causa comprobada en este tlempo, fa autoridad de trénsito dentro de los diez (10) dias siquientes sequiré el proceso,
entendiéndose que queda vinculade al mismo, fallindose en_audlencla publica y notificéndose en estrados. En la misme

audiencia, Si fuere posible, se practicerén las pruebas y Se sancionard o absolveré al inculpado, St fusre decleredo contraventor, se i
impondré ef cien por ciento (100%) de fa sancién prevista en el cbdigo. Los organismos de irénsito podrén celebrar ecuerdos para el
recaudo de las multes. Los recursos ganerados por ef cobro de fas contravenciones podrén ser distribuidos entre el erganismo de trénsito
que sjecuta of receudo, 8l arganismo de trénsito donde se cometio ta infraccion y por el tercero perticular o piblico en quien éste delegue
of recaudo previo descuento del diez por clento (10%) qua se destinaré espscificemente por ef organismo da irénsito que conoclé fa
Infraccién para campadas de educacion vial y peatonel. £l pago de fa multa podré efeciuarse en cualquier luger def pals. Peragrafo. En
les lugaras donde existan inspacclones embulantes de transito, ios funclonarios competentes podrén imponer al infractor la sancidn

! Referencia: expedientes T-725073 y 725058 (acumulados) Magistrado Ponente: Or. EDUARDO MONTEALEGRE LYNETT. Bogota D. C.,
ocho (8) de marzo de dos mii cuatro (2004).

Pagina 3 de 10

AC 13 No. 37 - 35 ,
Tel: 3649400 oGOTA
www.moviiidadbogota.gov.co ;1!5.#85

info: Linea 195




ALCALDIA MAYOR
_ EBOGOTAD.C.
BECRETARWA D€ MOVIUOAD

comespondiants én el sitio y hora donde se haya cormetido le contravencion respetando el darecho de dafensa..” { Subrayado Fuera de
Texto).

De lo anterior, se puede establecer que por remision taxativa que ios alegatos de conclusion no son de caracter imperativo dentro del
proceso administrativo sancionatorio en materia contravencional en asuntos de tréansito.

Al respecto ia doctrina especiaiizada expone que deniro de los princlpios més trascendentales en el derecho sancionatorio pueden
destacarse:

(...} i} el principio de legalidad, ii) e! principio de tipicided, fii) el debido proceso, v} el derecho de defensa, v) el derecho a no declarar
centre sf mismo, i) el princlpio de presuncibn de inocencia, vii) el principia in dubio pro reo, vii) el principio de le profibicion de las
sanciones de plano, Ix) el principio de contradiccién, x) principio de imparclalidad, i) el principlo de razonabilidad, xi) el principio de la
prohiblcién de la analogia, xii) ef principio nuila poena-sine lega, xiv) principio def non bls In idem, xv) el principio de no retroactividad
de la iy, xvi) of principio de faverabilidad, xvii) el principlo del caso fortuito o de Ia fuerza mayor, xviii) ef principio solve et repefe, xix) e/
principio de prohibicién de imponar sancionas privativas de Ja ibertad, xx) s! principlo prohibitivo de ia reformatio in pejus, xxi) el principio
de culpabilidad, xxil) el princlpio de la personalidad de las sanciones o dimansién personalisima de la sancion, xxili) ef principio de
proporclonalidad, y xxiv) ef principio de oportunided. |

De igual modo, debe acogerse como principios aplicablos a la funclén administrative: i) la igualdad, i) fe moralidad, iii) le eficacia, iv) fa
ecoriomle, v) le celeridad, vi) la impercialidad y vii) la publicidad (artfculo 209 superior} {...) 2

Las autoridades administrafivas estan facultadas para imponer sanciones® y asi lo ha establecido Ja Corte Constitucional en refteradas
oportunidades sobre la naturaleza, las caracteristicas y los requisitos de esta facultad. En uno de los primeros failos. en Iqs que abordd
el tema, la Corte reiterd la jurisprudencia de la Corte Suprema en ia que se habla puesto de presente que el ius punend; del Estado es
un género que cubre varias especies entre las que se cuentan el derecho penal y el derecho administrativo sancionador.4

En razon a su condicion de actividad punitiva del Estado, la impasicion de sanciones administrativas se encuentran sujetas al articulo 28 de
la Constitucién que consagra ei derecho al debido proceso. De esta manera "los principios dei derecho penal —como forma paradigmética
de control de ia potestad punitiva- se aplican, con ciertos matices a toda las formas de actividad sancionadora del Estaéo.s Et debido
proceso, por Su parte comporta una serie de garaniias como fa pubiicidad y celeridad dei procedimiento, el derecho de defensa y
contradiccién, €l principio de legaiidad del llicito y de la pena, 1a garantia del juez competente, atc6., que sdlo tienen sentido referidas a la
actividad sancionadora def Estado. Es decir son garentias aglicables af proceso de imposicion de sanciones.? .

Ei CNTT trae consigo {as sanciones y establece ei procedimiento que deben llevar a cabo las auloridades de transito para su impaosicion, En
el caso especifico del fransito terrestre enconiramos que dicho régimen esta compuesto por cinco elementos (1) los sujetos, (ii) e régimen
de infracciones, (iii) ef régimen de sanciones, (Iv) tas autoridades, y (v) ef procedimiento sancionaterio, motivo por ei cual hablar no es
procedente hablar de la existencla de la nufidad dentro del proceso de la referencia por no allegar aiegatos de conclusion,

Teniendo en cuenta todo Io anterior, y a estar presentes ante un tramite de indoie administrativo contravencional con la potestad
sancionadora que ia carta e da a las autoridades publicas y al tener presente que no se trata de un proceso donde hay illigio, intereses
de partes y al haber sldo decretadas, incorporadas y @ habérseie corido trasiado de las pruebas a impugnante con ia comparecencia
delimpugnante y su apoderado atodas las audienclas gozandode las garantias procesaies para su debido pronunciamiento al correrles
traslado de todas y cada una de ias pruebas obrantes en ei expediente se observa el debido proceso, en consecuencla el despacho
negara la declaratoria de nufidad.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR a Declaratoria de nulidad de todo lo actuado por las razones expuesias en la parte motiva de esta providencia
la solicitud de nulidad interpuesta por el apoderado del impugnante.

2 Sentencia C-598/10 responsabilidad objetiva en transito

3 Sentencia T-224/06, Santancia 7-395/09, Santsncia C-594/10, Sentencia C-500/14,

4 Sentancia C-214 de 1994; MP, Antonio Barrera Carbonel {En esta sentancia, an 13 que la Corts Constitucional conocid e una demanda contra una noma que establscs una multa en el Ambito del
control vehicular, se raaliza uno de 05 primerns ashudios por para de asta Corporacion en makeria de potastad sencionatoria de la administracién}

5 Al respecio pueden consuitarse 1as sentencias C-590 de 1992, C-390 de 1993, C-258 de 1995, C-244 de 1996, antre oiras.

6 Sentencia C-800 de 1996; M.P. Alejandro Mactinez Caballero.

7 Sentencia C-506 de 2002 MP. Marco Gerardo Monroy Cabra (En esla sentencia, la Corte Constitucianal declard la exequiblidad de varins normas relafivas @ sanciones bibutanias. Consta alll un
esuman de fa jurisprudencia proferida por esta Corporasion sotre dicha materia)
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SEGUNDO: NOTIFICAR 6n estrados de fo expuesto en la presente providencia de acuerdo ai art, 138 de Codigo Nacional de Transito
(Ley 769 de 2002)

TERCERO: Contra la presente providencia procede RECURSO DE REPOSICION en los téminos del articulo 142 dei Cédigo Nacional
de Trénsito (Ley 769 de 2002), siéndole informado al impugnante quien actuar por medio de su apbderado quien manifiesta.

RECURSQ DE REPOS|CION

Respecto de la negativa ai decreto de nulidad del fallo que se me hubiera notificado en fecha 25 de febrero del afio en curso y
especificamente con refacion a la negativa por ef decreto de nulidad por viofacién al debido preceso con base en jurisprudencia respecio
de la cual segin voces de la autoridad de transito, el Codigo Nacional de Transito tiene un tramite especial ef cual y segln ta
interpretacion de fa autoridad de transito no es violatorio del debido precedimiento def debido proceso pasar por aito el traslado que en
todo procedimiento por mandato constitucional y por iey comesponde reaiizarse , lefda fa negativa del decrsto de nulidad este servidor
interpelo para que se manifestara por parte de ia autoridad si la negativa al decreto de nufidad amparaba al contraventor en al uso de
aigun recurso razén por fa cuai fa autoridad manifesté que conforme al Cédigo Nacional de Transito se podia interponer recurso de
reposicion y entonces inconforme este servidor con la negativa al decreto de nulidad sustentar el que en este momento estoy
interponiendo y el cual sustento de la siguiente manera se inciste en que conforme a la Constitucion Nacional articulo 29 de Ia misma
obra y conforme ala ley flamese penal, civit, laboral, contencioso administrativa, etc., so tienen establecidos a través da los codiges de
precedimiento la manera como se deben desarrollar esos procedimientos y que no existe en Colombla procedimiento alguno en el cual
se tenga estabiecido taxativamente ia eliminacién de esaetapa en el desarroilo del procedimiento que hace referencia al fraslado para
aiegar de conclusion elio esta estabiecido en ia Constitucion Nacionai y Ia ley adjetiva y si conforme ai Codigo Nacionai de Transito
especificamente no se selaio esa etapa del procedimiento eilo no significa que daba pasarse por ailo y no recurrir a normas que por
analogia deben apiicarse, con fundamento en las leyes que gobieman este pals con estos les motivos o razones por fos cuales ruego a
la autoridad se sirva reponer fa providencia por medio de la cual se negd el decreto de nulidad porque en mi modesto sentido se sigue
violando el debido proceso constitucional y legal.

DEL RECURSO DE REPOSICION

Una vez visto los argumentos procede este despacho a resoiver ef mismo previo ios siguientes considerandos.

1. Tal'y como se mencioné e an 29 de la carta consagra el derecho ai debido proceso y este debe estar en todas las
actuaciones tanto judiciales como administrativas.

Ei articulo 29 en mencidn contempla ademés, ofras facuitades y/o derechos que se entienden contenidos en el nucleo
esenclal dei detecho ai debido proceso, como son el derecho de defensa, el derecho de asistenciade un abogado, el derecho
a un debido proceso sin dilaciones Injustificadas, ef derecho a presentar y controvertir pruebas, ef derecho a impugnar fa
sentencia condenatoria, legalidad, juez natural o legal, favorabliidad, presuncion de Inocencla, a oponer ia nulidad de las
obtenidas con viglacién del debido proceso y a lmpugnar la sentencla8

Por lo tanto con este derecho se busca proteger a fas personas en su dignidad humana, su personalidad y su propio desarrollo
contra positles arbitrariedades. Gracias ai aicance que constitucionalmente se ie ha reconocido a este derecho, el Estado
puede garantizat que la Administracin de justicia se imparta segln criterios homogéneos que promuevan ia seguridad
Juridica y mantengan vigentes los principios de igualdad y legaiidad.9

Aunado a lo anterior le corresponde al Estado proteger &l Individuo frente a las actuaciones de las autoridades pitblicas,
procurando en todo momento el respeto a las formas propias de cada juicie. L.a Constitucién politica no consagra
expresamente el procedimiento que debe llevar para aplicar fas nommas sustantivas a cases concretos.

Laley 769 de 2002 ensuart 136 establecit el procedimiento para esta clase de actuaciones y que hoy cnos ocupa,

8 Ver Sentencia Corte Constitucional T-419 de 1992
9 Corte constitucional sentencia T-166 de 2000y T-119 de 2001
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Si el inculpado rechaza debe presentarse audiencia piblica donde se dictaran ias pruebas y i es del caso.en ia misma
audiencia de deciarar4 ia culpabllidad o se exonerara.

£l debido proceso para el caso concreto no se vulnerd, al apiicar fa norma especial que consagra su proplo procedimiento,
se corri6 trastado de todes las pruebas solicitadas y practicadas y se notifico el fallo y hoy en la audiencia se dio nuevamente
lectura del mismo y siempre se ha mencionado la clase de recursos que procede de acuerdo al rt 142 de CNTT.

2- La Corte también se ha referido a este derecho, { DEBIDO PROCESO-DERECHO DE DEFENSA) sefialando due “io
integran el conjunto de facultades y garantias previstas en el ordenamiento juridico, cuyo objetivo basico es brindar
proteccion al Individuo sometido a cualquier proceso, de manera que durante ef tramlte se puedan hacer valer sus derechos
sustanciales y se logre el respeto de las formalidades propias del juicio, asegurando con elio una recta y cumplida
administracion de justicia”.10 {...) por io tanto lo sefalado en fa solicitud de alegatos es de menclonar que este despacho no
ve vulneracion alguna ya que se esta sujetando ai tramites propios dictado por laley 769 de 2002 y teniendo en cuenta
que no se esta debatiendo *un derecho " o se trata de demanda aiguna, no estamos ante un iitigio, ni ante un proceso
ordinario ; no va este despacho procedente los alegatos mencionados, no estamos al frente de un iltigio o proceso judiciai
reiteramos estamos al frente de un acto administrativo con todas ias formalidades y competencia para emitiflo.y llevando
con ello ia facultad de ius puniendi de! Estado que se ha mencionado.

3 Este despacho no es competente para decretar nulidades eso corresponds por competencia a fa Jurisdiccion Contecicso
ordinaria en sus respeclivas acciones, por io tanto la competencia es:

ARTICULD 134. JURISDICCION Y COMPETENCIA ( ley 769 de 2002) . Los organismos de transito conecerén de Ias faifas ocurridas
dentro del territorio de su jurisdiccion, asl: Las inspecciones de transito o quienes hagan sus veces en dnica instancia de las
infracciones sancionadas con multas de hasta veinte (20) salarios, y en primera instancia de las infracciones sancionadas
con multes superiores a veinte (20} salarios minimos diarios legales vigentes o las sancionadas con suspension o
cancelacion de fa licencia para conducir, slendo la segunda instancia su superior jerarquica.

En consecuencia a lo anterior, la autoridad de trénsito.
ORDENA:

PRIMEROQ: CONFIRMAR fa decision del auto impugnado, de acuerdo a |as motivaciones consignadas en precedencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR en Estrados lo aqul res'ueifo'al Dr. CARLOS ALFONSG JIMENEZ TELLES en caiidad de APODERADO,
apodaerado def sefior ARMANDO ROJAS ZARATE identificado (a) con ia ceduia de ciudadania No. 80470507, indicandole que contra
la misma no procede recurso aiguno.

En este estado defa diligencia, se continda con el procedimiento estabiecido en os ants. 134, 135 y 136 de! Cadigo Nacional de Transito, por
o tanto se procede nusvamente a la fecturade! resuelve det fallo de fecha 25 DE FEBRERO DE 201€ ei cual menciona, conforme la parte
motiva contenida en el mismo an el que la autoridad de transito,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar CONTRAVENTOR (A) ai sefior (a) ARMANDO ROJAS ZARATE identificado con la Céduia de Ciudadania No.
80470507 por contravenir la infraccién F. de ia ley 1696 de 2.013, enconirdndose en PRIMER GRADO de embriaguez.

SEOUNDO: IMPONER una muita al contraventor de ciento ochenta (180) S.M.D.L.V., equivalentes a CUATRO MILLONES CIENTO
TREINTA Y SIETE MIL PESOS MICTE ($4.137.000.00) DUPLICADA la multa a imponer en trescientos sesenta salarios minimos
legaies (360) es decir OCHO MILLONES DOSCIENTGS SETENTA TRES MIL CUATROCIENTOS PESOS MICTE ($8.273.400.00),
pagaderos a favor de la Secretaria Distritai de Moviildad, de conformidad con lo axpuesto en la parte motiva de este proveido.

TERCERO: SANCIONAR al Contraventor con fa Suspensién de Ia licencia de conduccion que se encuantren registradas en el RUNT la
ACTIVIDAD DE CONDUCIR cualquier vehiculo automotor y las demds Licancias de Conduccion que le aparezcan registradas en el

10 Sentencia 0265 de 1996
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RUNT, por ef término de TRES (3) ANOS, ia cual se duplicara por tratarse de un conductor de vehiculo de serviclo pubiico es decir a
SEIS (6) ANOS sancion contados a partir de fa ejecutoria dei presente proveldo.

CUARTO: Se dispone de fa Inmovilizacion det vehicuio por el término previsto de TRES (3) DIAS HABILES termino que ya se cumpii
y se ordend la entrega del vehicuto automotor inmovilizado, conforme a lo previsto en et Art, 125 del Cédigo Nacional de Transito.

QUINTO: Ei contraventor debera realizar Acciones Comunitarias para la Prevencién de la Conduccién bajo el influjo del alcohol o
sustancias psicoactivas, por un término TREINTA (30) HORAS en el iugar que dstermine e Organismo de Transito, a través de ia
Direccion de Servioio 2l Ciudadano de la Secretaria Distritai de Moviiidad.

SEXTO: En firme 1a presente decision, remitase el expediente a fa Oficina de Cobro Coactivo para lo de su compeiencia, o en casc de
pago archivense ias presantes actuaoiones.

SEPTIMO: Registrar ante el RUNT la sancion impuesta, de conformidad con lo expuesto en Ia parte motiva de la presente.

OCTAVO: REGISTRAR en SICON PLUS, con el objeto que se registre 1a presente decisidn y se adopten ias medidas necesarias de
inscripcion de la sanclén.

NOVENQ: Una vez cumplido el término de suspensién de la Licencia de Conduccién y reaiizadas ias horas correspondientes a las
Acciones Comunitarias para ia Prevencién de fa Conduceitn bajo ef influjo del alcohol o sustanclas psicoactivas, sin reincidencla en fa
infraccion, devuéivase el documento a su tituiar y fevantese la respactiva sanclén.

DECIMO: Contra ia presente providencia procede ef recurso de APELAGION, que debera sustentarse dentro de ia presente diligencia
{en estrados), de conformidad con lo sefiaiado en el artlculo 142 del Cédigo Nacional de Trénsito Terrestre.

EN ESTE ESTADO DE LA DILIGENCIA SE LE DA EL USQ DE LA PALABRA AL iMPUGNANTE Y A SU APCDERAD PARA QUE
MANIFIETE 51 INTERPONE O NO EL RECURSO DE APELACION: SI INTERPONGO RECURSO DE APELACION

RECURSO DE APELACION

interpongo recurso contra la providencia de fecha 25 de febrero del presente afio por medio de fa cual se deciara conraventor af sefior
ARMANDO ROJAS interpongo recurso de apsiacion y lo sustento asi:

Aloiargo de mis intervenciones en desarrolio de este procese he sostenido que € alcohosensor no esta estabiecido como prueba en
ninguno de los procedimientos estaiuidos en ei territorio nacionai si bien es.clerto que existe una resolucién fa cual se refiere
concretamente a idoneidad del mismo aparato eiectrdnico ello no significa que sea medio de.prueba consagrado en ei Codigo Nacionai
de Transito pieno para declarar contraventor 0 contraventora a una persona imponiendo sanciones como las que hoy se le han impuesto
al sefior ROJAS vioiando incluso ei debido proceso constitucional y iegai y resoiviendo récursos o dando contestacion a recursos si ei
fleno de los requisitos que demanda el procedimiento concretamente en lo que tiene que ver con considerandos y resultandos constituye
motivo de inconformidad y base para la sustentaoién del recurso igualmente las siguientes apreciaciones de este abogado inconforme
desde el momento mismo en que se dio la oportunidad la oportunidad para pedir pruebas se decretaron unas de oficio otras a soiicitud
de este servidor pero otras que tenian rafacion no directa sino indlrecta con los hechos & investigar fueron negadas con el argumento
de que no se habia encontrado relacion aiguna enire ios hechos oOcurridos un dia antes a los hechos que hoy nos ocupan y por
impertinencia en cuanto a la relacién efectivamente existia entre unos y otros se interpuso recurso de reposicion en aqueilas especifica
oportunidad pero no hubo parte motiva como tampoco parte resoiutiva respecto de la contestacién y det pronunctamiento de Ia autoridad
en raiacion con el recurso constituye iguaimente motivo de inconformidad de este apoderado ei hecho de que se solicito el decteto de
nulidad de todo fo actuado v el despacho U © autoridad contesta o fesueive que no es procedente ei decrato de nufidad cuando en mi
modesto criterio ha debldo decretarse o negarse esa peticion pero motivadamente se interpuso entonces el recurso de reposicion contra
esa providencia y la autoridad 2i resolver sefiala en uno de sus numeraies que esta institucion no tiene competencia para decretar
nulidades io que en mi modesto sentir constituye una vez mas violacién al debido proceso y viciacion al deracho de defensa, finalmente
debe manifestar que conforme |2 analogla y como ef cédigo nacional de transito no contempla en ninguno de sus tituios el procedimiento
en caso de solicitud de nulidad por analogia Inclsto ha debido por parte de la autoridad recurrir al procedimiento que se estabiece
ltimamente con ! Codigo General del Proceso y en tai caso negada la solictiud de decreto de nulidad conceder a ia pane afectada
con la decision tanto ef recurso de resposicion como el de apeiacion en subsidlo conforme se insiste a io establecido en el Codigo
Generai del Proceso, son estos en téminos generales los motivos o razones por los cuaies se soliclta dei superior Jerarquico la
revocatoria en su totalidad de ia providencia de fecha 25 de febrero de! presente afio y en consecuencia se ordene de una parte la
devolucién del pase o licencia de conduccion correspondiente al sefior ARMANDO ROJAS y de olra la no imposicion de fa multa

Pagina 7 de 10
AC 13 No.37-35

Tel: 3649400 0GOTA
www.movilidadbogota.gov.co mﬂ%g{g&’

info: Linea 195




ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA oe.
SECRETARIA DE MOVILIDAD

establecida por ausencia de pruebas adicionalmente planteo la posibilidad de decreto de nulidad de todo lo actuado pero todo esto de
oficio por cuanto la posibifidad a instancia de parte se resoivio por esta instancia diciendo que efia no era procedente.

RESUELVE
PRIMERO: Conceder ei Recurso de Apelacion a ARMANDO ROJAS ZARATE identificado con ia Céduia de Ciudadania No. 80470507
por intermedio del Or. CARLOS ALFONSO JIMENEZ TELLES con CC No, 4096690 y TP, 29077 del C.S.J. en calidad de
APODERADO.

SEGUNDO: Ordenar remitir copia del expediente al superior jerarquico (Direccion de Procesos Administrativos) para que resueiva el
Recurso de Apelacion interpugsto.

TERCERO: Relener preventivamente fa licencia de conduccion No. 80470507, al ARMANDO ROJAS ZARATE identificado con la Cédula
de Ciudadania No. 80470507 , hasta que se resuelve el recurso interpuesto, de conformidad con ef numeral 3 def Art. 122 det CN.T.T,,
modificado por et At 20 de ia Ley 1383 de 2.010.

P

DRECOION: CAF/ P €
TELEFONO: F/0 5 &

3

A E
CCNo. B L/?-TOSO
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ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA D.C.

SECRETARIA 053 UOVIUOAD

SDM-SC - 33947

Bogota D C, 17 de Marzo de 2016

Doctora

EDITH CAROLINA CHAVEZ BRICENO
Direccion de Procesos Administrativos
Secretaria Distrital de Mowvilidad

Ciudad

REF: REMISION EXPEDIENTES

Me permito remitirle un total de OCHO (8) expedientes, con el objeto de que se surta el recurso de
apelacién, correspondiente al mes de MARZO del afio 2016, es de anotar que todos se encuentran

‘ debidamente incorporados en el médulo de segunda instancia del SICON

Exp FECHA DE FECHADE NOMBRE DEL
No No IMPUGNACION EALLD CONDUCTOR CEDULA INF | CDMPARENDO | FOLIOS | ANEXOS
1 3053 11/09/2015 11/03/2016 Heman Barrern 93 122 402 F 10127521 84 26Ds
2 2080 30406/2015 25/02/2016 Michaet Jordén 1018 468 025 F 10078587 68 1CD
3 | 4244 211212015 26/02/2016 | Wiison Dominguez 79 527 088 F 10197407 51 2¢ps
4 834 130312015 02/03/2016 Javier Calderon 1013 611 677 F 8162861 116
5 379 29.01/2016 10/03/2016 Sergio Villamizar S0 833 577 F 10235950 41
8 194 15/01/2016 11/03/2016 Eduard Rincon 80 852 917 F 10233102 35
T 7 182 15/01/2016 20312016 Armando Rojas 80 470 507 F 10231868 50 16D
- 8 199 18/01/2016 01/03/2016 Anuar Ramirez 79392 258 F -10217088 39 1CD

Cordialmente,
31 hBR 10

“mm% Zapudiusdy, «/ULU}?}Y.‘
‘ R 1“\\} .opiaisey

Secretana D[stntal de Movilidad &

EVISO ANA CALDERON - ABOGADA ESPECIALIZADA SC
“ROYECTO MARY PEREZ T AUXILIAR ADMINISTRATIVO &
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ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA 0C.
. gy . . -, FECREDWUADE NOVA.DAD
RESOLUCIONN_ 205 70® ™ 5o mEDIo DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE
APELACION DENTRO DEL EXPEDIENTE N° 182 DE 2016,

LA DIRECCION DE PROCESOS ADMINISTRATIVOS DE LA SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD,
segln lo dispuesto en los literales b) y ¢) del articulo 17 del Decreto 567 de 2006 expedido por el Alcalde
Mayor de Bogota, D.C., decide previos lo sigulentes:

I HECHOS

1. Se inicio la actuacion administrativa con fundamento en los hechos acaecidos €l dia 11 de enero de
2016, en la Carrera 104 con Calle 130 B Bis en la ciudad de Bogota D.C., cuando al Sefior ARMANDO
ROJAS ZARATE, identificado con la Cédula de Cludadania N¢ 80.470.507, conductor def vehiculo de
placas TGY081, se le Impuso la orden de comparendo naclonal N° 11001000000 10231868, por la
Infraccion F de [a Ley 1696 de 2013, consistente en: "Conducir bajo el influjo del aicohol o bajo los
efectos de sustancias psicoactivas. Esta conducta seré sancionada con las multas establecidas en el
articulo 152 de este Cédigo. Si se trata de conductores de vehiculos de servicio publico, de transporte
escolar o de instructor de conduceion, la multa y el periodo de suspension de ia licencia se duplicaran.
En todos los casos de embriaguez o alcoholemla el vehiculo serd inmovilizado. E! estado de
embriaguez o aicoholemia se estableceréd mediante una prueba que no cause lesién, la cual serd
determinada por el Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses.” En el mismo documento, se
consignd en la casilla N° 17 de observaciones dei Agente de Transito: "Alcohosensor #102649, Grado |
Pruebas 115-116 formato de retencion # 29947” (Folio 2).

2. Enejercicio de su derecho a la defensa, el sefior ARMANDO ROJAS ZARATE, el dfa 16 de enero de 2016,
comparecié ante la Autoridad Administrativa de Transito, para la celebracion de ia Diligencia de
Audiencia Publica con miras a rendir version libre y espontanea respecto de los hechos que suscitaron
fa notificaclén de la orden de comparendo nacional N° 110010000000 10231868,

En dicha dlligencia el investigado manifest6 su deseo de estar asistido por un abogado, peticion que fue
respetada por el operador de instancia por lo que decidié suspender la diligencia para ser continuada ef 19
de enero de 2016 a ias 02:00 pm. Decisién que fue notificada por estrados a las partes intervinientes. (FL.
8)

3. El dia 19 de enero de 2016 a las 02:00 om, en fecha y hora sefialada en diligencia primaria, la
Autoridad de Transito reanudo la audiencia a la cual comparecio el sefior ARMANDO ROJAS ZARATE
junto a su apoderado Dr. CARLOS ALFONSO JIMENEZ TELLEZ identificado con la cedula de
ciudadania N° 4.096.590 y portador de |2 Tarjeta Profesional N° 29077 del C. 8. de la J., a quien el
despacho le reconoclé personeria; y recepciond ia version libre del impugnante, asi mismo se decret6
e incorpord fas siguientes pruebas: (Fls 24-27)

A solicitud de parte:
1. Testimoniales:
a) Declaracion del Agente de Transito que notifico la orden de comparendo de la referencia

JORGE ANDERSON GUZMAN TRIANA identificado con placa poiicial N° 60168.
b) Declaracion dei Aicohosensorista DIEGO ALEXANDER DIAZ MORA con placa N° 90277.

De oficio:

1. Documentales:
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a) Registro de resultados dei analizador RBT IV N° 020395 AS iV N° 102649 con tirillas N° 0115

y 0116.

b) Registro Previo para Pruebas con Aicohosensor N° 016331 del 11 de enero de 2016.

o) Certificado de idoneidad del agente de transito DIEGO ALEXANDER DiAZ MORA con placa
N° 90277.

d) Certificado de Calibracion del Alcohosensor N° AS IV N° 102648,

Auto de pruebas que fue objeto de interposicién de recurso de reposicién por parte del impugnante, el cual
fue desatado por el a-quo confirmando fa decision adoptada. (Fi. 26-27)

A fin de practicar las pruebas decretadas y asl tener mayor claridad sobre ios hechos acaecides, se
procedi6 a suspender la diligencia para ser continuada el dia 27 de enero de 2016 a ias 09:00 am.
Decisién que fue notificada por estrados a las partes intervinientes. (folio 27)

4, Eldla 27 de enero de 2016 a las 09:00 am, en fecha y hora sefialada en diiigencia anterior, la Autoridad
de Trénsito continu6 la audiencia a ia cuai compareci6 ei sefior ARMANDO ROJAS ZARATE junto a su
apoderado, los agentes de transito JORGE ANDERSON GUZMAN TRIANA, identificado con la cedula
de ciudadania N° 1,012,350.378 y portador de ia piaca poiiciai N° 060168 y DIEGO ALEXANDER DIAZ
MORA, identificado con ia oeduia de ciudadania N° 93.135.477 y portador de la placa policial N°
090277, a ios cuaies se les recepciond sus testimonios y de ios mismos se ies corri6 trasiado a la parte.

(Fis. 28-32)

En dicha diligencla se aclaré de conformidad ai articuio 45 de ia ley 1437 de 2011 por parte dei a-quo ei
nombre del agente, ya que se habia indicado que este se llamaba JORGE ANDERSON GUZMAN
TRIANA, siendo ei correcto, JOSE ANDERSON GUZMAN TRIANA. (Fi. 28) .

De ofro lado y una vez arrimado al expediente ei Certificado de Calibracion N° 1456-0915 de
fecha 1 de diciembre de 2015 y el Certificado de Ildoneidad del Agente de Transito Diego
Alexander Diaz Mora, se corrio trasiado de éstos ai impugnante y a su apoderado, ai Igual que
los resultados dei analizador RBT [V N° 020385 AS [V N° 102648 con firillas N® 0115 — 0116, del
registro previo para pruebas con alcchasensor N° 016331 del 11 de enero de 2016 y dei registro filmico
ailegado en medio magnético reaiizado el dia de ios hechos por parte de los uniformados. (Fis. 32-33)

Surtido io anterior, ei Despacho procedié a suspender las diligencias para ser continuadas ei dia 11 de
febrero de 2016 a las 9:00 am. Decision que fue notificada por estrados a ias partes intervinientes. (FI. 33)

5. El dfa 11 de febrero de 2016 a las 09:00 am, en fecha y hora sefialada en diiigericia anterior, la
Autoridad de Transito reanudé la audiencia a ia cual comparecid el sefior ARMANDO ROJAS ZARATE
junto a su apoderado, dejando el a-quo constancia que debido a que se han surtide otras audiencias
programadas a la misma hora, procedié a suspender la diligencia para el dia 23 de febrero de
2016 a las 10:00 am. Decisién que fue notificada por estrados a las partes intervinientes. (Fi. 34)

6. El dia 23 de febrero de 2016 a ias 10:.00 am, fecha y hora sefialada en diligencia anterior, la
Autoridad de Transito reanudé ia audiencia publica a la cual comparecié el sefior ARMANDO ROJAS
ZARATE junto a su apoderado, quien soiicité ei apiazamignto de la audigncia, en razén a que a las
10:50 horas debla presentarse a cumplir con otra diligencia judiciai. En consecuencia el operador
juridico de instancia a fin de garantizar el debido proceso y el derecho de contradiccién, suspendié la
diligencia para ser continuada el dla 25 de febrero de 2016 a las 11:00 horas. Decisién que fue
notificada por estrados a las partes infervinientes. (Fl. 35)
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7. El dia 25 de febrero de 2016 a fas 11:00 am, fecha y hora sefialada en diligencia anterior, la
Autoridad de Trénsito continu6 la audiencia a la cual comparecio el sefior ARMANDO ROJAS ZARATE
junto a su apoderado. (Fls. 36-44)

Una vez agotado el procedimiento la Autoridad Administrativa de Transito profirio el fallo declarando
CONTRAVENTOR al sefior ARMANDO ROJAS ZARATE, identificado con la Cédula de Ciudadanla N°
80.470.507, en calidad de conductor del vehlcuio de placas TGY081, por contravenir la infraccion F de
la Ley 1696 de 2.013 en relacion con la orden de comparendo nacional N° 11001000000 10231868,
imponiéndole una multa duplicada por tratarse de un vehiculo de servicio piblico de CIENTO
OCHENTA (180) S.M.D.L.V., que doblados equlvalen a la suma de OCHO MILLONES DOSCIENTOS
SETENTA TRES MIL CUATROCIENTOS PESOS M/CTE ($8.273.400.00). {F!. 43 reverso)

A su vez lo sancioné con la SUSPENSION de Ia actividad de conducir cualquier vehiculé automotor y
las licencias de conduccion que aparezcan registradas en el RUNT por el término de SEIS (6)
ANOS, lapso duplicade por tratarse de un vehiculo de servicio plblico, la inmovilizacion del
vehlculo de placas TGY0B1 por el término de tres (03) dias habiles y le ordeno realizar Acciones
Comunitarias para la Prevencién de la Conduccion bajo el Influjo del alcohol o sustancias
psicoactivas por un términc TREINTA (30) horas en el iugar que determine la Secretaria Distrital de
Moviiidad, a través de la Direccion de Servicio al Ciudadano. {Fl. 43 reverso)

Dentre de la misma Audiencia Plblica, el impugnante solicito la nulidad de lo actuade, debido a que no
se le corit traslado a la parte para alegar de conclusion, con sustento en que si bien es cierto €l
Codigo Nacional de Transito no especifica el proceso, debe remitirse a ofras normas en ausencia de
los aspectos no regulados por el codigo en comento siendo necesario dar aplicacién a ofras ramas
como el civii a través del Cddigo General del Proceso.(Folio 43 Posterior).

Como consecuencia de lo anterior el a-quo procedid a suspender la diiigencia a fin de dar
contestacion a fo solicitado por el apoderado, audiencia que se programé para el dia 02 marzo de 2016
alas 12:30 m. Decision que fue notificada por estrados a las partes intervinlentes. (Fl. 44)

8. Bl dla 02 marzo de 2016 a [as 12:30 m, fecha y hora sefialada en diligencia anterior, la Autoridad de
Transito reanudé la audiencia a fa cual compareci¢ el sefior ARMANDO ROJAS ZARATE junto a su
apoderade.

Audiencia en la cual ei a-quo procedié a resolver desfavorablemente el incidente de nulidad alegado
dentro del proceso contravencional, auto ef cual fue recurrido por el impugnante, recurso el cual fue
desatado por el operador de instancia confirmando la decisién proferida.

En la misma Audiencia Publica, fue interpuesto y sustentado el recurso de apelacion en contra del fallo
sancionatorio proferido el 25 de febrero de 2016, de conformidad con los articulos 134 y 142 del

C.N.T.T. (Folio 45-48).
9, El dla 17 de marzo de 2016, la Subdireccién de Contravenciones de Transito, con oficio SDM -SC-
33947, remitié el Expediente N° 182 a esta Direccion para lo de nuestra competencia. (Folio 51).
In. ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

El sefior ARMANDO ROJAS ZARATE, a través de su apoderado, no conforme con la determinacion impartida
por la Autoridad de Transito, impugna ia providencia interponiendo el recurso de apelacion sustentado en los
siguientes términos:
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RESOLUCION N 205 /02
APELACION DENTRO DEL EXPEDIENTE N 182 DE 2016.

ALCALDIA MAYOR
DE BOGATA DL
SECREDWIA B NOVAIDAD

“A lo largo de mis intervenciones en desarrollo de este proceso ha sostenido que el eicehosensor no esta
establacido como pruebe en ninguno de los procedimientos estetuidos en el temtorio nacional si bien es cierto
que existe una resolucidn fa cuel se reflere concrelamente a idoneidad del mismo eparato electrdnico ello no
significa que sea medio de pruebe consagrado en el Codigo Nacional de Transito pleno para declarar
contraventor 0 contraventora a una persona imponiendo senciones como las que hoy se le hen impuesto al
seflor ROJAS viefando incluso el debido proceso constitucionel y legel y resolviendo recurses o dendo
contestacibn a racursos si el lleno de los requisitos que demanda el procedimiento concretemente én lo que
tiene que ver con considerandes (SIC) y resultendos constituye melivo de inconformidad y base para la
sustentacién del recurso igualmente las siguientes apreciaciones de este abogedo inconforme desde el
momento mismo én que se dio la oportunidad la oportunided {SIC) para pedir pruebas se decreteron unas de
oficio otras a solicitud de este servidor pero ofras que tenian relacion no directa sino Indirecta con los hachos a
investigar fueron negades con el argumento de Que no se habia encontrado relacién elguna entre los hechos
ocurridos un dia antes a los hechos qua hoy nos ocupen y por impertinencie en cuanto a la relacion
efectivamente existie entre unos y ctros se interpuso recurso de reposicion en aguellas especifica oportunidad
pero no hubo parta motive como tampoco perte resolutiva respecto de la contestecion y del pronunciamiento
de la autoridad en relacién con el recurso constituye igualmente molive de inconformidad de este apederado el
hecho de que se soiicito el decreto de nulidad de fodo lo actuado y el despacho u o autoridad contesta o
resuelve Que no es procedente el decrato de nulidad cuando en mi modesto critendo ha debido decretarse o
negarse esa peticion pero motivadamente se inferpuso enfonces el recurso de reposicion contra esa
providencia y la eutoridad al resolver sefiala en uno de sus numerales que este instifucién no tiene
competencie para decrefar nulidades lo que en mi modesto sentir constituye una vez mas vielacion el debido
proceso y violacion el derecho de defense, finalmente debe manifestar que conforme la analogla y como el
cddigo nacional de transito no contempla en ninguno de sus {ftutes el procedimiento en ceso de solicitud de
nuiidad por analogla Incisto (SIC) ha debide por parte de la autorided recurrir al procedimiento que se
astablece ditimamante con el Codigo General del Proceso y en tal caso negada la solicitud de decreto de
nulidad conceder a le perte efectade con le decision fanto el recurse de resposicien como el de apelacién en
subsidio conforme se insiste e lo esteblecido en el Codigo Generel dai Procese, son estos en términos
generales los motivos o razones por los cueles se solicita det superior jerérquico la revocatonia en su totaiidad
de la previdencie de fecha 25 de fabrero del presente afio y en consacuencia s¢ Ordene de una parte la
devolucion del pase o licencia de conduccion correspondiente al safior ARMANDO ROJAS y da otra la no
imposicién de la multa esteblecida por ausencia de pruenas (SIC) adiclonalimente planteo la posibilidad de
decreto de nulidad de todo lo actuado pero todo esto da oficio por cuento la posibilided a instancie de parte se
resolvi6 por este instancie diclendo que ella no era procedente.”

L CONSIDERACIONES DELDESPACHO

El Despacho procede a evaluar los argumentos presentados en el recurso de apelacion por el apoderado
del sefior ARMANDO ROJAS ZARATE, frente a la decision de primera instancia que lo declaré
Contraventor por ia infraccién F establecida en el articulo 4 de a Ley 1696 de 2013, a saber:

“Conducir bajo el influjo del alcohol o bajo les efectos de sustancias psicoactives. Esta conducta sers
sancionada con les multes astablecides en el articuio 152 de este Cédigo. Si se trata de conducteres de
vehiculos da servicio publico, de transporte escolar 0 de Instructor da conduccion, la mutta y el perfodo de
susper}siég de la llcencie se dupilcaran. £n todos los casos de embriaguez o alcoholemia ef véhiculo sard
inmovilizado.

El estado de embrieguez o alcoholemla se establecers mediante una prueba quo no cause lesion, la cual sera
determinada por el instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses”.

POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE

3.1. Debido Proceso

Es conveniente indicar que ef Debido Proceso es una institucidn substancial dentro del derecho modemo,
toda vez que contiene las garantias necesarias para el desenvoivimiento de las actuaciones administrativas
y judiciales; consagrade en el articulo 29 de la Constitucion Politica, el cual se convierte en una
manifestacion del principie de fegalidad, conforme al cual toda competencia ejercida por ias autoridades
plblicas debe estar previamente sefialada en la iey, como también las funciones que les corresponden y

los tramites a seguir antes de adoptar una determinada decisién (C.P. arts. 4° y 122).
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En el principio se enuncian las garantias minimas para que el asociado asegure un resultado equitativo y
justo dentro del proceso, por lo cual se aplica a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas asi:
nadie podra ser juzgado sino conforme a las leyes preexistentes al acto que se le imputa, la favorabilidad
en la pena, derecho a la defensa y a presentarias pruebas. -

De esta forma, el debido proceso es el pilar fundamental del Derecho Procesal y se expresa en la
exigencia de unos procedimientos en los que debe respetarse un marco normativo minimo en pro de la
blsqueda de justicia social, dentro de los aspectos a destacar dentro de éste principio encontramos el
derecho a la defensa, que asegura a las partes la posibilidad de efectuar a lo largo de todo el proceso sus
alegaciones, probarlas y controvertir las contrarias, con la seguridad de que seran valoradas en la
sentencia conforme a derecho, ademas las partes de un proceso siempre han de estar informadas
respecto de las actuaciones dentro del procedimiento, mediante la notificacion de las resoluciones que
incidan en el proceso.

Al respecto el articulo 29 de la Constitucion, anteriormente resefiado aparte de enunciar un debido proceso
en las actividades administrativas nos remite al artfculo 229 de dicha carta, ya que el desconogimiento en
cualquier forma del derecho al debido proceso en un trémite administrativo, no sélo quebranta los
elementos esenciaies que lo conforman, sino que iguaimente comporta una vulneracién del derecho de
acceso a la administracion de justicia, del cual son titulares todas ias personas naturales y juridicas, que en
calidad de administrados deben someterse a la decisién de fa administracién, por conducto de sus
servidores publicos competentes.

Es importante que se respete el procedimiento requerido para la aplicaciéon del acto administrativo,
permitiendo asi el equilibrio en las relaciones que se establecen entre ia administracién y los particulares,
en aras de garantizar decisiones de conformidad con el ordenamiento juridico por parte de la
administracion,

Concordante con lo anterior el articulo 6° de la Constitucion Politica, establece:

ARTICULO 6° Los particulares s6lo son responsables ante las autoridades por infringir la Constitucion
y las leyes. Los servidores publicos fo son por la misma causa y por omisién o extralimitacién en el ejercicio
de sus funcienes. (Resaltado ajeno a texto)

Deduciéndose entonces que es ia misma Constitucion la que prevé el cumplimiento de las leyes y la
responsabilidad al no ser acatadas, lo que para el caso en comento se traduce en que las disposiciones
establecidas en el Codigo Nacional de Transito, no pueden ser transgredidas, so pena de hacerse acreedor
de las sanciones alli descritas.

La garantia constitucional del debido proceso en materia de transito se aplica a las formalidades propias
del procedimiento que le permiten al conductor o peticionario el ejercicio de sus derechos de defensa y
contradiccion, pues goza de la posibilidad de asistir por si mismo, 0 acompafiado de apoderado (abogado
en ejercicio), asf como de controvertir fas pruebas en audiencia piblica y atacar fa decision de fondo

mediante los recursos procedentes.

Asi las cosas, el articulo 136 del Cédigo Nacional de Transito modificado por el articulo 205 def Decreto
Nacional N° 019 de 2012 modificado a su vez por el articulo 24 de la Ley 1383 de 2010, estabiece el
procedimiento a seguir cuando se impone una orden de comparendo, donde se destaca:

“(...) Si el inculpado rechaza ia comisién de la infraccion, debera comparecer ante ef funcionario en audigncia
publica para que éste decrete las pruebas conducentes que le sean soiicitadas y las de oficio que considere

utiles.
{.)
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RESOLUCION N 2205 /09 POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE
APELACION DENTRO DEL EXPEDIENTE N° 182 DE 2046.

En la misma audiencia, si fuere posible, se practicaran las pruebas y se sancionaré o absolveré al Inculpado. Si
fuere declarado contraventor, se le impondréa el cien por ciento (100%) de la sencibn prevista en fa iey. Los
organismos de transito de manera gratuita podran celebrer acuerdos para ef recaudo de fas muftas y pedrén
establecer convanios con los bancos para este fin. Ei pago de la multa a favor del organismo de transifo que la
impone y la comparecencia, podré efectuarse en cualquiar lugar del pais.”

Para el caso sub lite, esta instancia observa que la presente actuacién administrativa tuvo génesis el dfa 11
de enero de 2016, fecha en la cual se le notifico al sefior ARMANDO ROJAS ZARATE, conductor del
vehiculo de placa TGY081 la orden de comparende nacional N° 1100100000000 10231868 por la
infraccion tipificada en el articulo 4° de la Ley 1696 de 2013, codificada como F.

No conforme con lo contenido en la orden de comparendo el sefior ROJAS ZARATE se presentd a
audiencia el 19 de enero de 2016, con miras de impugnar y rendir version libre y espontanea respecto de los
hechos que suscitaron |a noftificacion de la orden de comparendo.

Dentro del expediente obran las siguientes pruebas, las cuales ademas de haber sido decretadas,
practicadas e incorporadas en debida forma, se les comid el traslade correspondiente a la parte
(investigado y apoderado), a saber:

1. Pruebas documentales:

a) Registro previo para pruebas con alcohosensores N° 016331 realizado el 11 de enero de 2016.
con absolucién de cuestienario por parte dei examinado Sefior ARMANDO ROJAS ZARATE,
identificado con fa cedula de ciudadania N° 80.470.507. (Folio 4)

b) Declaracion de la Aplicacion de un Sistema de Aseguramiento de la Calidad en la Mediclon
indirecta de alcoholemia a fravés de aire espirado, donde se deja constancia que el resultado
de alcoholemia corresponde a las mediciones N° 115y 116 fue obtenido por un operador que
cumple con los requisitos de competencia, con el alcohosensor marca intoximeters modelo
RBT IV y nimero de serie 020395 cuya calibracién se encuentra vigente en el momento de
realizar el analisis con fecha 11 de enero de 2016. (Felio 5).

¢) Resultado de ensayo RBT IV N° 20395 de fecha 11 de enero de 2016, N° de Ensayo 0115, AS
IV'N® 102649, con un resultado final de .0.99 G/L% (Folio 6).

d) Resultado de ensayo RBT IV N° 20395 de fecha 11 de enero de 2016, N° de Ensayo 0116, AS
IV N° 102649, con un resultado final de 1.00 G/L% (Folio 6).

e) Copia simple de Certificado de Calibracion N° 1456-0915 del Alcohosensor RBT 1V N° 102649
fecha de caiibracion 27 de noviembre de 2015, con ia observacién de que S! permite la
calibracion, suscrito por Diego Castafieda. (Folio 12).

f) Copia simple de constancia de la participacién del Agente de Transito DIAZ MORA DIEGO
ALEXANDER, en el curso de “Actualizacion y Capacitacion para Policias de Transito que
emplean alcohosensores para la medicion de etanol en aire espirado” reelizado en Ja ciudad de
Bogoté los dlas 21 y 22 de noviembre de 2011”, con una intensidad de 16 horas, expedido por
el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses, Subdireccion de Investigacion
Cientifica y Escuela de Medicina Legal y Ciencias Forenses. (Folio 13).

g) Disco compacto aliegado por la policia, contentivo de un (01) registro fiimico “"FILE01889, con
una duracion de 7:15 minutos. (Fl. 50)
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RESOLUCIONNe__ 205 /02 - POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE

APELACION DENTRO DEL EXPEDIENTE N° 182 DE 2016.

2. Pruebas testimoniales:

a) Version libre y espontanea rendida por el conductor del vehiculo sefior ARMANDO ROJAS

ZARATE. (Folios 24-25).

b) Declaracion rendida por el Patrullero JOSE ANDERSON GUZMAN TRIANA, quien realizo la

orden de comparendo Nacionai N° 10231868 (Fls. 28-30)

¢) Declaracion rendida por agente de transito operador de aicohosensor DIAZ MORA DIEGO

ALEXANDER. (Fls. 30-31).

Agotada la etapa probatoria dentro del investigativo, el a-quo procedié a emitir el fallo correspondiente
valorando para ello todos y cada uno de los elementos probatorios obrantes dentro del expediente.

Ahora, sobre el uso de os recursos en ios procedimientos contravencionales el articulo 142 de Ia Ley

769 de 2002, prevé:

Articulo 142. Recursos. Conlra las providencias que se dicten dentro del proceso procederan los
recursos de reposicion y apelacion.

El recurso de reposicion precede contra los aufos ante el mismo funcionario y deberd interponerse y
sustentarse en la propia audiencia en la que se pronuncie.

El recurso de apelacion procede solo contra las resoluciones que pongan fin a la primera instancia y
debera interponerse oralmente y sustentarse en la audiencia en que se profiera.

Toda providencia queda en firma cuando vencido ef término de su ejeculoria, no se ha interpuesto recurso
alguno o éste ha sido negedo”.

Destaquese que cada una de las actuaciones surtidas en sede administrativa fueron nofificadas a la
parte, para que ejerciera los diferentes medios de impugnacion habidos para el caso. Conforme a lo
expuesto no queda duda alguna del cumplimiento y acatamiento por o normado en {a Constitucién y fa
Ley, respecto de las actuaciones adelantadas en primera instancia garantizando los derechos dei
debido proceso, el de defensa y el de contradiccion del presunto infractor enunciados en la sentencia

C-089 de 2011 por la Corte Constitucional en los siguientes términos:

(...JEntre los elementos més importantes del debido proceso, esta Corte ha destacado: (l) la garantia de
acceso fibre y en igualdad de condiciones a la justicia, con el fin de lograr una pronta resolucion judicial y el
derache a la jurisdiccion; (i) fa garantia de juez natural; (iii) las garantlas inherentes a /a legitima defenss; (iv)
la determinacion y aplicacion de tramites y plazos razonables; (v) la garantla de imparciaildad; entre ofras
garantlas.! Asl mismo la Corte en dicha providencia establecio que:..." Especificamente en materia
administrativa, la jurisprudencia de esta Corte ha establecido que los principios generales que informan el
derecho fundamental al debido proceso se aplican igualmenta a tedas las actuaciones administrativas que
desarrolle la adminisiracion pablica en el cumplimiento de sus funciones y realizacion de sus objetivos y fines,
de manere que se garantice: (i) el acceso a procesos justes y adecuados; (i) ef principio de legalidad y las
formas administrativas previamente establecidas; (ii) los principios de contradiccion e imparcialidad, y (W) los
derechos fundamentales de los asociados.

Por io tanto, adecuado es precisar que fa entidad cumpii¢ con las etapas procesales que se deben
adelantar dentro del procedimiento administrativo, entendiendo como tal el conjunto de actos
independientes, pero concatenados con miras a la obtencion de un resuitado final que es la decision

administrativa definitiva.

Wer entre ofras las sentencias T-001 de 1993, T-345 de 1996, C-731 de 2005. Sobre el debido proceso adminlstrativo, ver, las sentenclas SU-250 de 1996, C-

653 de 2001, C-506 de 2002, T-1142 de 2003, T-597 de 2004, T-031, T-222, T-746, C-929 de 2005 y C-1189 de 2005.
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Cada acto, proferido por la administracidn, respondid al principio del debido proceso, el cual se encuentra

plasmado constitucionalmente y que dentro dei proceso que nos ocupa, no se ha visto menoscabado.
3.2.De la tlrillas y 1a idoneidad del alcohosensor.

En primer iugar se aciara que ias tirillas ailegadas al plenario fueron decretadas debldamente por parte
del a-quo como pruebas documentaies, las cuales en su respectiva etapa procesai fueron valoradas en
conjunto con ias demas obrantes dentro dei encuademamiento de conformidad con ias reglas de ia
experiencia y de la sana critica, como segundo aspecto a destacar ei dispositivo utilizado por el agente
operador en via, se encuentra avaiado para ia determinacion dei estado de embriaguez de una persona,
tal cual como o establece la Resolucion 414 de 2002, es su articulo 1°, a saber:

ARTICULO 1. Para determinar el estado de embriaguez alcohblica de une persona se podrén utilizar los
siguientes procedimientos:

A. Por alcoholemia. La cual se obtiene de la medicién de la cantidad de etanol en sangre y se axpresa en
mg de etanol /100 m! de sangre total, La comelacion con la embriaguez, debe hacerse en todos los casos
seguin o estipulado en el artfculo 2° de esta rasolucion.

PARAGRAFO. De las mansras de determinar la alcoholemia:

La alcoholernia se puede determinar de manera directa a través de la medicién de etancl en sangro por
diversos métodos de laboratorio, preferiblemente por cromatografia de gases. La alcoholemia también se
puede determinar de manere indiracta midiendo la cantidad de etenol en aire espirado, para lo cual se
podré utilizar un equipo tipo aicohosensor que cuente con un dispositivo ds registro.

Cualquiera que sea la metodologla empleada para determinar la alcoholemia, debe demostrarse la
aplicacién de un sistema de aseguramiento de la calidad que incluya aspectos relacionades con Ja
calibracién del equipo, la idoneidad del personal que lo opera, el método ufilizado y los .demas
componentes de este sistema;

8. Por examen clinice. Cuando no se cuents- con métodos directos o indiractos de determinacién de
alcoholemia se realizars el examen clipico segtin el estander forense establecido por el Instituto Nacional
de Medicina Legal y Clencias Forenses. :

Es decir, que existen dos procedimientos para determinar el estado de embriaguez de una persona, ei de
aicohoiemia y ei de examen ciinice, la de aicohoiemia se puede determinar de manera indirecta
midiendo la cantidad de etanol en aire espirado, para io cual se podra utiiizar un equipo tipo
aicohosensor que cuente con un dispositivo de registro, como asi lo ha indicado el citado articulo,
continuando io expuesto, es indispensabie que el equipo permita la impresion inmediata de ios
resuitados de ias pruebas efectuadas, por lo menos en original y copia; el primero se enviara a la
autoridad junto con el respectivo informe pericial, y el segundo se adjuntara a la copia del informe que
se archiva en la dependencia o institucion donde se realiza el examen para determinacion de
embriaguez, por io que ante ia practica de esta prueba, no seria necesario acudir a otros medios como
por ejemplo ei examen clinico o las pruebas de medicina iegal, porque estaria de mas el hacerlo, por lo
tanto se equivoca ei deponente ai sefiaiar que el alcohosensor no esté establecido como prueba, ya que
segin lo advertido el mismo no solo se encuentra dispuesto como un medio indirecto para la
determinacion de ta embriaguez, sino que se encuentra regulado de tai forma que hasta cuenta con su
propia guia, en este caso la Resolucidn 1844 de 2015, asi las cosas el argumento alegado por ia parte
no tiene vocacion de prosperidad.

3.3.De los recursos interpuestos en sede administrativa.
A lo iargo de fas actuaciones surtidas en primera instancia, se encuentra que la parte impugnante no

conforme con io alii decidido interpuso dos recursos de reposicion en contra de las decisiones proferidas
por el aquo ios dias 19 de enero y 02 de marzo de 2016 respectivamente, vale aciarar que sendas
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impugnanciones fueron desatadas tai cual como lo exige ios articuios 79 y 80 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, veamos:

“Articulo 79. Trémite de los recursos y pruebas. Los recursos se tramitaran en el efecto SLSpensivo.

Los recursos de reposicion y de apelacion deberan resolverse de plano, a no ser que al interponerios
se haya solicitado la préctica de pruebas, e que el funcionario que ha de decidir el recurso considere

necesano decretarias de oficio.

Cuando con un recurso se presenten pruebas, s se trata de un trémite an ef que inferviene més de una
parte, deberé darss traslado a las demés por el término de cinco (5) dias.

Cuando sea def caso practicar pruebas, se sefialaré para elfo un término no mayor de treinta (30) dias. Los
términos inferiores podran prorrogarse per una sola vez, sin que con la prorroga ef término exceda de
treinfa (30) dias.

En el acto que decrote la préctica de pruebas se indicaré el dia en que vence e/ término probatorio.

Articulo 80, Decisién de los recursos. Vencido el perlode probatorio, si a efio hubiers lugar, y sin
necesidad de acto que asf lo declare, debera proferirse la declsién motivada que resuelva el recurso.

La decision resolvera todas las petlciones que hayan sido opertunamente planteadas y las que surjan con
motivo del recurso”. {Resaltas y subrayas ajenas al texto)

Esto es que ias decisiones adoptadas hayan resuelto de piano y de manera motivada ios recursos
interpuestos, aciarado io anterior y observado los foiios 26-27 y 47 del plenario, en ios cuales reposan lo
dispuesto por el operador de instancia al respecto, se tiene que las inconformidades presentadas
oportunamente por el cludadano fueron atendidas en su totalidad en debida forma y cumpiiendo asi lo
dispuesto en la norma en cita, vaie aciarar que ias decisiones recurridas correspondian por un lado a un
auto que denegaba pruebas y por ei ofro un auto que negaba ei decreto de una nulidad, reiterandose que
ambas disposiciones fueron expedidas de forma motivada, argliido fo anterior y contrario a io alegado por
el impugnante en su escrito de alzada, este censor no encuentra irreguiaridad alguna en cuanto a la
resolucidn de ios recursos interpuestos en primera instancia, por lo que despachara desfavorabiemente
tai sefialamiento.

3.4. Del incidente de nulidad interpuesto en primera instancla.

En reiacion tanto al incidente de nulidad impetrado por ia parte recurrente en primera instancia como el
recurso interpuesto en contra de la decision proferida por el a-quo, se debe advertir que ios mismos
fueron contestados taf como le exige para ei caso la Ley, reiteremos que al ser este un procedimiento
de caracter especiai y al no encontrarse en &i regiado a los incidentes, mas exactamente al de nulldad
y sus recursos, se debe acudir de conformidad al articulo 162 de la Ley 769 de 2002 a otras

disposiciones, veamos;

ARTICULO 162. COMPATIBILIDAD Y ANALOGIA. Las normas contenidas en el Cdigo Contencioso
Administrativo, Cédigo Penal, Cédigo de Procedimiento Penal y Codigo de Procedimiento Civil, serén
aplicables a las situaciones no reguladas por el presente codige, en cuanfo no fueren incompatibles y no
hubiere norma prevista para el caso en andfisis.

En este sentido, se tiene como regimenes aplicables en primer fugar el sefiaiado en et Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, anterior Codigo Contencioso

Administrativo, ei cual establece:

“Nuiidades e Incidentes
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Articulo 207. Controi de legalidad. Agotada cada etapa del proceso, el juez eferceré el control de
legalidad pare sanear los vicios que acarreen nulidades, [os cuales, salvo que se trate de hechos nueves,

no se podrén alegar en las stapas siguigntss.
Articulo 206. Nulldades. Serén causales de nulidad en todos los procesos las sefialadas en el Codigo de

Procedimiento Civil y se tramitarén como incidente.

Artfculo 209. incidentes. Solo se tramitarén como incidente los siguientes asunios:

1. Las nulidades del praceso.

()

Articulo 210. Oportunidad, tramite y efecto de ios incldentes y de otras cuestiones accesorias. E!
incidente deber4 proponerse verbalmente o por escrito durante las audiencias o una vez dictada Ja
sentencia, segun el caso, con base en tedos los motivos exlstentes al tiempo de su iniciacién, y no se
admitira luego incidente similar, a menos que se trate de hechos ocurridos con posterioridad.,

La soffcitud y trémite se sometera a las siguientes reglas:

1. Quien promueva un incidente deberd expresar lo que pide, Ios hechos en que se funda y las pruebas
que protenda hacer valer.

2. Del incidente promovide por una parte en audiencia se correré traslado durante la misma a la otre para
que se pronuncie y en seguida se decretardn y practiceran las pruebas en ¢aso de ser necesanas.

3. Los incidentes no suspenderan el curso del proceso y serén resuettos en la audiencia siguiente a su
formulacién, salve que propuestos en audiencia sea posible su decisidn en la misma,

4, Cuando los incldentes sean de aquelios que se promueven después de proferida la sentencia o de ia
providencia con la cual se termine el proceso, el juez Io resoiveré previa la préctica de las pruebas que
estime necesanas. En estos casos podra citar a una audiencia especial para resolverlo, si lo considera
procedente.

Cuando la cuestién acceseria planteada no deba tramitarse como incidente, el juez la decidiré de plano, a
menos que el Cédigo de Procedimiento Civii establezca un procedimiento especial 0 que hublere hechos
que probar, caso en el cual a la peticlon se acompariaré prueba siquiera sumeria de eilos, sin perjuicio de
que el juez pueda ordenar la préctica de pruebas”.

Ahora, como en las normas atrgs citadas no traen todo lo concerniente al incidente de nuiidad, se
remitira de conformidad al Art. 306 del C.P.A. y de io C.A., a ofra disposicién, veamos:

Articulo 306. Aspectos no regulados. En fos aspectos no contemplados en este Codigo se seguiré el
Codigo de Procedimiento Civii en lo que sea compatible con la natureleza de los procesos y actuaciones
que correspondan a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

En este caso se dispondra io regulado en el Codigo Generai dei Procesc, anterior Cédigo de
Procedimiento Civil, que al respecto sefiala:

Articuio 130. Rechazo de incidentes.
El juez rachazaré de plano les incidentes que no estén expresamente autorizados por este codigo y ios
que se promuevan fuera de término o0 en conlravencién a lo dispuesto en el articule 128. Yambién

rechazard el ncidente cuando no reiina los requisitos formales.

Articulo 135. Requisitos para alegar la nulidad.

La parte que alegue una nulidad debera tener legitimacion para proponerla, expresar ia causal invocada
y los hechos en que se fundamenta, y aportar o solicitar las pruebas que pretenda hacer valer.

No podré alegar la nulidad quien haya dado lugar ai hecho que la origina, ni quien omiti6 aiegarta como
excepcion previa si tuvo eportunidad para hacerlo, ni quien después de ocurrida la causal haya actuado en

el preceso sin proponeria.
La nulidad por indebida representacion o por falta de notificacién o empiazamiento solo podra ser alegada
por la persona afectada.

El juez rochazaré de planc la solicitud de nulidad que se funde en causel distinta de ias determinadas en
este capitulo o en hechos que pudieron alegarse como excepciones previes, o la que se proponga
después de saneada o por quien carezca de legitimacién.(Subrayas y resaltas nuestras)
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Destacandose asi que para los recursos, se debe proceder de la misma manera, es decir, acudiendo a
otras disposiciones normativas las cuales puedan cubrir los vacios existentes al respecto en el Cédigo
Nacionai de Transito Terrestre, hecha esta acotacion, se remitira a io preceptuado en ei C.P.A. y de lo
C.A., en sus articulos 242 y 243, que en este aspecto sefialan:

Articulo 242, Reposicion. Salvo norma legal en confrario, ef recurso de reposicion procede contra los
autos que no sean susceplibles de apelacion o de stplica.

En cuanto a su oportunidad y trdmite se aplicara le dispuesto en el Cédigo de Procedimiento Civil.

Articulo 243. Apelaclon. Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y de los
Jueces. También serdn apelables los siguientes autos proferidos en fa misma instancia por los jueces
administrativos:

1. El Que rechace la demand.

2. El que decrete una medida cauteler y el Que resuelva los incidentes de responsabilidad y desacato en
ese mismo trémite,

3. El que ponga fir al proceso.

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo pedra ser interpueste por el
Ministerie Pubiico.

5. El que resuelva la liquidacién de ja condens o de los perjuicios.

6. El que decreta las nulidades procesales.
7. El que niega la intervencibn de terceros.

8. £l que prescinda de la audiencia da pruebas.
9. £l que deniegue el decrefo o préctica de alguna prueba pedida oportunamente.(Subrayas y resaltada
fuera de texto)

Estabieciéndose que soiamente procede ei recurso de apelacién contra las nuiidades procesales
cuando éstas se decretan, en este caso, ai haberse denegado no procederia dicho recurso, ahora, si
observamos el articuio 242 ibidem, se encuentra que contra ios autos que no son susceptibles de
apelacion procede el de reposicion, tai como ocurrié en ef caso de autos, reiterandose que el mismo fue
resueito de plano y de manera motivada, por lo tanto, y en atencién a lo expuesto, no encuentra
evidencia alguna de que se haya vuinerado norma procesai o sustancial alguna.

Ahora en ei caso que el titular de juzgamiento, indico que no era competente para resoiver el incidente
de nuiidad, se debe aclarar que a io que hacia referencia era precisamente a ia solicitud de nulidad de!
fallo que reaiizé el apoderado dei impugnante en el recurso de reposicion presentado en la audiencla
ceiebrada ei 25 de febiero de 2016, es decir, a ia acclén de nuiidad y restabiecimiento dei derecho,
accidn la cuai ei competente es ia jurisdiccion de io contencioso administrativa, tal como io sefial¢ ei
juzgador de instancia en su decision, por lo tanto dicho argumento no prosperara.

3.5.De la solicitud del impugnante y de la ausencia de pruebas.

En relacién a que se revoque ia decisién de fallo proferida por el a-quo, que se devueiva a su titular la
licencia de conduccién retenida y que no se imponga la multa establecida, se debe advertir que como
ninguno de los argumentos esbozados par ei titular de alzada prosperaron, no se accedera a ninguna de
las soiicitudes antes citadas, eilo debido a que no encontrd vulneracién o menoscabo alguna norma o
principio constitucional o legai, por el contrario, lo actuado se fundé a ia debida aplicacion de las mismas,
ahora en cuanto a ias consecuencias derivadas de infraccién de transito notificada en via, las mismas
obedecieron a la aplicacion de ia norma, y no correspondié a capricho aigune de ia autoridad
administrativa de transito, quien en estricto cumpiimiento de sus deberes impuso una sanciones ias
cuales estaban previamente establecidas en la legisiacion de transito existente.

Es por eilo, que se debe hacer reiacién ai derecho administrativo sancionador, ente_ndldo este como:
"un poder de sancién ejercido por las autoridades administrativas que opera ante el incumplimiento de
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los distintos mandatos que fas normas juridices imponen a los edministrados y aun a las mismas
autoridades publicas?.

Con el cual pretende garantizar la preservacion y restauracion dei ordenamiento juridico, mediante ia
imposicién de una sancién que no sbio repruebe sino que también prevenga ia reaiizacién de todas
aquelias conductas contrarias al mismo. Se trata, en esencia, de un poder de sancion ejercido por ias
autoridades administrativas que opera ante &f incumpiimiento de los distinios mandatos que ias normas
juridicas imponen a ios administrados y alin a las mismas autoridades pubiicas.

Ast, ia potestad sancionadora es una caracteristica esenciai de la administracién y una funcion que es
necesaria para el adecuado cumpiimiento de 1os fines de nivei superior3,

En consecuencia, la potestad sancionadora de ia Administracidn permite asegurar la realizacién de ios
fines dei Estado, ai otorgarie a ias autoridades administrativas ia facuitad de imponer una sancién o
castigo ante ei incumpiimiento de las normas juridicas que exigen un determinado comportamiento a
ios particuiares o a ios servidores publicos, a fin de preservar el mantenimiento del orden juridico como
principio fundante de ia organizacion estatal (C.P. arts. 1°, 2°,4° y 16). (Sent. C-818/05)

Aunado a lo anterior, se debe también hacer mencién a ios principios de legalidad y tipicidad, los cuaies
tienen como pilar fundamental ai debido proceso consagrado en ei Art, 29 de la Constitucion Politica y
que ai respecto sefiala:

‘nadie podré ser juzgado sino conforme a feyes proexistentes al acto que $e le imputa, ante juez o tribunal
competente y con observancia de la plenitud de las formas propias de cada juicie”

Pues bien, la Corte Constitucional ha destacado que el principio de iegaiidad ya mencionado exige: (i)
que el sefialamiento de la sancién sea hecho directamente por el legislador: (i} que éste sefialamiento
sea previo al momento de comisién del ificito y también al acto que determina la imposicién de fa
sancién; (iij) que fa sancion se determine no solo previamente, sino también plenamante, es decir que
sea determinada y no determinablesl

Aspectos estos, los cuaies tienen la finaiidad de proteger no soio Ia iibertad individual y controiar ia
arbitrariedad judicial, sino ia de asegurar la igualdad de todas las personas ante el poder punitivo
estatal.

Asl mismo, ha establecido ia referida Corte que de este principio participan ei de reserva de ley, en el
sentido, de que el Unico facuitado de conformidad con el ordenamiento constitucional para producir
normas de caracter sancionador es el legislador, es este caso, el Congreso de ia Repiblica, es decr,
solo este 6rgano y de manera previa, estabiecera las infracciones y las respectivas sanciones a que se
hacen acreedores quienes incurran an eilas.

Y ei de tipicidad, que se materializa por medio de ia descripcién completa, clara e inequivoca del
precepto - fa orden da observar un determinado comportamiento, es decir de no realizar algo o de
cumplir determinada accién - y de 1a sancién - fa consecuencia juridica que debe seguir a la infraccion
del precepto - y busca que la descripcion que haga el iegislador sea de tai ciaridad que permita que
sus destinatarios conozcan exactamente ias conductas reprochables, evitando de esta forma que ia
decislén sobre la consecuencia juridica de su infraccion, pueda ser subjetiva o arbitraria.

2 Sentencie C-030/12
3 [bidem
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También, sabre el particular, {a Corte Constitucional en Sentencia C-343 de 2008, sefiald;

“Uno de los principios esenciales comprendidos en ei articulo 29 de fa Constitucion Politica es el principio
de lipicidad, que se manifiesta en la “exigencia de descripcibn especifica y precisa por la norma creadora
de fas infracciones y de las sanclones, de las conductas que pueden ser sanclonadas y del contenido
material de las sanciones que pusde imponerse por la comisidn de cada conducta, asi como la correlacion
éntre unas y otras."&l

Quiere decir ello, que para que se pueda predicar el cumplimiento del contenido del principio de
tipicidad, se habran de reunir tres elementos, esto de conformidad con la sentencia C-713/12, a saber:

(i) Que la conducta sancionable esté descrita de manera especifica y precisa, blen porque la misma esté
determinada en e/ mismo cuerpo nommativo 0 sea determinable a partir de la aplicacion de olfras normas
juridicas; (i) Que exislta una sancién cuyo confenido malerial este definido en la ley; (if) Que exista
correlacion entre fa conducte y la sancién;”

3.6. De la Solicitud de Nulidad del impugnante.

Frente a lo saiicitado por ia parte y feniendo en cuenta lo ya advertido en reiacion a los incidentes de
nulidad, este censor no admitiré lo impetrado por el impugnante, habida cuenta que el mismo ya habia
sido cbjeto de estudio por ia autoridad competente, quien analizo estudié y tomd una definicidn al
respecto, eiio de conformidad con lo dispuesto en el articulo 210 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de io Contencioso Administrativo, que a su tenor reza:

“Oportunidad, trdmite y efecto de Jos incidentes y de otras cuestiones accesorias. El incidente
debera proponerse verbalmente o por escrito durante las audiencias o una vez dictada fa sentencia, segun
el caso, con base en fodos los motives existentes al tiempo de su iniclacién, y no se admitlra iuego
incidente similar, @ menos que se trate de hechos ocurridos con posterioridad.” (Resallas y subrayas
fuera de texto)

Asl las cosas, y de acuerdo con las pruebas que obran en el proceso, existe ia certeza en fa comision
del hecho imputado por parte del sefior ARMANDO ROJAS ZARATE, entendiéndose por certeza,
aque! conocimiento seguro, ciaro y evidente de las cosas; firme adhesién de la mente a aigo conocible
sin temor a errar, por tanto, por [o que para este Despacho es acertada las sanciones impuestas por la
Autoridad de Primera Instancia, las cuales se encuentran acorde al articulo 29 de fa Constitucion
Polltica, que dispone que nadie podra ser juzgado sino conforme a ias ieyes preexistentes al acto que
se imputa, rigiendo ¢! principic de legaiidad de las sanciones, segun ei cual, las normas aplicables son
ias vigentes en la fecha en que se incurre én la conducta sancionable.

Por ias anteriores consideraciones y al no haberse desvirtuado lo consignado en la orden de comparendo
N° 11001000000 10231868, es claro para este Despacho que se debe proceder a confirmar en su totaiidad
el pronunciamiento del a-quo por encontrarse acorde a derecho y fundamentado en las probanzas
ailegadas en forma real, legal, regular y oportuna al plenario y no surgir elementos juridicos nuevos que
puedan modificar su determinacion.

En ménito de lo expuesto, la Direccion de Procesos Administrativos de la Secretarfa Distritai de
Moviildad.
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: CONFIRMAR en su totalidad ia decision proferida por la Autoridad de Transito ei
25 de febrero de 2016, dentro del expediente N° 182, adeiantado en contra del Sefior ARMANDO
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ALCALDIA MaYOR

:tgoomxuc
RESOLUCION N° !20 5702 PORMEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE
APELACION DENTRO DEL EXPEDIENTE N° 182 DE 2016,

ROJAS ZARATE, identificado con ia ceduia de ciudadania N° 80.470.507, conductor del vehicuio de
placa TGY081, a quien se le impuso la orden de comparendo nacional N° 111001000000 10231868 el dia
11 de enero de 2016, de conformidad con o expuesto en ia parte motiva de este acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO: NOTIFICAR al sefior ARMANDO ROJAS ZARATE y a su apoderado el
contenido def presente proveldo, seglin io dispuesto en ei Articulo 67 y ss de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO TERCERO: Contra fa presente providencia no pracede fecurso alguno de conforfridad con el
Articulo 87 de la Ley 1437 de 2011 y se entiende agotado el procedimiente administrativo.

Dada en Bogoté DC., aios 28 D‘C 2016
NOTIFIQUESEY CUMPLASE

Directora de Procesos Administrativo
Secretaria Distrital de Movilidad

Proyscté: Alberta Letn Samiento
Reviss: Alsx Selomon Bohorguer Castm}
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SDM-OPA ~174106-2016
Bogota D.C., 29 de diciembre de 2016

Sefior{a):

ARMANDQ ROJAS ZARATE
Calle 128 D No 94 C -09
Teléfone 3213750849/6810352
Bogota D.C

REF: Notificacion resolucion N°205/02 de fecha 28 de diciembre de 2018, por la cual se
resuelve un recurso de apelacidon dentro del expediente No 182 de 2016

Respetado Sefior(a):

Sirvase comparecer a ests despacho, ubicado en la Calle 13 No 37-35, Segundo Piso,
dentro de los cinco (5} dias habiles siguientes contados a partir de la fecha de recibo de la
presente citacidén, para notificarse personalmente de fa Resoluclon citada con el nimero
de la referencia.

De ho presentarse dentro del término sefialado, se procederd a la Notificacion por Aviso
de conformidad a lo dispuesto en ef articulo 69 de ia Ley 1437 de 2011,

Atentamente,

ADRIANA MARINA A
Directora de Procesos 'Administralivos
Secretarfa Distrital de Movilidad
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SECRETAAIA DE MOVRI0AD ks’

SDM-DPA -174109-2016
Bogotd D.C., 29 de diciembre de 2016

IRV

Sefior(a):

APODERADO CARLOS ALFONSQ JIMENEZ TELLEZ
Calle 167 No 58 B -60

Teléfono 3106984843

Bogota D.C

REF: Notificacién resolucion N°205/02 de fecha 28 de diciembre de 2018, por la cuai se
resuelve uh recurso de apelacion dentro del expediente No 182 de 2016

Respetado Sefior(a).

Sirvase comparecer a. este despacho, ubicado en la Calle 13 No 37-35, Segundo Piso,
dentro de ios cinco (5) dias habiles siguientes contados a partir de ia facha de recibo de la
presente citacion, para notificarse personalmente de la Resolucion cltada con el nimero
de ia referencia,

De no presentarse dentro del término sefialado, se procedera a la Notificacion por Aviso
de conformidad a lo dispuesto en el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011,

Atentamente,

Directora ds Procesos\AGN
Secretaria Distrital de Movilidad
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INOTIFICACION POR AVISO N° 67 de 21 de febrero de 2017
{Articuio 69 del CPACA)

Resolucion “POR MEDIO DEL CUAL SE RESUELVE UN RECURSQ/DE APELACION DENTRO DEL
EXPEDIENTE No 182 de 2016”

A los veintiin (21) dias de febrero de 2017, la Direccion de Procesos Administrativos de la
Secretaria Distrital de Movilidad en uso de sus facultades legales seiialadas en el literai b del
articulo 17 del Decreto 567 de 2006 y en aplicacién al articulo 69 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo procede a notificar el sigufente acto
administrativo:

.
EXPEDIENTE N°. 182 /
ORIGEN: DIRECCION DE PROCESOS ADMINISTRATIVOS /
RESOLUCION 205/02
FECHADE EXPEDICIONDELASTO |34 g aiiamire do 2016y’
EXPEDIDO POR: DIRECTORA DE PROCESOS ADMINISTRATIVOS /
NOMBRE DEL CONTRAVENTOR: CARLOS ALFONSO JIMENEZ TELLEZ /

ADVERTENCIA

Ante ia imposibiiidad de efectuar fa notificacién personal prevista en ei articuio 67 dei Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de fo Contencioso Administralivo, se publfica ei presente aviso por un
términc de CINCO (5) DIAS HABILES CONTADOS A PARTIR DEL VEINTIUNQ (21) FEBRERO 2017,
en la pagina web www.movilidadbogota.gov.co /direccidon de procesos administrativos (LINK) y en ia
Oficina de Copia de Audiencias ubicada en ia calle 13 N°.37-35, PtSQ 1¢,

El _acto _administrativo _aqui relacionado, del cual se acompaia copla integra, se_ considera
legalmente NOTIFICADO al finalizar el dia siquiente al RETIRO del presente aviso, advirtiendo gue
contra la presente resolucién NO procede ningun recurso.

ANEXO: Se adjunta a este“aviso en siete (07) folios copia Integra dei Acto Administrative proferido dentrc
dei expediente N° 182

CERTIFICO QUE EL_VEINTIUNO (21) FEBRERO 2017 A LAS 7:00 A M. POR EL TERMINO DE CINCO
DIAS HABILES.

FIRMA RESPONSABLE DE FIJACION)
CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISQ, ETIRA HOY 27 DE FEBRER® DE 2017 A LAS 4:30 P.M.

FIRMA RESPONSABLE DESFLJACION:
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ALCALD{A MAYOR
DE BOGOTAD.C.
SECRETARIA DE MOVILIDAD

INOTIFICACION POR AVISO N° 66 de 21 de febrero de 2017
(Articulo 69 del CPACA)

Resolucién “POR MEDIO DEL CUAL SE RESUELVE UN RECURSO BE APELACION DENTRO DEL
EXPEDIENTE No 182 de 2016”

A fos veintiun (21) dias de febrero de 2017, ia Direccion de Procesos Administrativos de la
Secretaria Distrital de Moviiidad en uso de sus facuitades legaies sefialadas en ei iiteral b del
articulo 17 del Decreto 567 de 2006 y en apiicacién ai articuio 69 dei Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo procede a notificar ei siguiente acto
administrativo:

EXPEDIENTE N°, 182 / |

ORIGEN: DIRECCION DE PROCESOS ADMINISTRATIVOS ./
RESOLUCION 205/02

FECHA DE EXPEDICIONDEL ACTO | 34 o diciombre de 2016

EXPEDIDO POR: DIRECTORA DE PROCESOS ADMINISTRATIVOS /
NOMBRE DEL CONTRAVENTOR: ARMANDO ROJAS ZARATE /

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVisomlRA HOY 27 DE.FEBR

ADVERTENCIA

‘Ante la imposibilidad de efectuar la notificacion personal prevista en el articulo 67 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se publica ef presente aviso por un

término de CINCO (5) DIAS HABILES CONTADOS A PARTIR DEL VEINTIUNO (21} FEBREROQ 2017,

en la pagina web www.movilidadbogota.gov.co /direccidn de procesos administrativos (LINK) y en ia
Oficina de Copia de Audiencias ubicada en ia calle 13 N°.37-35, PISO 1°.

El acto administrativo aqui relacionado, del cual se acompara copia_ integra, se considera

legalmente NOTIFICADO al finaiizar el dia siguiente al RETI;Q del presente aviso, advirtiendo que
‘contra la presente resolucién NO procede ninqun recurso.

[«

ANEXO: Se adjunta a este aviso en siete (07) folios copia Integra dei Acto Administrativo proferido dentro
dei expediente N° 182

CERTIFICO QUE EL_VEINTIUNO {21) FEBRERO 2017 A LAS 7:.00 A M. POR EL TERMINO DE CINCO
DIAS HABILES.

FIRMA RESPONSABLE DE FIJACION:

A LAS 4:30 P.\M.

FIRMA RESPONSABLE DESFIJACION: /
s ———

AC 13 No. 37 - 35
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Expediente N° 182

ALCALD{A MAYOR
DE BOGOTA D.C.

SECRETARIA DE MOVILIDAD

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

En Bogota D.C, al primer (01) dia del mes de marzo de 2017 se deja expresa constancia que
tanto el(a) sefior(a) ARMANDO ROJAS ZARATE, identificado(a) con cedula de ciudadania N°
80.470.507 como su apoderado fueron notificado(s) por aviso pagina web de la Resolucion de
Segunda Instancia de Procesos Administrativos N° 205/02 del 28 de diciembre de 2016 por
medio de ia cuai se desatd ei recurso de apelacion dentro dei expediente N° 182 de 2016

i Notificacién por
Acto Reaiizado Fecha de envio Fecha de recibido i
aviso
Citacion Contraventor 29/12/2016 e e
Citacion Apoderado 29/12/2016 T,
Notificacion pagina web

otfficaclion pagina w 2110212017 2710212017

Contraventor y . . 28/02/2017

(Pijacion dei aviso) {Desfijacién aviso)
Apoderado

Por io tante, la actuacién administrativa se encuentra a ia fecha en fire, conforme a lo
establecido en el numeral 1 del Articuio 87 de la Ley 1437 de 2011.

ADRIANA MARINA RQ

Directora de Procesos Administrativo

Direccidon de Procesos Administrativos

Secretaria Distrit

Reviso Anibal Arroyo
Proyecto Pacia Gaitadn

AC 13 No. 37 - 35
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Expediente N° 182

ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTAD.C.

SECRETARIA DE MOVILIDAD

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

En Bogota D.C, al primer (01) dia del mes de marzo de 2017 se deja expresa constancia que
tanto el(a) sefor(a) ARMANDO ROJAS ZARATE, identificado(a) con cedula de ciudadania N°
80.470.507 como su apoderado fueron notificado(s) por aviso pagina web de ia Resolucién de
Segunda Instancia de Procesos Administrativos N° 205/02 del 28 de diciembre de 2016 por
medio de la cual se desaté el recurso de apelacion dentro del expediente N° 182 de 2016

Notificacion por
Acto Realizado Fccha de cnvio Fecha de recibido
aviso
Citaciéon Contraventor 29/12/12016 |  weeeemceswsceosen
Citacion Apoderado . 29/1212016 P
Notificacién pagina web
2110212017 2710212017
Contraventor y . . . . 2810212017
(Fijacion dei aviso) (Desfijacién aviso)
Apoderado

Por lo tanto, la actuacién administrativa se encuentra a fa fecha en firme, conforme a io
establecido en el numeral 1 del Articulo 87 de ia Ley 1437 de 2011.

ADRIANA MARINA R

Directora de Procesos Administrativo

Direccién de Procesos Administrativos

Secretaria Distrita} de Movilidad

Roviso Anibai Arroyo
Proyscto Paola Gaitdn

AC 13 No. 37 -35

Tei: 3649400
www.movilidadbogota.gov.co
info: Linea 195
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Consulta Personas oy

Consuita Ciudadano - RUNT

Realizar otra consulta

Sefior usuario si la informacion suministrada no corresponde con sus datos reales
por favor comuniquese con la autoridad de translto en la cual solicitd su tramite.

NOMBRE COMPLETO:

DOCUMENTO: . C.C. 80470507
NUMERO DE . 6441879

iINSCRIPCION; £

Licencia(s) de conduccién

. ARMANDO ROJAS ZARATE

Nro. iicencia
80470507
6577690
170130001508473
252140010342253

. 251750000271170

000000000346014-~
2

OT Expide Lic.

SDM - BOGOTA D.C.

SDM - BOGOTA D.C.

INSP TTEYTTO AGUADAS
STRIA TTEyMOV
CUNDINAMARCA/COTA
SECRETARIA DE
MOVILIDAD MUNICIPAL DE
CHIA

SECRETARIA DE

MOVILIDAD MUNICIPAL DE
CHIA

Multas e infracciones

Certificados Médicos Vigentes

https://www.runt.com.co/portel/libreria/php/01.030528 htmi2dif=137fa858404¢7c92a818482795a77 3de

ESTADO DEL
CONDUCTOR:
FECHA DE
INSCRIPCION:
Fecha Estado
expedicion
28/08/2013 SUSPENDIDA
11/06/2010 SUSPENDIDA
11/01/2005 SUSPENDIDA
04/1212003 SUSPENDIDA
24/1112000 SUSPENDIDA
09/10/1997 SUSPENDIDA

* SUSPENDIDO

. 25/05/2010

Restricciones Detalies

Ver
Detaiie

Ver
Detalie

Ver
Detaile

Ver
Detaile

Ver
Detalie

Ver
Detalle
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ALCALD{A MAYOR
_ DEBOGOTAD.C.

SECRETARIA DE MOVILIDAD

SDM- DPA- 51630-2017
Bogota D.C., 07 de abril de 2017

MEMORANDO

Doctora

HEIDi MiLENA CHAVEZ MARTINEZ
Subdirectora de Contravenciones de Transito
Secretaria Distrital de Movilidad

Bogota

ASUNTO: REMIiSiON EXPEDIENTES.

De acuerdo con ei asunto de la referencia, remito trece (13) expedientes, proferides en ia Direccion
de Procesos Administrativos, con su correspondiente notificacion y constancia ejecutoria, para io
de su competencia, registro en cartera y envié a la Subdirecciéon de Jurisdicciéon Cobro

Coactivo.
EXPEDIEN , N° ACTO FECHA
CANTIDAD INS:!‘:E :ICIA IMPUGNANTE CEDULA ADMINISTRATIVO NOTII}\:éCTA(_)CiON No. de fofios
) . ADMINISTRATIVO
e ‘ CARLOS
QR ’ AUGUSTO
1 471709 4/ CASTILLO 79.583.082 224/02 28/02/2017 29
GOMEZ
/ LUIS ORLANDO
2 968 // | DUERAS 74.362.019 213/02 28/02/2017 118
P ALVAREZ
Mcxg—-s
ABLO ANDRES
3 454/ "PLAZAS MANA | 7702837 125/02 28/02/2017 38
v
ARMANDO
4 132{/ /| ROUAS ZARATE | 80470507 205/02 28/02/2017 63
\ "\Q\l\‘}\i\l -
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ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTADL.

SSCRETARIA SE MOVII:!BAO

PevncdencrgOSE ALONSO |
5 1727/ RAMIREZ 3.142.863 165/02 28/0212017 ! 33
DUARTE i
% LUCAS i
ALBERTO - .
6 386 / BURGOS 14.399.634 214/02 18/01/2017 75
,  ROMERO ‘
/JUAN BAUTISTA
7 648 // BARRERA 7.213.208 195/02 28/02/2017 61
A 1 MONROY
£ ¥ JAIRO PARDO
8 15187/ B OHORQUEZ 19,365.995 210/02 28/02/2017 31
CRISTIAN !
Y, CAMILO L. -
g 611 GARCIA 1.023.882.130 190/02 28/0202017 47
/| CASTELLANOS
/ / OVIDIO
10 4995 7 |  SANDOVAL 13.701.710 145/02 28/10/2016 45
; CALDERON
= 7 JUAN BOSCO
11 © 1672 /// GALINDO 79.740.377 223102 2810212017 20
. GUTIERREZ e
/’ FAUSTO
HERNANDO
12 1130'( BARBOSA 79.711.193 215/02 28/02/2017 63
S|/ MENDOZA
/ JHONATAN g ;
13 4178 /4 el ] 1.010.196.941 155/02 280202017  © 61
<€,] PEDREROS {
Bogota Mejor Para Todos
ADRIANA MARINA ROJAS RODORI
Directora Procesos Administrativos
Secretaria Distrital de Movilidad
Ravixo: Anibat Arroyo o
Provetio: Paota Galten
PA01-PRO1-MDO2V 2 ¢ Pagina 2 de 2,
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DE BOGOTA D.C.

SECRFTARIA NE MOV MAN
ACTA DE ENTREGA DEFINITIVA DE VEHICULG PUBLICO

ACTADE ENTREGA No. 182 DEL15 DE ENERO DE 2016
COMPARENDO No. 11001000000010231868

INFRACCION: F. Ley 1696 de 2.013

GRADO DE EMBRIAGUEZ: GRADO UNO

PETICIGNARIO: ARMANDO RGJAS ZARATE

CEDULA DE CIUDADANIA No. 80.470.507

PLACA: TGY-081

TIPO DE VEHICULG: AUTGMOVIL

CLASE DE VEHICULO: PUBLICO

En Bogots D.C., A LOS 15 DE ENERO OE 2016, Slendo las 02:10 PM, La autoridad de Transito en uso de sus facuitades legales
sefialadas en sus articulos 3° y 134° del Cédigo Nacional de Transito,

CGNSIDERA:

Que el articulo 125 paragrafo segundo del Codigo Nacional de Trénsito, contempla:
(..) 'La orden de entrega de! vehiculo se emilird por la autoridad de transito compelente, previa comprobacién directa de
haberse subsanado la causa que motivé ia inmovilizacién. La orden de entrega se efecutard a favor del propietaric det vehiculo o
al infractor, quien acreditard tal calidad con ia exhibicién de medios de prueba documentales”.

Que de conformidad con lo dispuesto por el articulo 83 de la Constitucion Nacional:
(...} “Las actuacionas de los particulares y de las autoridedes publicas daberén cafirse a los postuiados de le buena fe, la cual
56 presumird en todas las gastiones que aquallos adelanten ante estas”.

De conformidad con el Acto Administrativo 182 del 15 DE ENERO DE 2016, ARMANDO ROJAS ZARATE, Identificado con la Cédula
de Cludadania No. 80.470.507, impugno el comparendo referenciado, investigacion que se encuentra en tramite.

Ef conductor autoriza a GSCAR ANDRES SIERRA SALAZAR con c.c. No. 79.880.780 para retirar el vehiculo de patios.
Se deja constancia que et rodante ya permanecit los TRES DIAS HABILES EN LOS PATIOS
En virtud de lo expuesto, la Autoridad de Transito,

DRDENA:

PRIMERO: Hacer entrege DEFINITIVA del vehiculo de placas TGY-081 af conductor ARMANDO ROJAS ZARATE con CEDULA DE
CIUDADANIA No. 80.470.507, quien autoriza a GSCAR ANDRES SIERRA SALAZAR con c.c. No. 79.860.780 para retirar el vehiculo
de patios.

SEGUNDO: REMITIR via sistema la orden de entrega del vehicuio, a la administracién del patio autorizado.

Se termina siendo las 02:30 PM
COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

JOSE NELSON AROCA

ABOGADO SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD
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