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El Profesional Especializado 222-19, de la Subdireccién de Contravenciones de la Secretaria Distrital de
Movilidad, ejerciendo funciones de Autoridad de Transito, en ejercicio de las facultades legales y en especial
las que le confieren los arficulos 24, 29, 55, 153 y 209 de la Constitucion Politica Nacional, la Ley 769 de
2002 {Codigo Nacional de Transito Terrestre) , modificado por la Ley 1383 de 2010 (Por la cual se reforma la
Ley 769 de 2002 Codigo Nacional de Transito, y se dictan ofras disposiciones) la Ley 1437 de 2011 (Cédigo
de Procedimiento Administrativo), Decreto 672 de 2018 (Por medio del cual se modifica el manual especifico
de funciones y competencias faborales de los empleados pablicos de la planta personal de la Secretaria
Distrital de Movilidad), procede a responder la solicitud de la referencia, mediante la cual se interpone
Revocatoria Directa del acto administrativo proferido dentro del expediente No. 395 del 24 de enero de 2018,
originado en |a orden de comparendo No. 1100100000016212822 del 21/01/2018 por medio de la cual se
declaro al sefior YAIR ALFONSO GALLEGO MORALES identificado con cedula No. 84452369 contraventor
de las normas de trénsito previo los siguientes;

ANTECEDENTES:

El 2110112018, le fue impuesta en via y nofificada la orden de comparendo No. 1100100000016212822, al
sefior YAIR ALFONSQO GALLEGO MORALES por incurrir presuntamente en la infraccion F establecida en la
Ley 1696 de 2013.

De esta manera, el dia 24 de enero de 2018 se apertur6 la audiencia ptblica de embriaguez en la cual la
Autoridad de Transito de conocimiento declard contraventor de las normas de transito por la infraccion F
“Conducir bajo ef influjo del alcohol 0 bajo los efectos de sustancias psicoactivas® al sefior YAIR ALFONSO
GALLEGO MORALES, en la cual asistio y ACEPTO la comision de la infraccion.
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Es asi como en virtud del procedimiento establecido, por incurrirse presuntamente en la infraccion F, regulada
por la ley 1696 de 2013, se dic aplicacién al articulo 136 del C.N.T., reformado por el articulo 24 de la ley
1383 de 2010, modificado parciaimente por ¢! articulo 205 def Decreto 019 de 2012 que reza:
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“{...) En fa misma audiencia, si fuere posible, se practicaran las pruebas y se sancionara o
absolvera al inculpado. Si fuere daclarado confraventor, se le impondré el cien por ciento
(100%) de la sancion previsia en laley (...}

La Autoridad de Transito, en dicha audiencia pdblica emitid e fallo que en derecho correspondid, declarandolo
contraventor de las normas de fransito con ocasion de la imposicién de comparendo previamente identificadeo,
e incorporando al sistema, la decisién alli proferida denfro del expediente 395 de 24 de enero de 2018,
habida cuenta que en |a referida diligencia se abstuvo de interponer los recursos de ley.
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CONSIDERACIONES

n
De conformidad con lo previsto en el articufo 29 constitucional y lo reiterado por la jurisprudencia nacional: “ef
respeto al derecho fundamental al debido progeso, le impone a quien asume la direccion de fa actuacion
judicial o administrativa, la obligacion de observar, en fodos sus actos, el procedimiento previamente
establecido en la ley o en los reglamentos, “con e{fin de preservar las garantias -derechos y obligaciones- de
quienes se encuentran iNcursos en una relacioh juridica, en todos aquellos casos en que fa actuacion
conduzea a la creacion, modificacion o extincion de un derecho o a la imposicion de una sancion”.

A su vez, segln la jurisprudencia, “la pofestad sancionadora de la Administracion: (i) persigue la realizacion
de lfos principios constifucionales que gobieman la funcion pablica, de conformidad con el articulo 209 de fa
Carla, esto es, igualdad, moralidad, eficacia, economia, celeridad, imparcialidad y publicidad, (i) se diferencia
de la potestad sancionadora por la via judicial, (i} se encuentra sujeta al control judicial, y (iv) debe cumplir
con las garantias minimas del debido proceso. Por tal razon, con el fin de garantizar ef derecho de defensa de
fos administrados, la jurisprudencia ha sefialado que hacen parte de las garantias del debide proceso
administrativo, todas las garantias esenciales que le son inherentes af debido proceso” 1.

Aunado lo anterior, la Revocacian Directa es una institucién que le permite a fa administracién corregir sus
propios yerros mediante la expulsion del ordenamiento juridico de los actos administrativos que se encuentran
contrarios al mismo.

Desde sus inicios se establecio que: "Su razén de ser no es ofra que la de no permitir que continte vigente y
produzca efectos un acto contrario al orden juridico o al inferés publico o social, es decir, el imperio def
principio de legalidad y ef de la oportunidad y conveniencia de la administracion, enlendida como servicio
publico y obrando en funcién de ese servicio.”

De igual manera, el Consejo de Estado se refiere a la revocatoria directa como medio de control de la
administracion frente a sus actos, en los siguientes términos?,

"Como surge de sus causales, que son laxativas, la revocatoria directa es un instrumento dado por fa
fey a la autoridad administrativa, con la finalidad de que pueda ejercer un control de legalidad respecto
de sus propios aclos y como garantia de proteccién del orden juridico y de los derechos da los
administrados. Por lo mismo, esta figura expresa las relaciones de subordinacion que existen en la
organizacion de la administracion publica y fambién respecto de los destinatarios de las decisiones
resultantes del ejercicio de una funcién piblica. Es conveniente recordar también, que la revocatoria
directa tiene como finalidad ef contro! de legalidad def acto administrativo, fo que significa que se debe
indagar s en el momenfo de su expedicién dicho acto se encontraba acorde con la Constiucion
Politica o Ia ley, conforme con el interés publico y no causaba agravio anfijuridico a una psrsona’.

Este mecanismo de autotutela administrativa, se encuentra establecide en el Cédigo de Procedimiento
Adntinistrativo y de lo Contencioso Administrativo en su articulo 93, aplicable para las situaciones no
reguladas en las normas de transito, segln sefiala el articulo 162 de la Ley 769 de 2002% y que previo
respecto de la institucién en comento:

! Sentencia C- 089 de 2011,

% Consejo de Estado Sala de Consulta y Servicio Civil, del 5 de marze de 2008, Consejero Ponente: Enrique José Arboleda Perdo Radicacion
namero: 1877.

3 “ARTICULD 162.- Compatiblidad y Analogia. Las normas contenidas en ef Cédige de Procedimiento Administrativo de [o contencioso Administrativo,
Codigo Penal, Codigo de Procedimiento Penal, Y Cédigo de pmoedimients Chvil, serdn aplicables a fas situaciones no reguladas por el presente
cddigo, en cuanlo no fueren incompatibles v no hubiere norma prevista para caso en analisis.”
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"Articulo 93 Causales de revocacion. Los aclos administrativos deberan ser revocados por fas mismas
autoridades que los hayan expedido o por sus inmediatos supericres jerarquicos o funcionales, de
oficio 0 a solicitud de parte, en cualquiera de los siguientes casos:

1. Cuando sea manifiesta su oposicion a la Constitucion Politica o a Ia ley.
2 Cuando no estén conformes cori el inferés pliblico o social, o atenlen conlra &/,
3. Cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona.”

Por su parte, el arliculo 94 del vigente Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo establecit su improcedencia de la siguiente manera;

ARTICULO 94. IMPROCEDENCIA. La revocacion directa de los actos administrativos a solicitud de
parte no procedera por la causal del numeral 1 del articufo anterior_cuando el peficionario_haya
interpuesto los recursos de que dichos actos sean susceptibles, ni en relacién con los cuales haya
operado la caducidad para su control iudicial. (resatado fuera de texto).

Ahora bien, debe argiiirse que, con la reforma hecha por la legislacion citada en precedencia, existe un
requisito “sine qua non” para que la solicitud de revocatoria pueda ser de conocimiento de la administracion,
ello es la oportunidad en que esta debe interponerse, asi io ha dejado claro la reiterada linea jurisprudencial
del Consejo de Estado en la cual se ha sefialade;

“El articwlo 70 del derogado Decrefo 01 de 1984 establecia que no podia soficitarse, en general, la
revocaloria de los actos administrativos siempre que ef inferesado hubiera hecho uso de los recursos
de la via gubemativa. No obstante lo anterior, en el nuevo cddigo, articulo 94, tal prohibicién se
conserva dnicamente respecto de la primera causal de revocatoria, a saber, cuando sea
manifiesta su oposicion a la Constitucion Politica o a fa ley v, en términos generales, se erige Ia
prohibicion de solicitar la revocatoria cuando haya operado el fenémeno de la caducidad frente
al acto administrativo,_sin imporfar la causal que se invoque para su revocatoria. (Resaltado y
negrilla fuera de texto}.

Bajo estos supuestos, en vigencia del nuevo Cédigo de Procedimiento Adminisirative y de lo
Contencioso Administrativo el inferesado en oblener la revocatoria de un acto administrativo podra
solicitarla entre su ejecutoria y la oporfunidad para hacer uso del medio de controf correspondiente, o
hasta la eventual notificacion del auto admisorio como se vera mas adelante” 4,

Motive por el cual, en relacién con la selicitud de revocatoria direcla de actos administratives de caricter
particular, la oportunidad para interponerla, teniendo en cuenta que procede el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, es de cuatro meses segln lo establecido por el C.P.ACA.

De acuerdo con el literal D, del numeral 2 del articulo 164 del CPACA, para presentar la accion de control de
nulidad y restablecimiento del derecho contra un acto administrative se tendran cuatro meses, sefialando lo
siguiente:

“(...) d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera presentarse
dentro del término de cuatro (4) meses contados a parfir del dia siguiente al de la comunicacion,
notificacién, ejecucion o publicacién del acto administrativo, seqin el caso, salvo las excepciones
establecidas en otras disposiciones legales (...)"

Esto quiere decir que, cuando ha operado el termino de caducidad del medio de controf respectivo frente al
acto administrativo a controvertir, la selicitud de revocatoria directa es improcedente, teniendo en cuenta que
el ciudadano gozd de los mecanismos jurldicos para impugnar dicho acto sin que los usara en el fiempo
concedido para elio. Lo anterior como garantia a la seguridad juridica de la decisidn.

+ Consejo de Estado Seccldn Segunda Subseccion B, GERARDO ARENAS MONSALVE, Bogotd, D.C., ssis (6) de agosto de dos mil quince (2015),
Expedients: 750412331000200403824 02
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Asi las cosas, el medio de control de nulidad y restablecimiento previsto en los articulos 138 y 164 de la ley
1437 de 2011, via judiciat con la que contaba el actor para someter a debate la determinacion de la Secretaria
distrital de Movilidad, cuya revocatoria solicita el ciudadano YAIR ALFONSO GALLEGO MORALES, fenecié
el dia 24 de mayo de 2018, es decir 4 meses después de que adquiriera firmeza y quedara nofificada fa
determinacion en estrados {24 de enero de 2018).

En conclusion, por expresa disposicion legal Art. (94) C.P.ACA., la soiicitud de revocatoria directa
interpuesta por el sefior YAIR ALFONSO GALLEGO MORALES el dia 02 de octubre de 2020, resulta
improcedente por ser EXTEMPORANEA.

Sin otro particular, me suscribo con el respeto acostumbrado,

criy

CLAUDIA ALEXANDRA CABANA SAAVEDRA
AUTORIDAD DE TRANSITO
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

Proyectd: Yeimy Paola Pachon Bricefio - Abogada Subdireccion de Confravenciones. Q‘
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Ref: Solicitud Revocatoria Directa SDM 153636/2020
SDM SC 16515012020

El Profesional Especializado 222-19, de la Subdireccion de Contravenciones de la Secretaria Distrital de
Movilidad, ejerciendo funciones de Autoridad de Transito, en ejercicio de las facultades legales y en especial
las que le confieren los articulos 24, 28, 55, 153 y 209 de la Constitucién Poliica Nacional, Ya ley 769 de
2002 (Caodigo Nacional de Transito Temestre} , modificado por la Ley 1383 de 2010 (Por la cual se reforma la
Ley 769 de 2002 Codige Nacional de Trénsito, y se dictan otras disposiciones) la Ley 1437 de 2011 (Codigo
de Procedimiento Administrativa), Decreto 672 de 2018 {Por medio del cual se modifica el manual especifico
de funciones y competencias [aborales de los empleados publicos de la planta persenal de la Secretaria
Distrital de Movifidad), procede a responder la solicitud de la referencia, mediante la cual se interpone
Revocatoria Directa del acto administrativo proferido dentro del expediente No. 395 def 24 de enero de 2018,
originado en |a orden de comparendo No. 1100100000016212822 del 21/01/2018 por medio de fa cual se
declard al sefior YAIR ALFONSO GALLEGO MORALES identificado con cedula No. 84452369 contraventor
de las normas de transito previo los siguientes;

ANTECEDENTES:

El 21/01/2018, le fue impuesta en via y nolificada la orden de comparendo No. 1100100000016212822, al
sefior YAIR ALFONSO GALLEGO MORALES por incurrir presuntamente en la infraccion F establecida en la
Ley 1696 de 2013.

De esta manera, el dia 24 de enero de 2018 se aperturé Ja audiencia pablica de embriaguez en la cual Ia
Autoridad de Transito de conocimiento declard contraventor de las normas de transito por la infraccion F

“Conducir bajo el influjo del alcohol 0 hajo fos efectos de sustancias psicoacfivas” al sefior YAIR ALFONSO
GALLEGO MORALES, en la cual asistio y ACEPTO la comision de |a infraccion.

Es asi como en virtud del procedimiento establecido, por incurrirse presuntamente en la infraccion F, regulada
por la ley 1696 de 2013, se dio aplicacion al articulo 136 del C.N.T., reformado par el articulo 24 de Ia ley
1383 de 2010, modificado parcialmente por el articulo 205 del Decreto 019 de 2012 que reza:

“{...) En la misma audiencia, si fuere posible, se praclicaran las pruebas y se sancionard o
absolvera al inculpado. Si fuere declarado coniraventor, se le impondra el cien por ciento
(100%} de la sancién prevista en la ley {...)"

La Autoridad de Trénsito, en dicha audiencia publica emitid el fallo que en derecho correspondid, declarandolo
contraventor de las normas de transitc con ocasion de la imposicion de comparendo previamente identificado,
e incorporando al sistema, la decision alli proferida dentro del expediente 395 de 24 de enero de 2018,
habida cuenta que en la referida diligencia se abstuvo de interpener los recursos de ley.
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CONSIDERACIONES

De conformidad con lo previsto en el articulo 28 constitucional y lo reiterado por la jurisprudencia nacicnal: “ef
respeto al derecho fundamental al debido praceso, le impone a quien asume la direccion de la actuacion
judicial o administrativa, fa obligacion de observar, en todos sus actos, ef procedimiento previamente
establecido en la ley o en los reglamentos, "con el fin de preservar las garantias -derechos y obligaciones- de
guienss se encuentran Incurses en ung-relacion juridica, en todos aguelios casos en que Ja actuacion
conduzea & la creacion, modificacion o extincion de un derecho o a la imposicion de una sancion”.

A su vez, segin la jurisprudencia, ‘la potestad sancionadora de la Administracion: (i} persique la realizacion
de los principios constitucionales que gobiernan la funcién publica, de conformidad con el articulo 209 de Ja
Carta, esto es, Igualdad, moralidad, eficacia, economia, celeridad, imparcialidad y publicidad, (i} se diferencia
de la potestad sancionadora por fa via judicial, (i) se encuenira sujela al control judicial, y (iv) debe cumplir
cort lag garentlas minimas del debido proceso. Por tal razon, con el fin de garantizar ef deracho de defensa de
los administrados, la jurisprudencia ha sefialado que hacen parle de las garantias del debido proceso
administrative, todas las garantias esenciales gue fe son inherentes al debide praceso” !,

Aunado lo anterior, la Revecacion Directa s una institucidn que le permite a la administracion corregir sus
propios yerros mediante la expulsién del ordenamiento juridico de los actos administrativos que se encuentran
contrarios al mismo.

Desde sus inicios se establecié que: "Su razén de ser no es ofra que la de no permitir que contintie vigente y
produzca efectos un acto contrario al orden juridico o af inferés publico o social, es decir, el imperio del
principio de legalidad y el de la oportunidad y conveniencia de la administracion, entendida como servicio
publico y obrando en funcién de ese servicio."

De igual manera, el Consejo de Estado se refiere a la revocatoria directa come medic de control de fa
administracion frente a sus actos, en los siguientes términos2,

"Como surge de sus causales, que son taxativas, la revocatona directa es un instrumento dado por la
ley a la auforidad administrativa, con la finalidad de que pueda ejercer un control de fegalidad respecio
de sus propios aclos y como garantia de proteccidn del orden juridico vy de los derechos de Jos
administrados. Por lo mismo, esta figura expresa las relaciones de subordinacion que existen en la
organizacion de la administracidn publica y tambicn respecto de los destinatarios de las decisiones
resulfantes del efercicio de una funcidn publica. Es conveniente recordar también, que Ja revocatoria
directa tiene como finalidad el control de legafidad del acto administrativo, fo que significa que se debe
indagar si en el momento de su expedicion dicho acto se encontraba acorde con ja Consfitucion
Paiitica o la ley, conforme con el interés piblico y no causaha agravio antijuridico a una persona’.

Este mecanismo de autotutela administrativa, se encuentra establecido en el Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en su articulo 93, aplicable para las situaciones ro
reguladas en las normas de transito, segln sefiala el arficulo 162 de la Ley 769 de 20023 y que previo
respecto de la institucion en comento:

1 Sentencia C- 089 de 2011,

2 Consejo de Estado Sala de Consulta y Servicio Civil, del § de marzo de 2008, Consejero Ponente: Enrfque José Arboleda Perdo Radicacién
ndmero: 1877,

3“ARTICULO 162.- Compatibilicad y Analogia. Las normas confenidas en el Cédigo de Procedimiento Administrativo de lo contencioso Administrativo,
Cédigo Penal, Cédigo de Procedimiento Penal, Y Cédigo de procedimients Civil, seran aplicables a las situaciones no reguiadas por el presente
ctdigo, en cuanto no fueren incompalibles y no hubiere norma prevista para caso en analisis.”
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"Articulo 93 Causales de revocacion. Los actos administrativos deberan ser revocados por las mismas
autoridades que los hayan expedido o por sus inmediatos superiores jerarquicos o funcionales, de
oficio 0 a solicitud de parte, en cualquiera de los siguientes casos:

1. Cuando sea manifiesta su oposicion a la Constituciin Politica o a la fey.
2. Cuando no estén conformes con &/ interés puiblico o social, o atenten contra él,
3 Cuando con effos se cause agravio injustificado a una persona.”

Por su parte, el articulo 94 del vigente Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo establecid su improcedencia de la siguiente manera:

ARTICULO 94. IMPROCEDENCIA. La revocacién directa de los actos administrativos a solicitud de
parte no procederd por la causal del numeral 1 del articulo anterior, cuando el peticionaric haya
inferpuesto los recursos de que dichos acfos sean susceplibles, ni en relacion con los cuales haya
operado la caducidad para su control judicial. {resaltado fuera de texto).

Ahora bien, debe argiiirse que, con la reforma hecha por la legislacion citada en precedencia, existe un
requisito “sine qua non” para que la solicitud de revocatoria pueda ser de conocimiento de la administracion,
ello es la oportunidad en que esta debe interponerse, asi o ha dejado claro ia reiterada linea jurisprudencial
del Consejo de Estado en la cual se ha sefialado:

"El articulo 70 del derogado Decrefo 01 de 1984 establecia que no podia soficitarse, en general, Ia
revocatoria de los acfos administrativos siempre que el inferesado hubiera hecho uso de los recursos
de la via gubernativa. No obstante lo anterior, en ef nueva cédigo, articulo 94, tal prohibicién se
conserva tnicamente respecto de la primera causal de revocatoria, a saber, cuando sea
manifiesta su oposicion a la Constitucién Politica o a la ley y, en términos generales, se erige la
prohibicion de solicitar la revocatoria cuando haya operado el fendmeno de la caducidad frente
al acto administrativo, sin importar la causal que se invoque para su revocatoria. (Resaltado y
negrilla fuera de texto).

Bajo estos supuestos, en vigencia del nuevo Codigo de Procedimiento Administrativo y de Jo
Confencioso Administrativo ef inferesado en obfener la revocatoria de un acto administrativo podra
solicitarla enfre su sjecutoria y la oporfunidad para hacer uso del medio de control correspondiente, o
hasta fa eventual notificacion del auto admisorio como se vera mas adelanie” 4,

Motivo por el cual, en relacién con la solicitud de revocatoria directa de actos administrativos de caracter
particutar, la oportunidad para interponerla, teniendo en cuenta que procede el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, es de cuatro meses segun lo establecido por el C.P.A.C.A.

De acuerdo con el literal D, del numeral 2 del articulo 164 det CPACA, para presentar la accion de control de
nulidad y restablecimiento del derecho contra un acto adminisirativo se tendran cuatro meses, sefialando o
siguiente:

“(...) d) Cuando se prefenda la nufidad y restablecimiento def derecho, la demanda deberé presentarse
dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion,
nofificacion, ejecucion o publicacion del acfo administrativo, segtin ef caso, salvo fas excepciones
establecidas en ofras disposiciones legales (...)"

Esto quiere decir que, cuando ha operado el termino de caducidad del medio de conirol respectivo frente al
acto administrative a controvertir, la soficitud de revocatoria directa es improcedente, teniendo en cuenta que
el ciudadanc gozéd de los mecanismos juridicos para impugnar dicho acto sin que los usara en el tiempo
concedido para ello. Lo anterior come garantia a la seguridad juridica de ia decisian,

4 Congejo de Estado Seccion Segunda Subseccion B , GERARDO ARENAS MONSALVE, Bogota, D.C., seis (6) de agosto de dos mil quince (2015},
Expediente: 760012331000200403824 02
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Asi las cosas, el medio de control de nulidad y restablecimiento previsto en los articulos 138 y 164 de (a ley
1437 de 2011, via judicial con la que contaba el actor para someter a debate la determinacién de la Secretaria
distrital de Movilidad, cuya revocatoria sclicita el ciudadano YAIR ALFONSO GALLEGO MORALES, fenecit
el dia 24 de mayo de 2018, es decir 4 meses después de que adquiriera firmeza y quedara notificada la
determinacion en estrados (24 de enero de 2018). .

En conclusién, por expresa disposicion 'ieg.él Art. (94) CPACA, la solicitud de revocatoria directa
interpuesta por el sefior YAIR ALFONSO GALLEGO MORALES el dia 02 de octubre de 2020, resulta
improcedente por ser EXTEMPORANEA,

Sin ofro particular, me suscribo con el respeta acostumbrado.

Do bfo28.

CLAUDIA ALEXANDRA CABANA SAAVEDRA
AUTORIDAD DE TRANSITO
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

Proyectd: Yeimy Paola Pachén Bricedo - Abogada Subdireccitn de Confravericiones. Q'
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NOTIFICACION POR AVISO N° 21184

(RESPUESTA A PETICION)
La Autoridad de Transito de Bogota D.C, en virtud del Articulo 23 de la CN, en uso de sus facultades
legales seitaladas en los Articulos 3, 7 y 134 de la Ley 769 de 2002 y sus modificatorios (Cédigo
Nacional de Transito} y en aplicacion de lo establecido en el articulo 69 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo procede a notificar la siguiente respuesta:

PETICION N°,/ PETICIONARIO SDM-153636/ YAI ALFONSO GALLEGO MORALES

RESPUESTA N°, SDM-SC-161150 d el 28 DE OCTUBRE DEL 2020
ORIGINAL FIRMADO POR

FIRMADO POR: AUTORIDAD DE TRANSITO. CLAUDIA
ALEXANDRA CABANA SAAVEDRA

ADVERTENCIA

Ante la imposibilidad de efectuar la notificacién personal prevista en el articulo 67 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo, luego de haberse realizado el
envio correspondiente a la direccion registrada por el peticionario, esta fue objeto de devolucién
por la causal (NO EXISTE NUMERO), por lo tanto, se publica el presente aviso por un término
de cinco (5) dias habiles contados a partir del 26 DE NOVIEMBRE DEL 2020, en la pagina web
www movilidadbogota.gov.co / (link) notificacion, citacion y comunicacion de actos
administrativos / subdireccién de contravenciones / derechos de peticién / avisos y en la oficina
de copia de audiencias ubicada en la calle 13 n® 37-35, piso 1.

La respuesta aqui relacionada, del cual se acompafia copla integra, se considera legalmente
NOTIFICADQ al finalizar el dia siguiente del RETIRQ del presente aviso.

ANEXO: Se adjunta a este aviso en (8) folios, la respuesta dada a la peticion con Radicado N° SDM-153636.

certifico que el presente aviso se fija hoy 26 DE NOVIEMBRE DEL 2020a las 7:00 por el término
de cinco (5) dias habile

FIRMA RESPONSABLE FIJACION

Certifico que el presente aviso se retira hoy 02 DE DICIEMBRE DEL 2020 a las 7:00 por el

término de cinco (5) dias habiles

FIRMA RESPONSABLE DESFIJACION

Proyecté y elabord: MIGUEL ANGEL SANCHEZ VELASQUEZ. (AUX administrativa-Subdireccién de Contravenciones)
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