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Cordial saludo:

En atencion al radicado de la referencia, me permito informarte que una vez vetificado el sistema de la entidad
SICON PLUS en el modulo cartera y reporte det comparendo relacionado en su escrito, se encuentra en estado
“CANCELADQ", en este orden de ideas de conformidad con el articulo 136 del Codigo Nacional de Transito
modificado por el articulo 24 de la Ley 1383 de 2010, y el articulo 205 del Decreto 019 de 2012, ¢l cual
establece que el pago de la multa implica LA ACEPTACIC)N EN LA COMISION DE LA !NFRACCION por lo
cual la Administracion de manera t4cita entiende una vez notificada la orden de comparendo y de conformidad

con el Art 129 de la ley 769 de 2002, que el conductor y/o propietario del vehiculo ha asumido ser responsable
de la infraccion cometida, tal y como se evidencia en la siguiente imagen:
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De conformidad con lo previsto en el articulo 29 constitucional y lo reiterado por la jurisprudencia nacional: “ef
respeto af derecho fundamental al debido proceso, le impone a quien asume la direccion de la actuacion judicial
n administrativa, la obfigacion de observar, en todos sus actes, ef procedimiento previamente establecido en la

fos reglamentos, “con ef fin de preservar las garantias -derechos y obligaciones- de quienes se

an incursos en una relacion juridica, en todos aquellos cases en que la acfuacién conduzca a la
. modificacion o extincion de un derecho ¢ a la imposicion de una sancion’”,
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jurisprudencia “ fa potestad sancionadera de la Administracion: (i) persigue lfa realizacion de .08
consﬂtumona!es que gobiernan la funcion publica, de conformidad con el articilo 209 de la Caria,

ualdad, moralidad, eficacia, economia, celeridad, imparciafidad y publicidad, (i) se diferencia de la
ancionadota por la via judicial, (iii) se encuentra sujeta al control judicial, y (iv) debe cumplir con las
rminimas del debide proceso.l! Por tal razén, con el fin de garantizar el derecho de defensa de los

3dos la jurisprudencia ha seflalado que hacen parte de las garantias del debido proceso
a:‘:vo, todas las gatantias esenciales qie le son inherentes al debido proceso™ ",
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SECRE sARlA DE M{)VILIDAD

Ahora bien, la Revocacion Directa es una institucion que le permite a la administracién comegir sus propios
yerros mediante la expulsion del ordenamiento juridico de los actos administrativos que se encuentran
contrarios al mismo.

Desde sus inicios se establecio que: “Su razon de ser no es otra que la de no permitir que contintie vigente y
produzca efectos un acto contrario al orden juridico o al interés publico o socidl, es decir, el imperio del principio
de legalidad y el de la oportunidad y conveniencia de la administracion, entendida como servicio ptblico y
obrando en funcion de ese servicio.”

El Consejo de Estado se refiere a |a revocatoria directa como medio de control de la administracion frente a sus
actos, en los siguientes términosz;

"Como surge de sus causales, que son faxativas, la revocatoria directa es un instrumento dado por fa ley a la
autoridad administrativa, con fa finalidad de que pueda ejercer un control de legafidad respecto de sus propios
aclos y como garantia de proteccion del orden juridico y de los derechos de Jos administrados. Por lo mismo,
esta figura expresa las relaciones de subordinacion que existen en la organizacion de la administracion publica
y también respecto de los destinatarios de las decisiones resultantes del ejercicio de una funcion piblica. Es
conveniente recordar también, que la revocaloria directa tiene como finalidad el control de fegalidad del acto
administrativo, lo que significa que se debe indagar si en el momento de su expedicion dicho acto se encontraba
acorde con la Constitucion Politica o la ley, conforme con el interés puiblico y no causaba agravio anifjuridico a
una persona’.

Este mecanismo de autotutela administrativa, se encuentra establecido en el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en su articulo 93, aplicable para las situaciones no reguladas
en las normas de transito, segin sefiala el articulo 162 de la Ley 769 de 2002° y que previo respecto de la
institucién en comento:

"Articulo 93 Causales de revocacion, Los actos administrativos deberdn ser revocados por fas mismas
autoridades que los hayan expedido o por sus inmediatos superiores jerarquicos o funcionales, de oficio 0 a
solicitud de parte, en cualquiera de los siguienites casos:

1. Cuando sea manifiesta su oposicion a la Constitucion Politica o a la ley.
2. Cuando no estén conformes con el inferés publico o social, o atenten contra él.
3. Cuando con ellos se catise agravio injustificado a una persona.”

2 Consejo de Estado Sala de Consulta y Servicio Civil, del 5 de marzo de 2008, Consejero Ponente: Enrique José Arboleda Perdo
Radicacidon nimero: 1877

3w ARTICULO 162.- Compatibilidad y Analogia. Las normas contenidas en el Codigo de Procedimiento Administrativo de
lo contenciosc Administrativo, Cédigo Penal, Cédigo de Procedimiento Penal, Y Cadigo de procedimiento Civil, seran
aplicables a las situaciones no reguladas por el presente cadigo, en cuanto no fueren incompatibles y no hubiere norma
prevista para caso en anélisis...”
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Por su parte, el articulo 94 del vigente Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
estableci6 su improcedencia de la siguiente manera:

ARTfCULO 94. IMPROCEDENCIA. | a revocacion dirocta de fos actos administrativos a solicitud de parte no
procederé por la causal def numeral 1 def articulo anterior,_cuando ef peticionario haya interpuesto fos recursos

de gue dichos actos sean susceplibles, Ni en relacion con los cuales haya operada fa caducidad para su confrol
judicial. {resaltado fuera de texto).

Dicho lo antsrior debe recordarse que el articulo 136 def C.N.T., estipulo:

Articulo 136. Procedimiento. Ante ia comision de una contravencion, Ja autorilad de fransito
debe sequir e/ procedimiento siguiente para imponer el compaiendo.

()

En 1a misma audiencia, si fuere posible, se practicaran las pruebas y se sancionara o absolvera
d incufpado. Si fuere declarado contraventor, se le impondra el cien par ciento (100%) de ia
sancion prevista en fa ley”.

Como se expuso, la impugnacion de las ordenes de comparendo da inicio como se sabe al proceso
administrativo contravencional, el cual fermina con la decision proferida por la autoridad de transito en audiencia
publica o resuelio los recursos legal y oportunamente interpuestos en audiencia. EHo segln lo prescrito por el
articulo 142 de la ley 769 de 2002 como se dijo aplicable para las situaciones no réguladas en las normas de
transito.

Pese a lo anterior, debe argliirse que, con fa reforma hecha por la legislacion citada en precedencia, existe un
requisito “sine qua non” para que la solicitud de revocatoria pueda ser de conocimiento de ta administracion,
ello es la oportunidad en que esta debe interponerse, asi lo ha dejado claro 1 reiterada tinea jurisprudencial de!
Consejo de Estado en fa cual se ha sefialado: '

‘El articulo 70 del derogado Decreto 01 de 1984 establecia que no podia solicitarse, en general, la
revocatoria de [os actos administrativos siempre que ef inferesado hubiera hecho uso de los recursos
de la via gubernativa. No obstante 1o anterior, en el nuevo cocigo, articulo 94, tal prohibicion se
conserva tinicamente respecto de la primera causal de revocatoria, a saber, cuando sea
manifiesta su oposicién a la Constitucion Politica o a ia ley y, en tégmihos generales, se erige
la prohibicion de soiicitar {a revocatoria cuando haya operade ef fenomeno de la caducidad
frente al acto administrativo, sin importar la causal que se invoque para su revocatoria.
{resaltado fuera de texto). :

Bajo estos supuesfos, en vigencia del nuevo Codigo de Procedi}mentq Administrativo y de o
Contencioso Administrativo ef interesado en obtener Ja revocatoria de un gcto administrativo podra

AC 13 No. 37-35 '
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solicitarla entre su ejecutoria y la oportunidad para hacer uso def medio de control correspondiente, 0
hasfa la eventual nofificacion def auto admisorio como se veréa mas adelante” .

En este orden de ideas basta avizorarse que el acto administrativo del cual el{la} ciudadano PATRICIA ELVIRA
ESCOVAR RODRIGUEZ del cual solicita revocatoria fue expedido y adquirié firmeza, anudado a lo anterior
usted tenia conocimiento de la imposicion de la orden de comparendo, por lo cual tomo ia decision de CANCELA
el valor de la multa, y trascurridos dos afios después solicita la revocatoria.

Que, en este orden de ideas, el medio de control de nulidad y restablecimiento previsto en los articufos 138 y
164 de la ley 1437 de 2011, via judicial con la que contaba ef actor para someter a debate judicial la
determinacion de la Secretaria de Movilidad cuya revocatoria solicita fenecio 4 meses después de que
adquiriera firmeza y quedara notificada la determinacion en estrados.

Asf las cosas, por expresa disposicion legal Art. (94) C.P.A.C.A, la solicitud de revocatoria directa interpuesta
por el{la) sefior(a) PATRICIA ELVIRA ESCOVAR RODRIGUEZ el dia 07 de noviembre de 2019, resulta
improcedente por ser extemporanea.

Sin otro particular, me suscribo con el respeto acostumbrado.

“Bogota, mejor para todos”

AUTORIDAD DE TRANSITO
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

PROYECTO: ROCIO COCUNUBG — ABOGADA SDM

4 Consejo de Estado Seccion Segunda Subseccién B , GERARDO ARENAS MONSALVE Bogota, D.C., seis (6) de
agosto de dos mil quince (2015), Exped;ente 760012331000200403824 02
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PATRICIA ELVIRA ESCOVAR RODRIGUEZ
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CEL: 3102192438

CAJICA CUNDINAMARCA

REF: RTA--SDM-286735
Cordial satudo:

En atencion al radicado de la referencia, me permito informarle que una vez verificado el sistema de la entidad
SICON PLUS en el modulo cartera y reporte del comparendo relacionado en su escrito, se encuentra en estado
“CANCELADOQ”, en este orden de ideas de conformidad con el articulo 136 del Codigo Nacional de Transito
modificado por el articulo 24 de la Ley 1383 de 2010, y el articulo 205 del Decreto 019 de 2012, el cual
establece que el pago de la multa implica LA ACEPTACION EN LA COMISION DE LA INFRACCION, por lo
cual la Administracion de manera tacita entiende una vez notificada la orden de comparendo y de conformidad
con el Art 129 de la ley 769 de 2002, que el conductor y/o propietario del vehiculo ha asumido ser responsable
de la infraccion cometida, tal y como se evidencia en la siguiente imagen:
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De conformidad con lo previsto en el articulo 29 constitucional y lo reiterado por la jurisprudencia nacional: “ef
respeto al derecho fundamental al debido proceso, fe impone a quien asume la direccion de fa actuacion judicial
o administrativa, fa obligacion de observar, en lodos sus actos, ef procedimiento previamente establecido en la
ley 0 en los reglamentos, “con el fin de preservar fas garantias -derechos y obligaciones- de quienes se
encuentran incursos en una relacion juridica, en todos aquellos casos en que la actuacidon conduzca a la
creacion, modificacion o extincion de un derecho o a la imposicion de una sancion”.

Segun la jurisprudencia * fa potestad sancionadora de la Administracion: (i) persigue la realizacion de fos
principios constitucionales que gobiernan la funcién piblica, de conformidad con ef articulo 209 de fa Carta,
esto es, igualdad, moralidad, eficacia, economia, celeridad, imparcialidad y publicidad, (i) se diferencia de fa
potestad sancionadora por la via judicial, (ifi) se encuentra sujeta al controf judicial, y (iv) debe cumplir con fas
garantias minimas def debido proceso.lt Por tal razén, con ef fin de garantizar ef derecho de defensa de fos
administrados, la jurisprudencia ha sefialado que hacen parte de las garantias del debido proceso
administrativo, todas fas garantias esenciales que le son inherentes al debido proceso” .

' Sentencia C- 089 de 2011
AC 13 No. 37 - 35
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Ahora bien, la Revocacion Directa es una instifucion que le permite a la administracion corregir sus propios
yerros mediante la expulsién del ordenamiento juridico de los actos administrativos que se encuentran
contrarios al mismo.

Desde sus inicios se establecio que: "Su razbn de ser no es ofra que la de no permitir que contintie vigente y
produzca efectos un acto contrario af orden juridico 0 al interés publico o social, es decir, el imperio del principio
de legalidad y el de fa oportunidad y conveniencia de la administracion, entendida como servicio publico y
obranto en funcion de ese servicio.”

El Consejo de Estado se refiere a la revocatoria directa como medio de control de la administracion frente a sus
actos, en los siguientes términosZ

"Como surge de sus causales, que son taxativas, la revocatoria directa es un instrumento dado por fa fey a fa
autoridad administrativa, con la finalidad de que pueda ejercer un control de legalidad respecto de sus propios
actos y como garantia de proteccion del orden juridico y de los derechos de los administrados. Por lo mismo,
esta figura expresa las relaciones de subordinacion que existen en fa organizacion de la administracion publica
y también respecto de los destinatarios de las decisiones resuftantes del efercicio de una funcion ptiblica. Es
conveniente recordar también, que la revocatoria directa tiene como finalidad ef control de legalidad del acto
administrativo, lo que significa que se debe indagar sien el momento de su expedicion dicho acto se encontraba
acorde con fa Constitucion Politica o la ley, conforme con el interés publico y no causaba agravio antijuridico a
una persona’.

Este mecanismo de autotutela administrativa, se encuentra establecido en el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en su articulo 93, aplicable para las situaciones no reguladas
en las normas de transito, seglin sefiala el articulo 162 de la Ley 769 de 2002° y que previo respecto de la
institucion en comento:

"Articulo 93 Causales de revocacion. Los actos administrativos deberan ser revocados por las mismas
attoridades que fos hayan expedido o por sus inmediatos superiores ferérquicos 0 funcionales, de oficio o a
solicitud de parte, en cualquiera de los siguientes casos:

1. Cuando sea manifiesta su oposicidn ala Constitucion Politica o a fa ley.
2. Cuando no estén conformes con el interés publico o social, o atenten contra él.
3. Cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona.”

z Consejo de Estado Sala de Consulta y Servicio Civil, del 5 de marzo de 2008, Consejero Ponente: Enrique José Arboleda Perdo
Radicacion nimero: 1877

3« ARTICULO 162.- Compatibilidad y Analogia. Las normas contenidas en el Codigo de Procedimiento Administrativo de
lo contencioso Administrativo, Codigo Penal, Cddigo de Procedimiento Penal, ¥ Codigo de procedimiento Civil, seran
aplicables a las situaciones no reguladas por el presente codigo, en cuanto no fueren incompatibles y no hubiere norma
prevista para caso en analisis...”

AC 13 No. 37-35
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Por su parte, el articulo 94 del vigente Codigo dehProcedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
establecid su improcedencia de la siguiente manera:

ARTICULO 94. IMPROCEDENCIA. La revocacion directa de los actos administrativos a solicitud de parte no
procedera por fa causal del numeral 1 det articulo anterior,_cuando ef peticionario haya interpuesto los recursos
de que dichos actos sean susceptibles, ni en relacion con los cuales haya operado la caducidad para su conirol
judicial. (resaltado fuera de texio).

Dicho lo anterior debe recordarse que el articulo 136 del C.N.T., estipulo:

Articulo 136. Procedimiento. Ante la comision de una contravancion. la auforidad de transito
debe seguir el procedimiento siguiente para imponer el compareidic:

()

En la misma audiencia, si fuere posible, se practicaran las pruebas y se sancionara o absolvera
al incuipado. Si fuere declarado contraventor, se le impondré el cien por ciento (100%) de fa
Sancion prevista en la ley”.

Como se expuso, la impugnacion de las ordenes de comparendo da inicio como se sabe al proceso
administrativo contravencional, el cual termina con la decision proferida por Ia autoridad de transito en audiencia
publica o resuelto los recursos legal y oportunamente interpuestos en audiencia. Ello segun lo prescrito por el

articulo 142 de la ley 769 de 2002 como se dijo aplicable para las situaciones no reguladas en las nomas de
trénsito.

Pese a lo anterior, debe argiirse que, con la reforma hecha por la legislacion citada en precedencia, existe un
requisito “sine qua non” para que la solicitud de revocatoria pueda ser de conocimiente de la administracion,
ello es la oportunidad en que esta debe interponerse, asi lo ha dejado claro la reiterada linea jurisprudencial del
Consejo de Estado en la cual se ha sefialado:

“El articulo 70 del derogado Decreto 01 de 1984 establecia que no podia soficitarse, en general, la
revocatoria de los actos administrativos siempre que el inferesado hubiera hecho uso de los recursos
de la via qubemativa. No obstante lo anterior, en el nuevo codigo, articulo 94, tal prohibicion se
conserva unicamente respecto de la primera_causal de revocatoria, a saber, cuando sea
manifiesta su oposicion a la Constitucion Politica o a la ley y, en términos generales, se erige
Ia_prohibicion de solicitar Ia revocatoria cuando haya operado el fenémeno de Ja caducidad
frente al acto_administrativo, sin importar la causal que se invogue para su revocatoria.
(resaltado fuera de texfo).

Bajo estos supuestos, en vigencia del nuevo Codigo de Procedimiento Administrativo y de o
Contencioso Administrativo el interesado en obtener la revocatoria de un acto administrativo podra

AC 13 No. 37 - 35
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solicitarta entre su ejecutoria y la oporfunidad para hacer uso def medio de controf correspondiente, o
hasta la eventual hofificacion del aiitd admisorio como se verd més adelante” 4. -

En este orden de ideas basta avizorarse que el acto administrativo del cual el(la) ciudadano PATRICIA ELVIRA
ESCOVAR RODRIGUEZ del cual solicita revocatoria fue expedido y adquirié firmeza, anudado a lo anterior
usted tenia conocimiento de faimposicion de la orden de comparendo, por lo cual tomo la decisién de CANCELA
el valor de la multa, y trascurridos dos afos después solicita la revocatoria.

Que, en este orden de ideas, el medio de control de nulidad y restablecimiento previsto en los articulos 138 y
164 de la ley 1437 de 2011, via judicial con la que contaba el actor para someter a debate judicial la
determinacion de la Secretaria de Movilidad cuya revocatoria solicita fenecio 4 meses después de que
adquiriera firmeza y quedara notificada la determinacion en estrados.

Asi las cosas, por expresa disposicion legal Art. (94) C.P.A.C.A, la solicitud de revocatoria directa interpuesta
por elfla) sefior{a) PATRICIA ELV:A ESCOVAR RODRIGUEZ el dia 07 de noviembre de 2019, resulta
improcedente por ser extemporéanea.

Sin otro particular, me suscribo con el respeto acostumbrado.

“Bogotéa, mejor para todos”

AYTORIDAD DE TRANSITO
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

PROYECT(: ROGCIO COCUNUBO — ABOGADA SDM

* Consejo de Estado Seccién Segunda Subseccion B , GERARDO ARENAS MONSALVE, Bogota, D.C., seis (6) de
agosto de dos mii gquince (2015), Expediente: 760012331000200403824 02

AC 13 No.37-35
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NOTIFICACION POR AVISO N° 17833

(RESPUESTA A PETICION)
La Autoridad de Transito de Bogota D.C, en virtud del Articulo 23 de la CN, en uso de sus facultades
legales sefialadas en los Articulos 3, 7 y 134 de la Ley 769 de 2002 y sus modificatorios (Codigo
Nacional de Trinsito) y en aplicacion de lo establecido en el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrative procede a notificar la siguiente respuesta:

SDM-286735/ PATRICIA ELVIRA ESCOVAR

PETICION N°. / PETICIONARIO

RODRIGUEZ

RESPUESTA N°. SDM-5C-259940 d el 26 DE NOVIEMBRE DE 2019
ORIGINAL FIRMADO FPOR

FIRMADO POR: AUTORIDAD DE TRANSITO. PAULA

CATALINA CRUZ TRIANA

ADVERTENCIA

Ante la imposibilidad de efectuar la notificacién personal prevista en el articulo 67 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo, luego de haberse realizado el
envid correspondiente a la direccién registrada por el peticionario, esta fue objeto de devolucion
por la causal (DIRECCION ERRADA), por lo tanto, se publica el presente aviso por un término
de cinco (5) dias habiles contados a partir del 28 DE AGOSTQO DEL 2020, en la pagina web www

- — movilidadbogota.gov.co / (link) notificacidn, citacion y comunicacion de actos administrativos /
subdireccién de contravenciones / derechos de peticion / avisos y en la oficina de copia de
audiencias ubicada enla calle 13 n® 37-35, piso 1.

Nota: Importante tener en cuenta que atendiendo la situacién nacional y el estado de
emergencia decretado por el gobierno nacional, la Secretaria Distrital de Movilidad, expidid las
resoluciones No.1 103, 115,123,127,140,153 y 159 de 2020, mediante las cuales se ordend la
suspension de términos, motivo por el cual se le invita a estar atento en la reanudacién de los
mismos para proceder de la manera correspondiente

La respuesta aqui relacionada, del cual se acompana copla integra, se considera legalmente
NOTIFICADQ al finalizar el dia siguiente del RETIRO del presente aviso.

ANEXO: Se adjunta a este aviso en (4) folios, la respuesta dada a la peticién con Radicado N® SDM-

286735.certifico que el presente aviso se fija hoy 28 DE AGOSTO DE 2020 a las 7:00 por el término
de cinco (5) dias habile

FIRMA RESPONSABLE FIJACION

Certifico que el presente aviso se retira hoy 03 DE SEPTIEMBRE 2020 a las 7:00 por el término
de cinco (5) dias habiles

FIRMA RESPONSABLE DESFIJACION

Proyectd y elaboré: MIGUEL ANGEL SANCHEZ VELASQUEZ. (AUX administrativo-Subdireccién de Contravenciones)

Secretaria Distrital de Movilidad
Calle 13#37-35

Teléfono: (1) 364 9400
www.movilidadbogota.gov.co
Informacién: Linea 195
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