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REF: REMISION RADICADO-SDM -41451
Respetados sefiores OFICINA DE TRANSITO DE CAJICA

De manera atenta, remito en nueve (9) folios la solicitud del radicado bajo el nimero de la
referencia, impetrada por la sefiora ANA VIRGINIA CONTRERAS, identificada con
C.C.41574134, para que sea estudiado el Derecho de Peticion, por ser tema de su
competencia.

Lo anterior de conformidad con el Articulo 21 de la Ley 1755 del 30 de junio de 2015-
Funcionario sin competencia. “S/ fa autoridad a quien se dirige la peticion no es la
competente, se informara de inmediatfo al inferesado si este actia verbalmente, o dentro de
los cinco (8) dias siguientes al de la recepcion, si obré por escrito. Dentro del término
sefialado remitira la peticion al compelente y enviard copia del oficio remisorio al
peticionario o en caso de no existir funcionario competente asi se lo comunicara. Los
terminos para decidir o responder se contaran a partir del dia siguiente a la recepcion de la
Peticion por la autoridad competente”.

Ahora bien, mediante oficio SDM-SC30921 , se le comunico al sefior JAIR ALFONSO
GARCIA RIVAS, que se remitié su peticion al organismo competente.

i -
iciando, que nosotros no somos el organismo para llevar a cabo la peticion solicitada
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SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD :
SUBDIRECCION DE CONNTRAVENSIONES ( @"‘:‘}

CIUDAD

Ref: Revocatoria Directa de la Orden de Comparendo N° 25126001000014091131del
10/08/2016

ANA VIRGINIACONTRERAS GARIBELLO, persona mayor de edad, con domigilio
permanente en esta ciudad, identificade como aparece después de mi firma, en el
presente escrito, respetuosamente me dirfjo a su Despacho a fin de que sea atendida y
resuelta la siguiente solicitud de revocatoria fundamentado en el art 93 numerales 1 y 3
dei Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y art 16
paragrafo tnico de la ley 1437 de 2011:

PRIMERO. Solicito la revocatoria directa de la orden de comparendo electrénico N°
25126001000014091131del 10/08/2016., ya que no fui notificada en la direccién
registrada, en RUNT y Formuiario Unico de Tramites FUN, como se encuentra estipulado
en el art 137 de la iey 769 de 2002, direccién en la cual debia ser nofificado como lo
establece el art 8 de la ley 1843 de 2017, ademas no fui notificado por ningun otro medio
(MENSAJE DE TEXTO, CORREO ELECTRONICO O UNA LLAMADA), como tampoco
como se encuentra estipulado en el art 563, 566, 567 y 569 del Estatuto Tributario
Nacional; por ende la Secretaria actu6 en contra de ia Constitucién Nacional, al hacer
efectiva la audiencia sin que el suscrito accionante de la accién de peticién fuera
notificado en alguna instancia; la Secretaria no agoto los recursos de notificacion, ya gue
si blen no surtié 1a nofificacion personal por correo certificado, con el fin de preservar el
derecho a controvertir los hechos, allegar pruebas, la legitima defensa y la presuncion de

inocencia.

Lo gue es una clara oposicion de la secretaria a 1a ley y a la constitucion politica, al
vuinerar el derecho al debido proceso, presuncién de inocencia y a controvertir los
hechos, lo cual es causal de revocacién directa en los términos del art 93 numeral 1 del

codigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo.

SEGUNDO. También es de recordar a la subdireccién contravenciones, lo mencionado en

ia ponencia del magistrado Gabriel Eduardo Mendoza, jas foto multas que no sean

debidamente notificadas no podran hacerse efectivas, pues se presumirian_como nulas.
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En consecuencia, niego categoricamente y de manera absoluta la comision de la
infraccion que se me imputa, solicitando 22 revea la misma y se proceda a dejarla sin

efecto. .

Ya que, desde la fecha de captada la infraccidn, a el dia del 10/08/2016, tenia total
desconocimiento; lo anterior de acuerdo a io estipulado en el articulo 258 del decreto
1344 de 1970 y 161 de la ley 769 de 2002, “Caédigo Nacional de Transito” confirmado por
ponencia del sefior Magistrado el Doctor CESAR HOYOS SALAZAR. Mediante
radicacion 1054 de fecha 13 de noviembre de 1997, que reza la accién por contravencién
de las normas de transito caduca a los seis (6) meses y se interrumpe con la audiencia.
Solicito respetuosamente a ustedes se sirvan dar cumplimiento a la norma y se declare la
exoneracion de los comparendos a mi nimero de cedula por cuanto, no he sido
notificado por ninguna autoridad competente para dar cumplimiento a a audiencia, por lo
cual considero que se dan los siguientes requisitos para declarar la exoneracion de los
comparendos que figuran a mi nitmero de cedula por prescripcion de términos segin el
articufo 256 del Cédigo Nacional de Transito, elevo la solicitud de revocatoria directa
enfocado en el art 93 paragrafo 3 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. Ademas segun el art 22 de la ley 1383 de 2010 que reformo
el codigo de transito, el organismo de transito tiene 3 dias habiles siguientes al dia de
captada la infraccién para notificarse por correo.

TERCERO. Se aclara a la accionada que no se ha seguido e! debido proceso al caso, ya
que al no ser notificado en mi direccion de residencia radicada al momento de la compra
del vehiculo, no siguieron ni preservaron el dereche ai debido proceso a lo que la Corte

Constitucional se ha manifestado con ia Sentencia C-980/10:

DERECHO AL DERIDO PROCESO-Concepto v alcance

Come es sabido, el debido proceso es un derecho constitucional fundamental, consagrado
expresamente en el articulo 29 de la Constitucién Politica, el cual lo hace extensivo “a
toda clase de actuaciones judiciales y administrativas”. La furisprudencia constitucional
ha definido el derecho al debido proceso, como el conjunto de garantias previstas en el
ordenamiento juridico, a través de las cuales se busca la proteccion del individue incurse
en una actuacién judicial o administrativa, para que durante su tramite se respeten sus
derechos y se logre la aplicacion correcta de la justicia. La misma jurisprudencia ha
expresado, que el respeto al derecho fundamental al debido proceso, le impone a quien
asume la direccidn de la actuacion judicial o administrativa, la obligacion de observar, en
todos sus actos, el procedimiento previamente establecido en la ley o en los reglamentos,
“con el fin de preservar lns garantias —derechos y obligaciones- de quienes se encuentran
incursos en una relacion juridica, en todos aguellos casos en que la actuacion conduzea a
Ia creacion, modificacién o extincién de un derecho v a la imposicion de una sancion”. En
este sentido, el derecho al debido proceso se muestra como desarrollo del principio de
legalidad, pues representa un limite al ejercicio del poder piblico, y en particular, al
efercicio del ius puniendi del Estado. En virtud del citado derecho, las autoridades
estatales no podran Actuar en forma omnimoda, sino dentro del marco juridico definido
democriticamente, respetando las formas propias de cada juicio y asegurando la
efectividad de aguellos mandatos que garantizan a las personas el ejercicio pleno de sus
derechos. Segin lo ha destacado este Tribunal, el derecho al debido proceso tiene como
propésito especifico “la defensa y preservacién del valor material de la justicia, a fravés
del logro de los fines esenciaies del Estado, como fa preservacidn de la convivencia social



en comunicacion hecha especialmente para tai propésito. La constancia del envio de la
citacion se anexara al expediente. El envigese hara dentro de ios tres (3) dias siguientes a
la expedicién del acto. .
No obstante lo dispuesto en este articulo, los actos de inscripcion realizados por las
entidades encargadas de lievar los registros plblicos se entenderan notificados el dia en
que se efectile la correspondiente anotacién.

Al hacer la notificacion personal se entregara al nofificado copia integra, auténtica y
gratuita de la decision, si ésta es escrita., con insercion de la parte resolutiva de ia
providencia.

Acto este que jaméas se ha hecho porque nunca ha existido audiencia alguna para esas
contravenciones, Por lo tanto me acojo vy soliciic se decrete la CADUCIDAD,
REVOCATORIA Y PRESCRIPCION en cada uno de los casos plantéados, por las

razones antes anotadas.

EL SUSCRITO TITULAR DE LA ACCION ACLARA QUE NO FUE NOTIFICADO DE LA
ORDEN DE COMPARENDO N° 25126001000014091131del 10/08/2016, NI DE LA
REALIZACION DE AUDIENCIA SEGUN LO ESTABLECIDO EL. ARTICULO 139 DE LA
LEY 769 DE 2002; RAZON POR LA CUAL AL EXISTIR MANDAMIENTO DE PAGO
SOBRE LA ORDEN DE COMPARENDO N°® 25126001000014091131del 10/08/2016,SE
SOLICITAN LAS EXCEPCIONES, SEGUN EL ARTICULO 831 INCISO 7 POR LA
FALTA DE TiTULO EJECUTIVO O INCOMPETENCIA DEL FUNCIONARIO QUE LO
PROFIRIO , YA QUE NO SE REALIZO LA NOTIFICACION PERSONAL DE LAS
ORDENES DE COMPARENDO SEGUN EL ARTICULO 44 DEL CCA.

1.  El Cédigo Penal Colombiano en su Articulo 21 sefiala en su F‘rincipio de Causalidad
gue [a Sancidn no es aplicable si no "es consecuencia de su accién o de su omisién
“. Se refiere al sujeto a quien se le pretende hacer la imputacion.

2. El Cddigo Nacional de Transito en su Articuio 129 menciona en su paragrafo
primero qué “Las multas no pueden ser impuestas a personas distintas de quien
cometio la infraccién™.

3. El aricuio 122 del mismo Cddigo dice “que las sanciones se impondran al
responsable”. ‘

4. En ninguna parte dentro del tramite procesal se acreditdé que la persona que iba
conduciendo el vehlculo fuera el suscrito. ¢Si ia multa es solamente aplicabie ai
infractor, ¢ por qué colige con facilidad ei funcionarioc de transito que el propietaric
tiene que ser el mismo infractor sin demostrario?.

A) SENTENCIA C-980 DEL ANO 2010-CORTE CONSTITUCIONAL.
“La obligacién de pagar la multa solo puede tener lugar como consecuencia de su
vinculacién formal a la actuacién administrativa y luego de que se.estabiezca pienamente

su cuipabiiidad en ia infraccion.



En ofro de sus apartes la misma Sentencia dice “ No estd indicando qué la sancién se
produce de forma automatica por efecto de la,sola notificacian *.

Y més adelante reitera “Solo se paga [a multa cuando se pruebe que fue él quien cometié
la infraccién o cuando lo admita expresa o implicitamente .

Basadas todas las consideraciones antericres en fallos reiterados de la Corte

Constitucional, sobre interpretacién y alcances del Articulo 29 de la C.N. sobre el

Principio de la Presuncién de Inocencia "TODA PERSONA SE PRESUME INOCENTE
MIENTRAS NO SE HAYA DECLARADO JUDICIALMENTE CULPABLE",

Otros fallos de la Honorable Corte Canstitucional que pueden servir de soporte Juridico al
sefior Juez para atender la peticién de restablecer mis Derechos son: C-563 DE 1995 —
C-155 DE 2002 — C-506 DE 2002~ T-270 DE 2004 y T-677 DE 2004

Todas ellas proscriben la RESPONSABILIDAD OBJETIVA por ser incompatible con la
dignidad humana. )
Sentencia T-051/16 por el cual solicto el derecho a la iqualdad.,

Y para finalizar, en la Sentencia T-145 DE 1893 que afirma "Carece de respaido

Constitucional la imposicién de sanciones Administrativas de piano con fundamento en la
comprobacion objetiva de una conducta ilegal en razdn del desconocimiento que ello
implica de los principios de contradiccién y de Presuncion de Inocencia” os cuales hacen
parte del niclec esencial del Derecho del Debldo Proceso™.

En vista de lo anterior es de reiterar a su despacho que el proceso contravencional nc se
adelanté en derecho y de conformidad con la normatividad vigente, por lo cual es

pertinente solicitar se revogque el acto administrativa emitido por su jurisdiccion.
PRETENSIONES

PRIMERO. Sclicito se verifique la direccion registrada en plataforma RUNT y Formulario
Unico de Tramites FUN, vy se proceda acceder a la Revocatoria Directa de las érdenes de
comparendos N° 25126001000014091131del 10/08/2016, por indebida notificacién vy falta
al debido pracesp ya gue han causado agravio injustificado al suscrito con la generacion

de intereses moratorios.

- SEGUNDO. Se revoque los mandamienios emitidos por su jurisdiccion, sin seguir a
cabalidad las etapas del proceso contravencional violando el defecho del suscrito al

debido proceso para emitirla.

TERCERO. Se termine toda actuacion de cobro por parte de la secretaria de Movilldad,
de manera URGENTE; ya que no se ha levado el conducto regular, debido proceso

violando el derecho a la {egltima defensa.



CUARTO. Se den por concluidas las actuaciones iniciadas, notificandome

fehacientemente fa resolucion adoptada,

L3

QUINTO. En la hipdtesis de que la secretaria ratifique la sancién y rechace el presente
descargo, hago reserva de acudir a ia Justicia Ordinaria a fin de obtener la nulidad del

decisorio.

SEXTO. De no ser favorable mi solicitud, se sirva informar el sustento juridico del porque

no se accede a ella.
ANEXO.

Copia de Comparendo N® 25126001000014091131del 10/08/2016.
COPIA DE DATOS DEL RUNT

NOTIFICACIONES Y COMUNICACIONES: Recibo notificaciones por correspondencia en
direccion, CALLE 73 # 13 — 54 APT 202

TELEFONO: 3471192

CELULAR :310 213 78 41

Atentamente,

P\f\c\\f( v A Cc?ﬂ]f‘fr((/@ --
ANA VIRGIN'A CONTRERAS GARIBELLO
C.C. 41.547.134
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Bogota D.C., 10 de marzo de 2020 *
SDM-SC- 58120

Sefores
OFICINA DE TRANSITO DE CAJICA
km 2 via Cajica a Zipaquira vereda Rio Grande, Parque Industrial y Comercial

Cajica/Cundinamarca

REF: REMISION RADICADQ-SDM -41451
Respetados sefiores OFICINA DE TRANSITO DE CAJICA

De manera atenta, remito en nueve (9) folios la solicitud del radicado bajo el nimero de la
referencia, impetrada por la sefiora ANA VIRGINIA CONTRERAS, identificada con
C.C.41574134, para que sea estudiado el Derecho de Peticién, por ser tema de su
competencia.

Lo anterior de conformidad con el Articulo 21 de la Ley 1755 del 30 de junio de 2015-
Funcionario sin competencia. “S/ /la autoridad a quien se dirige la peticion no es ia
competente, se informara de inmediato al inferesado si este actia verbalmente, o dentro de
los cinco (5) dias siguientes al de la recepcién, si obré por escrito. Deniro del término
sefialado remitira la peticion al competente y enviaré copia del oficio remisorio af
peticionario o en caso de no existir funcionario competente asf se lo comunicara. Los
términos para decidir o responder se contaran a partir del dia siguiente a la recepcion de la
Peticion por la autoridad competente”.

Ahora bien, mediante oficio SDM-SC30921 , se le comunico al sefior JAIR ALFONSO
GARCIA RIVAS, que se remitié su peticién al organismo competente.

Anunciando, que nosotros no somos el organismo para llevar a cabo la peticién solicitada

HANNA RUIZ GALICIA

AUTORIDAD DE TRANSITO
SECREFARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

Proyecto: Laura Anzola
Anexo: copia del derecho de peticién emitido por la seficra ANA VIRGINIA CONTRERAS nuave (9) folios

Secretaria Distrital de Movilidad
Calle 13#37-35

Telefono: (1) 364 9400
www.movilidadbogota.gov.co
Informacién: Linea 195
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NOTIFICACION POR AVISO N° 19112

(RESPUESTA A PETICION)
La Autoridad de Transito de Bogota D.C, en virtud del Articulo 23 de la CN, en uso de sus facultades
legales sefialadas en los Articulos 3, 7 y 134 de la Ley 769 de 2002 y sus modificatorios (Cédigo
Nacional de Transito) y en aplicacion de lo establecido en el articulo 69 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo procede a notificar la siguiente respuesta:

PETICION N°./ PETICIONARIO SDM-41451/ OFICINA DE TRANSITO DE CATICA

RESPUESTA N°. SDM-5C-58120 d el 10 DE MARZO DE 2020
ORIGINAL FIRMADO POR

FIRMADO POR: AUTORIDAD DE TRANSITO. DERLY
JOHANA RUIZ GALICTA

ADVERTENCIA

Ante la imposibilidad de efectuar la notificacion personal prevista en el articulo 67 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo, luego de haberse realizado el
envio correspondiente a la direccion registrada por el peticionario, esta fue objeto de devolucién
por la causal (CERRADQ), por lo tanto, se publica el presente aviso por un término de cinco (5)
dias habiles contados a partir del 28 DE AGOSTO DEL 2020, en la pagina web www
movilidadbogota.gov.co / (link) notificacion, citacion y comunicacién de actos administrativos /
subdireccién de contravenciones / derechos de peticién / avisos y en la oficina de copia de
audiencias ubicada en la calle 13 n® 37-35, piso 1.

Nota: Importante tener en cuenta que atendiendo la situacién nacional y el estado de
emergencia decretado por el gobierno nacional, la Secretarfa Distrital de Movilidad, expidi6 las
resoluciones No.1 103, 115,123,127,140,153 y 159 de 2020, mediante las cuales se ordené la
suspension de términos, motivo por el cual se le invita a estar atento en la reanudacion de los
mismos para proceder de la manera correspondiente

La respuesta aqui relacionada, del cual se acompana copla integra, se considera legalmente
NOTIFICADO al finalizar el dia siguiente del RETIRO del presente aviso.

ANEXO: Se adjunta a este aviso en (7) folios, la respuesta dada a la peticion con Radicado N° SDM-

41451.certifico que el presente aviso se fija hoy 28 DE AGOSTO DE 2020 a las 7:00 por el término
de cinco (5) dias habile

FIRMA RESPONSABLE FIJACION e

Certifico que el presente aviso se retira hoy 03 DE SEPTIEMBRE 2020 a las 7:00 por el término
de cinco (5) dias habiles

L
——geli

o

FIRMA RESPONSABLE DESFIJACION S

royectd y elabord: MIGUEL ANGEL SANCHEZ VELASQUEZ., (AUX administrativo-Subdireccion de Contravenciones)

le 13 # 37 - 35

afono: (1) 364 9400
w.movilidadbogota.gov.co
rmacion: Linea 195
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