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Sefior(a) MARTHA ISLENA: |

En atencion al radicado de Ia referencia, tenemos que los comparendos No. 11001000000022788324 del 0
01/17/2019 la notificacion se adelantd de acuerdo al procedimiento especial consagrado en la Ley 1843 de
2017, “Por medio def cual se regula la instalacion y puesta| en marcha de sistemas autométicos,
semiautométicos y otros medios tecriolégicos para la deteccion de infracciones y se dictan otras disposiciones”
Este fue remitido a fa direccion que se ercontraba reportada en el Registro Unico Nacional de Transito RUNT.
Segiin informacién de la empresa de correspondencia mediante| su guia de entrega informd que dicha
comunicacion fue devuelta por la causal de devolucién "CERRADO" hechos que no son atribuibles a la

administracién.
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EEGRETARIA OE MOVILIDAD

En cuanto al comparendo objeto de la presente peticien hay que resaitar, que el recibo de su corresponlﬂencia
en el lugar de su residencia es tema personal gue usted debe tratar directamente con las personas y/o persona
que pueda recihir sus comunicados, ya que Ia citada orden de comparendo no fue notificada de forma personal
por cuanto no se encontré una persona para entregar la corespondencia por ser notificacion personalino se
pude dejar e buzones o debajo de la puerta.

Ahora bien, en esfa instancia es importante indicarle que teniendo en cuenta que fa causal de devolucipn fue
“CERRADO” informacion proporcionada por la empresa de correspondencia 472, la cual procedié ¢on lo
establecido en la Resolucion 3095 de 2011 “Por medio de la cual se definen los pardmelros, y sg fijan
indicadores y mefas de calidad para los servicios postales diferentes a los comprendides dentro del Servicio
Postal Universal y se establece el modelo dnico para las pruebas de enirega.”

Por o cual al no ser posible la entrega del comparendo en mencion a su destinatario, pese a haber sido remitido
en los términos de la ley 1843 de 2017 art 8 en concordancia con la Resolucion 718 de 2018 art 12, se acudio
a nofificacion mediante AVISO , coma otro medio de notificacion que la ley ha dispuesto, en donde la Secretaria
de Movilidad publicd en la pagina web www.movilidadbogota.gov.co los comparendos que no pudierpn ser
notificados personalmente.

Cumplido los términos de 1a ley 1383 de 2010 art 24 en concordancia con el art. 8 de la Ley 1843 de 2017 y
para dar cumplimiento al art 11 de la ley 1843 de 2017 se procedi6 a emitir la resolucion que lo (a) declard

contraventor(a)
Nofificacion por Aviso No. 115 [ Resolucion Sancionatoria No.
DEL 2018-02-07 NOTIFICADO 272284 del 03/26/2019
14/02/2019

Es importante resaltar que mientras sea fitular de un vehiculo Automotor debe tener actualizados su direccion
de notificacion ante RUNT, Ley 1843 de 2017, Articulo 8, Paragrafo 3:

Arficulo 8°... “Paragrafo 3. Seré responsabilidad de los propietarios de vehiculos actualizar la Direccion de
notificaciones en el Registro Unico Nacional de Transito - RUNT, no hacerlo implicara que f2 autoridad enviara
la_orden de comparendo a la Ulfima dir d:recuan registrada en ef RUNT, guedando vinculado al pioceso
conifravencional y nofificado en estrados. ..

Ante la solicitud de revocatoria propuesta en su escrito, se le informa que ésta figura juridica Unicamente
procede contra los Actos Administrativos, los cuales podran ser revocados siempre que se configure urﬁge las
causales sefialadas en el articulo 93 del Codigo de Progedimiente Administrativo y de lo Contepeioso
Administrativo, verificado ef procedimiento del comparendo objeto de la peticién no se configura ningunalde las
causales expuestas en la ley por lo que no es posible acceder a su solicitud de revocatoria.

Frente a la manifestacion de la peticionaria al indicar que el comparendo objeto de |a peticién no fue no
dentro del término establecidos, se leindica que la Ley 1843 de 2018 en su art. 8 establecié: "Ef envio

comparendo, a la que hace referencia el articulo 8 de la Ley 1843 de 2017, debera realizarse, a mas
dentro de los diez (10) dias habiles siguientes a la ceurrencia de la infraccién. Indicando que el organig
transito cuenta con 13 dias para el envio del comparendo, término que se cumpiic.
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ALCALDIA MAYOR
_DEBOGUTADL.
SECAETARIA DE MOVILIDAD

En consecuencia, no es posible acceder favorablemente a su solicitudj, y por ello debe tener en cuenta que los
términos para impugnar ef comparendo y acceder a los descuentos con la realizacion de! curso pedagégico ya
estan vencidos, sin embargo, podra acogerse al beneficio del descuento de intereses moraterios, de
conformidad a lo establecido por la Ley 1943 de diciembre de 2018,|el Acuerdo Distrital 737 de 2019 de la
Alcaldia Mayor de Bogota y el Decreto 273 def 16 de mayo de 2019, de [a siguiente manera:

PORCENTAJE DE DESCUENTO DE :
INTERESES MORATORIOS FECHA MAXIMA DE PAGO
Cincuenta por ciento (50%) 31 de octubre de 2019

Lo anterior, podrd ser consultado a fravés de los distintos| canales de comunicacion: Pagina
web www.movilidadbogota.gov.co, Linea 195, Sistema Distrital de Quejas y Soluciones — "Bogota Te Escucha”
¥ Guia de Tramites ¥ Servicios ] ingresando al siguiente
link: hittps:/fwww.movilidadbogota.qov.co/web/abc del descuento_en intereses por comparendos en_mora.

“Bogota Mejor Para Todos”
DE JOHANNA RUIZ GALICIA
TORIDAD DE TRANSITO
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD
Proyecid: Sirey Prieto Lading Abogada Subdirecchin di Conlr

Calle 13 No. 37 - 35

- »
Tel: 3649400 ' T A
www.movilidadbogota.gov.co BOGO

inflo: Linea 195 : | [ M EJ 0 R

PARA TODOS






ng N UE Cowr,
« REYL TR.
D Pl . : qe/OCA.Tan,A o A Enclongs
Bdiarey RECTA pE
Otlgan . Caue

Bogota, D.C., 28 de septiembre de 2019

Sefiores

SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

Bogota DC

Ciudad '.

Referencia: Solicitud de REVOCATORIA DIRECTA del Comparendos electronico
No. 11001000000022788324/ Derecho de Petic?én

EVARISTO RAFAEL RODRIGUEZ FELIZZOLA, mayor de edad, con domicilio
permanente en Bogota, D.C., identificado como aparece después de mi firma,
respetuosamente me dirijo a su Despacho, con fundamento en el articulo 23 de la
Constitucién Politica, articulos 13 y siguientes, 93 y 95 del Cadigo de
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo, para solicitar la
REVOCTORIA DIRECTA del comparendo Nurﬁero 11001000000022788324 del
17 de Enero de 2019, con base en los siguientes,

F | :
FUNDAMENTOS FACTICOS Y JURIDICOS

1.- Que el inciso 5° del articulo 135 del Cédigo dé Transito y Transporte cuando se
utiicen medios técnicos y tecnologicos que permitan evidenciar la comisién de
infracciones o contravenciones, el vehiculo, la fecha, el lugar y la hora, se enviara por

correo dentro de los tres (3) dias habiles slgulenfes la infraccion y sus soportes al

propietario, quien estara obligado al pago de la multa. . En efecto:

“ARTICULO 135. PROCEDIMIENTO. Ante la comisién de una contravencion, la
autoridad de transito debe seguir el procedlmlento siguiente para imponer el
comparendo: -

[

“No obstante lo anterior, las autoridades competentes podran contratar el servicio
de medios técnicos y tecnolégicos que permitan evidenciar la comisién de
infracciones o contravenciones, el vehiculo, la fecha, el lugar y la hora. En tal caso
se enviaré por correo dentro de los tres (3) dias habiles siguientes la infraccién y
sus soportes al propietaric, quien estara obl_lg ado al _pago de la multa. Para el
servicio publico ademas se enviara por correo dentro de este mismo término copia
del comparendo y sus soportes a la empresa a la cual se encuentre vinculado y a
la Superintendencia de Puertos y Transporte para lo de su competencia”.
|

2.- la Corte Constitucional en Sentencia C-880 de 2010 declard exequibles los
incisos 3° y §° del articulo 22 de la Ley 1382 d{a 2010 que modificé el articulo
135 de la Ley 769 de 2000, por la cual se expide el Cédigo Nacional de Transito,
que establecen la obligacion de las autoridades de transito de notificar los




comparendos electronicos en el término de tres (3) dias habiles. Dijo la alta

Corte:

técnicos o
en la labor
ia mayoria
ta gue, en
vietario del
indicién de
se deriven

o justifica
brindarle

“Es ciertc que la imposicién de comparendos a través de medios
tecnologicos, en los términos previstos en el aparte acusado, coadyuva
de detectar las infracciones a las normas de transito, sustituyendo en
de casos la accion directa y presenciai de las autoridades. Ello justify
escs eventos, ante la falta de identificacion del infractor, sea al proy
vehiculo a quien se notifique la orden de comparendo, pues, en su cd
tal, es en principio el directamente responsable de las obiigaciones que
del mal uso que pueda darsele al automotor. No obstante,_tal hecho n
que se le imponga a éste la obligacion de pagar la multa, sin

previamente la oportunidad de comparecer al proceso administrativo y de

ejercer su derecho a la defensa.

Precisamente, es la_imputacion de una determinada conducta juridi

reprochable, la que activa en favor del destinatario de la mism
ejercicio de sus derechos al debido proceso y a la defensa,

situacién del propietario del vehiculo envuelto en una infraccién de transito,

pueda constituir la excepcion®. (negrillas fuera de texio)

3.- La Corte Constitucional al encontrar violaciones de los derechos fundamentales de

las personas en procedimientos de notificacion de comparendos electrs

casos

constitucionales:

concretos en Sentencia T-051 de 2016, las siguientes

“Ahora bien, de acuerdo con el inciso 5° del Articulo 135 del Cédigo N
Transito, en el evento en que se realice un comparendo en virtud de un:
detectada por medios técnicos o tecnologicos, como fotos o videos,
debera ser notificada dentro de los tres dias habiles siguientes pol

pnicos, en
sub-reglas

iacional de
3 infraccién

ia_misma
r medio de

correo, en el cual se enviara la infraccion y sus soportes al propietario

“quien esta obligado a pagar la multa.

Para mayor claridad, es pertinente traer a colacion el Articulo 2° de la
2002, de acuerdo al cual, el comparendo es la “[o]rden formal de notifid
que el presunto contraventor o implicado se presente ante la autoridad
por la comisidon de una infraccién.” Por su parte, la multa se encuentra ¢
la misma norma como una “[s]ancion pecuniaria”.

Se debe precisar, en primer lugar, en lo relacionado con €l medio deter:
el legislador para la notificaciéon, que su finalidad consiste en
conocimiento del propietario del vehiculo la infraccidon y hacer un llamad
ejerza su derecho de defensa, contradiccion e impugnacion. Lo anterig
que es a aquel de quien se conoce la identidad y datos de contacto y d
principio, es responsabilidad la utilizacién adecuada de su vehiculo.

| ey 769 de
tacion para
de transito
jefinida, en

minado por
poner en
0 para que
ir debido a
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‘Se advierte que si bien, primordialmente, ell medio de notificacion al que deben
recurrir las autoridades de transito es el envio de la infraccién y sus soportes a
través de correo, si_ no es posible surtirse por este conducto, se deberan
agotar todas las opciones de notificacién, reguladas en el ordenamiento
juridico, para hacer conocer el comparendo respectivo a quienes se
encuentren vinculados en el proceso contravencional. Lo anterior, debido a
que la finalidad de la notificacién, como se /dijo anteriormente, no es surtir una
etapa a efectos de que permita continuar con el proceso sancionatorio, sino,
efectivamente, informar al implicado sobre Ia infraccién que se le atribuye, para
que pueda ejercer su derecho de defensa o incluso poner en conocimiento de las
autoridades de transito la identificacion de la persona que pudo haber incurrido en
la conducta que se castiga por la Ley 768 de 2002". (Negrillas fuera de texto)

4.- En la misma providencia, la Corte Constifucional establecio, en la misma
providencia, que “‘cuando la entidad accionada, en un obrar negligente o
abusivo, no ponga en conocimiento del ciudadano afectado el inicio de una
actuacion administrativa adelantada en hu contra, el procedimiento
administrativo queda viciado de nulidad, debido a que se impide el ejercicio
del derecho de defensa. En consecuencia, se vulnera el derecho fundamental al
debido proceso. En ese evento, debera estudiarse si con el acto administrativo
proferido se puede ocasionar un perjuicio ifremediable, de ser asi resulta
procedente acudir a la accién de tutela, de lo contrario se debe acudir al medio de
control ordinario previsto por el legislador”.

5.- De igual forma, el Consejo de Estado — Seccién Cuarta, en Sentencia de 26 de
septiembre de 2013, C.P. Dra. Carmen Teresa Ortiz de Rodriguez, (Radicacién
nimero: 25000-23-42-000-2013-04329-01), tuteld los derechos fundamentales al
debido proceso y defensa de un ciudadano al que se pretendié cobrar una multa
sin habérsele notificado previamente el comparendo. Al respecto precis6 la
Corporacién:

“[...] es de suma importancia para la Sala precisar que en la norma transcrita se
dispone la obligacién a la autoridad administrativa correspondiente de notificar
por correo la infraccion de transito y allegar sus soportes al propietario del
vehiculo, con el propésito de comunicarles a los administrados interesados sobre
la actuacion y brindarle la oportunidad material de ejercer sus derechos de
defensa, contradiccion e impugnacion en caso que se les atribuyan algun tipo de
responsabilidad en los hechos, puesto que, con las foto multas no se genera
automaticamente la sancién, pues, la obligacién del pago de la muita nace
cuando se demuestra la culpabilidad de la persona, es decir, cuando se
pruebe que él fue quien cometié la infraccién, o cuando éste lo admita
expresa o implicitamente”. (Negrillas fuera de texto)

6.- También el Consejo de Estado tiene establecido que indicé que las paginas
de los peridédicos llamados edictos y paginas de internet de las empresas de
transito no son el medio adecuado para los conductores de vehiculos,




motocicletas, camiones, tracto mulas etc, se enteren sobre las fotd
que les hayan impuesto. En efecto, afirma la Alta Corporacion, “la ley
2010, que reformd el Coédigo Nacional de Transito, sefiala que los com
realizados por medios técnicos y tecnoldgicos se notificaran por correo ¢
dentro de los tres dias habiles siguientes a la infraccion, disposicién qus
excepciones legales”.

7.- Respecto del Derecho Fundamental de Peticion, la Corte Constitucio
ocupado ampliamente acerca del contenido, ejercicio y alcance de
fundamental de peticion. Este derecho se encuentra contenido en el articul
Constitucion en donde se faculta a toda persona a “presentar peticiones re
ante las autoridades” o ante particulares en los precisos términos que se
con el fin de “obtener pronta resolucion”.

7.1 Con base en la numerosa y reiterada Jurisprudencia de la Guardi

S multas
1383 del
parendos
certificado
2 no tiene

nal se ha

derecho
0 23 de la
spetuosas
nala la ley

na de los

Derechos Fundamentales en |la Sentencia T-739 de 2007, M.P. Dr. Jaime Cérdoba

Trivifio, sefiald que:

“Las reglas basicas que resultan relevantes para el casc que se estud
precisadas por la jurisprudencia de esta Corporacién en los siguientes té

b) El nicleo esencial del derecho de peticidon reside en la resolucié
oportuna de la cuestion, pues de nada serviria la posibilidad de dir
autoridad si ésta no resuelve o se reserva para si el sentido de lo decidic

c) La respuesta debe cumplir con estos requisitos: 1. oportunidac
resolverse de fondo, clara, precisa y de manera congruente con lo solici
puesta en conocimiento del peticionario. Si no se cumpie con estos re
incurre en una vulneracion del derecho constitucional fundamentat de pe

g) En relacién con la oportunidad de la respuesta, esto es, con el términ

a han sido
rminos:

n pronia y
igirse a la
i0.

1 2. Debe
tado 3. ser
quisitos se
ticion.

b que tiene

la administracion para resolver las peticiones formuladas, por regla

eneral, se

acude al articulo 6° del Cdédigo Contencioso Administrativo que sefala 15 dias
para resolver. De no ser posible, antes de que se cumpla con el término alli

dispuesto y ante la imposibilidad de dar una respuesta en dicho lapso, |
o el particular debera explicar los motivos y sefalar el término en
realizara la contestacion. Para este efecto, el criterio de razonabilidad ¢
serd determinante, puesto que debera tenerse en cuenta el grado de dif
complejidad de la solicitud. Cabe anotar que la Corte Constitucional ha
las decisiones de los jueces de instancia que ordenan responder
término de 15 dias, en casc de no hacerlo, |a respuesta sera ordenada
dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes...”

autoridad
el cual se
del término
icultad o la
ronfirmado
dentro del
hor el juez,




FUNDAMENTOS JURIPICOS

El articulo 93 del Codigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso
Administrativo, establece las causales de revocatoria directa de los actos
administrativos, asi:

“ARTICULO 93. CAUSALES DE REVOCACION. Los actos administrativos
deberan ser revocados por las mismas autoridades que los hayan expedido o por
sus inmediatos superiores jerarquicos o funcionales, de oficio o a solicitud de
parte, en cualquiera de los siguientes casos: |

1. Cuando sea manifiesta su oposicién !a la Constitucion Politica o a la ley.
2. Cuando no estén conformes con el interés publico o social, o atenten
contra él. i

3. Cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona”.

Como puede constatarse, los actos administrativbs deberan ser revocados por las
mismas autoridades que los hayan expedido o por sus inmediatos superiores
jerarquicos o funcionales, de oficio o a solicitud de parte, cuando, por ejemplo,

“sea manifiesta su oposicién a la Constitucién Politica o a la ley”, o cuando
“Cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona’.

En el presente caso, existe una manifiesta oposicién de los actos administrativos
expedidos por la autoridad de transito relacionado con el Comparendo No.
11001000000022788324, debido a que tenia la obligacién legal de notificarlo
dentro de los tres (3) dias habiles siguientes de supuestamente haber ocurrido la
infraccion detectada por medios electronicos.

No obstante, la autoridad se sustrajo de dicha obligacién legal. Con lo cual infringe
los incisos 3° y 5° del articulo 22 de la Ley 1382 de 2010 que modificé el articulo
135 de la Ley 769 de 2000, por la cual se expide el Codigo Nacional de Transito,
que establecen la obligacién de las autoridades de transito de notificar los
comparendos electronicos en el término de tres (3) dias habiles.

Por tal motivo, esta incursos en las causales de iJevocatoria directa contenidos en
los numerales 1° y 3° del articulo 93 del CPACA. Primero, porque nunca notifico
dicha infraccion.

De igual manera, la autoridad de transito esta desconociendo el Precedente
Constitucional Vinculante fijado por la Corte Constitucional en la Sentencia C-980
de 2010, que declaré ajustado a la Carta Politica la obligacién de dichas
autoridades de notificar dentro de los tres dias habiles siguientes, las infracciones
de transito detectadas mediante medios electronicos, fotos, videos, etc. Lo cual,
podria implicar, incluso sanciones penales, tal como lo establece la Sentencia C-
335 de 2008, cuando los funcionarios publicos se separan de manera manifiesta
de los precedentes constitucionales.




He de agregar que la direccidn que registra en la orden del comparendo es

totalmente correcta, pero a la fecha no se me ha notificado, esto evi
serio error de reparto ya que la darse la novedad se debe sequir el prog
adecuado, realizar una llamada telefonica para confirmar direccion de rejg

Ademas, se puede aclarar que en diferentes ocasiones me h
correspondencia diferente de su entidad (citaciones, notificaciones, etc.)

PETICIONES

En mérite de los fundamentos facticos y juridicos expuestos, solicito a la
de Transito:

PRIMERO: ROVOCAR DE MANERA DIRECTA las sanciones y multas
con ocasion del Comparendo Electrénico No. 11001000000022788324
que nunca fue notificado, desconociendo los incisos 3° y 5° del articul
Ley 1382 de 2010 que modificd el articulo 135 de la Ley 769 de 2000, a
Sentencia C-980 de 2010.

SEGUNDO: ELIMINAR DE LAS BASES DE DATOS ylo RE
ELECTRONICOS todos y cada una de las anotaciones o registros reali
base en el Comparendo No. 11001000000022788324, realizados con vi¢
debido proceso y el derecho de defensa.

PRUEBAS
Para que sean tenidas como tales adjunto los siguientes documentos:

Fotocopia de la Cedula de Ciudadania
Fotocopia del Comparendo

NOTIFICACIONES

Recibiré notificaciones en la AVENIDA CALLE 48 Q # 3 — 48 SUR INT 1
MOLINOS SEGUNDO SECTOR de la ciudad de Bogota, D.C.
e\, RA\Z2FBET\2 2

Cordial saiudo,
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MARTHA ISLENA RAMOS ARDILA
C.C. No. 28.977.643 DE VENADILLO
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Bogota D.C., 20/08/2019
SDM-DGC-176601-18758-2018

Senor(a)(es)

MARTHA ISLENA RAMOS ARDILA
Céduila Ciudadania 28977643
AVCLLABQ N 348 SUR INT 1 APA 102
BOGOTA - BOGOTAD.C.

ALCALD{A MAYOR
 DEBOGOTAD.C.

SECRETARIA DE MOVILIDAD

Asunto: Citacion para Notificacion Personal de Mandamiento de Pago No. 29022 de 24/05/2019.

Conforme a lo dispuesto en el articulo 826 del Estatuto Tributario, se le-solicita que comparezca ante la
Bireccion de Gestion de Cobro, ubicada en el segundo piso de la Garrera 28 A # 17 A 2C en el horario de
8:00 a.m. a 4:00 p.m., dentro de los diez (10) dias habiles siguientes al racibio de esta citacion, con el fin de
ser notificado personalmente del Mandamiento de Pago No. 29022 del 24/05/2019 librado en su contra,
dentro del procedimiento adminisirativo de cobro coactivo que actuaimente se adelanta en su contra,
advirtiendo que la no comparecencia dara lugar a la notificacién por correo, segun lo dispone el articulo 826

de! Estatuto Tributario.

Para llevar a cabo el acto de nofificacion, debera comparecer personaimente, presentando su documento

de identidad o a traveés de g

notificacion.

"Bogota Mejor Para Todos".

VY YOJANA SEPULVEDA AGUIRRE
Directora de Gestion de Cobro
Proyects: GM! Proceso Masivo

PAOS-FRO3-MDOE V.1.0

AC 13 No. 37 - 35

Tel: 3649400

www.movilidadbogota.gov.co

info: Linea 195

1.
Yarsion impresa no contmiada, veticar su vigencia e el Listado Maestro de Documentos

BOGOTA
MEJOR

PARA TODOS




COMPARENDO ELECTRONICO

ORDEN DE COMPARENDO No. 110(#1000000022788324
* ALCALDIA MAYOR Fecha de Imposicién 21 de enero de 2019

= | T

Consulte ls orden de comparendo y la evidencia oe 1a infraccidn #n

www.movilidadbogota.gov.co

©. 77 . INFORMACION DE LAINFRACCION |
Cddigo Infraccidn Descripcidn
C.02 Estacionar un vehiculo en sitios prohibidos. |

Fecha Hora Infraccién
17 de enero de 2019 10:41:15

Direccion de la Infraccién - Sentido Carril - Localidad
CL 48P bis sur - CR 3 - RAFAEL URIBE

Sl B S (FORSERVAGIONES |y, WU W i it
ESTACIONARSE EN SITIOS PROHIBIDOS ART 76 CNT  ESTADO DE ABANDO ; |
Nombre Tipo y No. Identificacion :
MARTHA ISLENA RAMOS ARDILA €L 28977843 :
. Placa |
Direccién:AV CLL 4 INT PA BOGOTA
CLL4BQN348SURINT1A 102 G TZRE80 .
Nombre del Locatario Tipo y No. Identificacﬁén
Agente de Transito que detectd la Agente de Transito que impuso el
infraccion: comparendo:

Lady Johana Castafno Giraldo 1
Placa: 094296 (-t

|
|
|
|
I
Direccidn: :
|
- . | |
|
I

Respetado(a) sefor{a) RAMOS

La Secretaria Distrital de Movilidad le informa que, en cumplimiento de lo establecido en el inciso 3 del articlle 135 de la Ley 769 de 2002, modificado per &l articulo 22 de la Ley 1383 de
2010, fue impuesta la orden de comparendo del asunto, por cuanto el vehiculo de placa TZREBO fue evidendiado en la comision de la infraccion C.02.

Per lo anterior, s su deber ldentificar a la persona que se encontraba conduclendo el automotor ppra que asuma la respectiva obligacién.En su defecto v, en todo caso,
como quiera que en su calidad de propistario se encuentra obligado al pago e |a multa, atendiendo la normia citada, cuenta con las sigulentes opciones:

L, Aceptar la comisién de la infraccién y pagar el 100% del valor de la multa, sin necesidad de otra actuacidh administrativa, en las entidades financieras autorizadas o mediante el sistema
de botdn de pagos, siguiendn el procedimiento sefalado en la parte final del presente comunicado.

2. Aceptar la comisidn de la infraccién y acogerse a los descuentos del valor de Ia multa del 50% ¢ el 25%, de acuerdo con los plazes que se sefalan a continuacion

2.1 Dentro de los primeros once (11) dias habiles, contados a partir del dia siguiente al recibo de ésta comunicacidn, podra acceder al descuento del 50% del valor de la muita, cancelando
la suma de $207000, en las entidades financieras autorizadas o mediante ef sistema de botdn de pagos, siguiendo el procedimiento sefalado eén el reverss del presente comunicado;

2.2 Entre los dias hablles doce {12) al veintiséis (26}, contados a partir del dia siguiente al recibe de esta comunicacién, podrd acceder al descuento del 25% del valor de I multa
cancelando la suma de $310500. en las entidades financieras autorizadas o mediante el sistema de botBn de pagos, siguiendo el procedimiento safialado en el reversa de! presente
comunicadao. |

NOTA IMPORTANTE: En ambos casos y una vez realizado el pago respectivo, para obtener el descuento, debera reallzar el curso de pedagogia sobre normas de transito
dentro del mismo plazo, en los sitios abajo sefalados por la Secretaria Distrital de Movilidad. NO NECESITA INTERMEDIARIOS. Si no realiza el respectivo curso de pedagogia en los
los plazos y condiciones indicadas, el descuento no sera aplicacado y debera cancelar el valor excedente de la multa impuesta.

3. Presantar personalmente sus descargos en audiencia piblica (NO se recibe comunicado escrito o derechd de peticidn). en el SuperCADE de Movilidad ubicado en |a CALLE 13 No 37-35.
de lunes a viernes de 7:00 a.m. a 4:00 p.m.. en los términos legales establecidos en los articulos 136 del Codigo Nacianal de Transito, modificado por el artdclo 205 del Decreto 019 de
2012, y 137 de I3 Ley 769 de 2002.

Si no se presenta, la autoridad seguira el proceso contravencional entendiéndose que queda vinculado al mismo, fallandose en audiencia pablica y notificAndose en estrados. Quegande
obligado a cancelar el (100%) del valor de la multa mas sus correspondientes intereses moratorios.

Subdire&ora de Contravenciones de Transito (E)
Secretaria Distrital de Movilidad
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