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En atencion al radicaago ae 1a ieieiciivia, y us vuinoiiinaa— veen o oo rrocede a resolver
su solicitud de declaratoria de caducidad segtn orden de comparendo No. 1100100000004988540
de fecha 30 de julio de 2013, 1100100000004859088 de fecha 04/14/2013,
1100100000008221936 de fecha 03 de mayo de 2015, 1100100000008203684 de fecha 26 de
marzo de 2015, 1100100000008214687 de fecha 24 de abril de 2015, 11001000000010242901
de fecha 28 de enero de 2016 y 110010000000010205771 de fecha 07 de enero de 2016.

En lo referente a la figura juridica de la caducidad le informamos que, para los comparendos
impuestos con anterioridad al 14 de julio del afio 2017, como lo es para el caso en concreto, el

articulo 161 del C.N.T.T., establece que la accién o contravencion de las normas de transito

caduca a los seis (6) meses, contados a partir de la ocurrencia de los hechos que dieron
len a ella y se interrumpe con la celebracion efectiva de la audiencia. (Subrayado y Negrilla

T a de texto).

00

3 ra bien, en cuanto a los comparendos impuestos con posterioridad a la fecha arriba descrita, el
.ngg_ 11 de la Ley 1843 de 2017, el cual modifica el articulo 161 del C.N.T.T., establece gue la
85 - ion por contravencion de las normas de transito caduca al afio (1 contado a partir de Ia
:2ngozrrencia de los hechos que dieron origen a ella. (Subrayado y Negrilla fuera de texto).
38@8:5

i :: ael caso en sub-examine se pudo establecer que los comparendos en mencion presentan su
fiv i & pectiva audiencia en la que se profirié la decision la cual fue notificada en estrados quedando
2§t ';:g firme y debidamente ejecutoriada por cuanto no se interpuso recurso asi:
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COMPARENDO !!' RESOLUCION
1100100000004988540 | Resolucién No. 446562 del 09/13/2013
1100100000004859088 ' Resolucion No. 3653 del 04/18/2013
1100100000008221936 Resoluciéon No. 255607 del 06/25/2015
1100100000008203684 Resoluciéon No. 139471 del 05/13/2015
1100100000008214687 Resoluciéon No. 216544 del 06/11/2015
11001000000010242901 Resolucion No. 57152 del 03/11/2016

110010000000010205771 Resolucidn No. 6254 del 02/22/2016

Lo anterior se infiere que, para todos los efectos del articulo en mencién, estas diligencias
corresponden a la celekracion efectiva de la audiencia que tuvo lugar en las instalaciones de la
Secretaria de Movilidad, en consecuencia, no se configura el fendmeno juridico de la caducidad.

Finalmente, corresponde informarle, que no se ha vulnerado el derecho al debido proceso

administrativo, toda vez que se ha seguido las actuaciones y procedimientos establecidos en la

ley, no desconociendo de manera alguna las garantias reconocidos a los administrados
siendo las notificaciones inherentes al principio de publicidad que rige las actuaciones de la
administraciéon y constituyen los mecanismos idéneos para dar a conocer a los intervinientes las
decisiones de la administracion.

Asi las cosas y teniendo en cuenta la anterior informacion, se hace imposible acceder a su
peticion.

SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

Proyecté: TATIANA SOTO SANCHEZ- SUBDIRECCION DE CONTRAVENCIONES
Anexo lo enunciado en catorce (14) folios
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REF: ACCION DE TUTELA 2020-065- ALCANCE SDM 6313/2020
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SDM 6317/2020
SDM 6342/2020
Sefior SOLER:

En atencion al radicado de la referencia, y de conformidad con lo solicitado, se procede a resolver
su solicitud de declaratoria de caducidad segtn orden de comparendo No. 1100100000004988540
de fecha 30 de julio de 2013, 1100100000004859088 de fecha 04/14/2013,
1100100000008221936 de fecha 09 de mayo de 2015, 1100100000008203684 de fecha 26 de
marzo de 2015, 1100100000008214687 de fecha 24 de abril de 2015, 11001000000010242901
de fecha 28 de enero de 2016 y 110010000000010205771 de fecha 07 de enero de 2016.

En lo referente a la figura juridica de la caducidad le informamos que, para los comparendos
impuestos con anterioridad al 14 de julio del afio 2017, como lo es para el caso en concreto, el
articulo 161 del C.N.T.T., establece gue la acciéon o contravenciéon de las normas de transito
caduca a los seis (6) meses, contados a partir de la ocurrencia de los hechos que dieron
origen a ella y se interrumpe con la celebracion efectiva de la audiencia. (Subrayado y Negrilla
fuera de texto).

Ahora bien, en cuanto a los comparendos impuestos con posterioridad a la fecha arriba descrita, el
Art 11 de la Ley 1843 de 2017, el cual modifica el articulo 161 del C.N.T.T., establece que la
accién por contravencién de las normas de transito caduca al aiio (1), contado a partir de la

ocurrencia de los hechos que dieron origen a ella. (Subrayado y Negrilla fuera de texto).

Para el caso en sub-examine se pudo establecer que los comparendos en mencién presentan su
respectiva audiencia en la que se profirié la decision la cual fue notificada en estrados quedando
en firme y debidamente ejecutoriada por cuanto no se interpuso recurso asf:
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COMPARENDO RESOLUCION
1100100000004988540 Resolucion No. 446562 del 09/13/2013
1100100000004859088 Resolucion No. 3653 del 04/18/2013
1100100000008221936 Resolucién No. 255607 del 06/25/2015
1100100000008203684 Resolucion No. 139471 del 05/13/2015
1100100000008214687 Resolucion No. 216544 del 06/11/2015
11001000000010242901 Resolucion No. 57152 del 03/11/2016

110010000000010205771 Resolucion No. 6254 del 02/22/2016

Lo anterior se infiere que, para todos los efectos del articulo en mencion, estas diligencias
corresponden a la celebracion efectiva de la audiencia que tuvo lugar en las instalaciones de la
Secretaria de Movilidad, en consecuencia, no se configura el fenémeno juridico de la caducidad.

Finalmente, corresponde informarle, que no se ha vulnerado el derecho al debido proceso

administrativo, toda vez que se ha seguido las actuaciones y procedimientos establecidos en la

ley, no desconociendo de manera alquna las garantias reconocidos a los administrados
siendo las notificaciones inherentes al principio de publicidad que rige las actuaciones de la
administracion y constituyen los mecanismos idéneos para dar a conocer a los intervinientes las
decisiones de la administracién.

Asi las cosas y teniendo en cuenta la anterior informacion, se hace imposible acceder a su
peticion.

SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

Proyecté: TATIANA SOTO SANCHEZ- SUBDIRECCION DE CONTRAVENCIONES
Anexo lo enunciado en catorce (14) folios
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SECRETARIADISTRITAL DE MOVILIDAD
SUBDIRECCION DE CONTRAVENCIONES DE TRANSITO
SUPERCADE CALLE 13 No. 37-35

RESOLUCION No.446562 .

COMPARENDO No. 4988540 TR
FECHA COMPARENDO: 07/30/2013 ‘
INFRACCION: C24

INFRACTOR:JORGE ANDRES SOLER SIERRA
CEDULADE CIUDADANIA No.1020746991
VEHICULO PLACALUT17

SERVICIO:

Bogota D. C., 09/13/2013., cumplido el ttrmino , sefialado en el Art. 136 de la ley 769 de 2002
reformado, por la ley 1383 de 2010 Art 24, la Autoridad de Transito, declara legalmente abierta la
presente diligencia de audiencia publica para emitir fallo que en derecho corresponda, dejando
constancia de la no comparecencia del conductor (a)JORGE ANDRES SOLER SIERRAcon C.C. No
1020746991

HECHOS

En la ciudad de Bogota, el dia07/30/2013 le fue notificada la orden de comparendo No0.4988540,
por la infraccién: C24 Conducir motocicleta sin observar las normas establecidas en el presente
cédigo .del Art. 131 de la Ley 769 de 2.002, modificada por la Ley 1383 de 2.010 Art 21, al conductor
(a).JORGE ANDRES SOLER SIERRA

DESARROLLO PROCESAL

En aras de garantizar el debido proceso el derecho de contradiccion ydefensa del conductor
JORGE ANDRES SOLER SIERRA, se dio aplicacién al art. 136 del C.N.T. reformado la ley 1383 de
2010 Art. 24, Si el inculpado rechaza la comisioén de la infraccién, el inculpado debera comparecer
ante el funcionario en audiencia publica para que este decrete las pruebas conducentes que le sean
solicitadas y las de oficio que considere utiles. Si el Contraventor no compareciere sin justa causa
comprobada dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes, la Autoridad de Transito después de 30
dias de ocurrida la presunta infraccién seguira el proceso, entendiéndose que queda vinculado al
mismo, fallandose en Audiencia Publica y notificandose en estrados

Que se dio aplicacién al art 135 del C.N.T. reformado por la ley 1383 de 2010 Art. 22 Inc. 3 que dice
Para el servicio ademas se enviara por correo dentro de los tres (3) dias habiles siguientes copia
del comparendo al propietario del vehiculo, a la empresa ala cual se encuentra vinculado ya la
Superintendencia de Puertos y Transporte para lo de su competencia.

La Autoridad de Transito, advierte que el infractor no asistidé durante el ttrmino legal establecido a
ejercer su derecho de contradiccion. Por reparto le correspondio a este despacho conocer de esta
audiencia publica

En este estado de la diligencia, este Despacho procede a pronunciarse sobre:

PRUEBAS

El articulo 162 del Cdédigo Nacional de Transito, reformado por la ley 1383 de 2010, permite que por
compatibilidad y analogia normativa, para aquellas situaciones no reguladas en dicho cédigo pueda
hacerse uso de aplicacion de aquellos ordenamientos juridicos que asi lo establezcan. Por

consiguiente se tendran en cuenta los medios de prueba de que trata el Cédigo de Procedimiento
Civil, (Articulos 174 ys s.)

En materia probatoria es preciso tener en cuenta que las pruebas deben ser producidas con el
objeto de que cumplan con la funcién de llevar al fallador de conocimiento, la conviccion suficiente
para que pueda decidir sobre el asunto materia de Investigacién, como es el caso de la aceptaciéon
tacita del presunto infractor al no comparecer dentro del ttérmino legal ante la autoridad de Transito,
tal omision se considera como aceptacion de la Infraccion, asociado a la evidencia de que el (a)
Conductor (a)JORGE ANDRES SOLER SIERRA .se encuentra plenamente identificado (a) en la
orden de comparendo No0.4988540 , cuando de este se desprende plena individualizacion como lo
establece el art. 135 ley 769 de 2002 reformado por la ley 1383 de 2010 art. 22 La orden de
comparendo debera estar firmada por el conductor, siempre y cuando ello sea posible. Si el
conductor se negara a firmar o a presentar la licencia, firmara por El un testigo, el cual debera
identificarse plenamente con el nimero de su cedula de ciudadania o pasaporte, direcciéon de
domicilio y teléfono si lo tuviere. En lo que respecta al conductor (a) el despacho deja constancia
que no hizo uso del derecho de contradiccion, por cuanto no aporté en esta diligencia pruebas
adicionales que demostraran o desvirtuaran el hecho que se investiga, como quiera que no aporto
ninguna prueba util, conducente o pertinente y no aporta elementos de juicio valederos a fin de
evidenciar la no comision de la infraccion siendo la orden de comparendo clara y obligante al poner



en conocimiento que el infractor realizo la infraccion C24 que dice Conducir motocicleta sin observar
las normas establecidas en el presente cédigo.

FUNDAMENTOS Y ANALISIS « ’

Analizadas en conjunto las piezas procesales del plenario, encuentra este Despacho que no se
logra desvirtuar la responsabilidad en los hechos gue nas ocupan, en cuanto que el (la) conductor
(a) en el momento de ser requerido (a) mediante orden de comparendo, se encontraba
conduciendo, toda vez que se encuentra plenamente identificado en la orden de comparendo,
donde se le notifica la Infraccién C24 que dice Conducir motocicleta sin observar las normas
establecidas en el presente cédigoconducta que se encuentra tipificada en el Coédigo Nacional de
Transito reformado por articulo 21 de la ley 1389 de 2010

Que reincidir en la comisién de esta conducta, es causal de suspensién de la Licencia de
Conduccién, conducta que se encuentra tipificada en el articulo 124 de la ley 769 de 2002,
reformada por la ley 1383 de 2010.

En caso de reincidencia se suspendera la Licencia de Conduccion por un término de Seis (6)
meses; en caso de una nueva reincidencia se doblara la sancién PARAGRAFO- Se considera
reincidencia el haber cometido mas de una falta a las normas de Transito en un periodo de seis
meses.

DE LAS NORMAS INFRINGIDAS

Es principio fundamental y deber constitucional de nacionales y extranjeros en Colombia acatar la
constitucion, las leyes yrespetar y obedecer a las autoridades. Asi pues existiendo la ley 769 de
2.002 por medio de la cual se expidio el Cédigo Nacional de Transito Terrestre reformada por la ley
1383 de 2010 ydemas normas que la reglamentan, ordenamientos que rigen en todo el territorio
nacional y regulan la circulacion de los peatones, usuarios, pasajeros, conductores, motociclistas,
ciclistas, agentes de transito y vehiculos por las vias publicas o privadas que estan abiertas al
publico, o en las vias privadas, que internamente circulen vehiculos; asi como la actuacién y
procedimientos de las autoridades de transito, resultan de obligatoria observancia y cumplimiento.

El actuar desplegado por el conductor (a) conlleva al quebrantamiento de lo dispuesto en los
preceptos mencionados y muy en particular a los contenidos en los siguientes articulados:

Que el articulo 24 de la CN, dispone que todo Colombiano tiene derecho a circular libremente en el
territorio Nacional, pero esta sujeto a la intervencion y reglamentacién de la autoridades para la
garantia de |la seguridad de los habitantes, especialmente de los peatones yde los discapacitados
fisicos y mentales, para la preservacion de un ambiente sano yla proteccion del uso comun del
espacio publico.

Que el Articulo 55 C.N.T. Comportamiento del conductor, pasajero o peatén. Toda persona que
tome parte en el transito como conductor, pasajero o peaton, debe comportarse en forma que no
obstaculice, perjudique o ponga en riesgo a las demas y debe conocer y cumplir las normas y
sefnales de transito que le sean aplicables, asi como obedecer las indicaciones que les den las
autoridades de transito.

De igual forma incurrié en lo establecido en el ART. 131 C.N.T. Reformado ley 1383 de 2010 Art. 21

Multas. Los infractores de las normas de transito pagaran multas liquidadas en salarios minimos
legales diarios vigentes asi:

C. Sera sancionado con multa equivalente a quince (15) salarios minimos legales diarios vigentes
(SMLDV) el conductor y/o propietario de un vehiculo automotor que incurra en cualquiera de las
siguientes infracciones:

C24 Conducir motocicleta sin observar las normas establecidas en el presente codigo.

Que observado el debido proceso y el no ejercicio del derecho de contradiccién por parte del
conductor, la Autoridad de Transito en mérito de lo antes expuesto:

RESUELVE

PRIMERO: Declarar contraventor de las normas de Transito a . JORGE ANDRES SOLER SIERRA
identificado(a) con cédula No,1020746991 conductor del vehiculo de placas LUT17, respecto la
orden de comparendo No 4988540, coédigo de infraccion C24 que dice Conducir motocicleta sin
observar las normas establecidas en el presente cédigolmponiéndole una multa de quince ( 15)
salarios minimos diarios legales vigentes, equivalentes a DOSCIENTOS NOVENTAY CUATRO MIL
OCHOCIENTOSpesos Micte, ($ 294800 ), pagaderos a favor de la Tesoreria Distrital de Bogota
D.C., conforme a la parte motiva de la presente diligencia. )

SEGUNDO: Contra la presente providencia procede el recurso de REPOSICION, interpuesto y
sustentado en esta diligencia, como lo disponen los articulos 134 y 142 CNT. TERCERO: Una vezen
firme remitase a la Oficina de Cobro Coactivo o en caso de pago archivense las presentes
diligencias.



Para todos los efectos del Articulo 161 del C.N.T., esta diligencia corresponde a la celebracion
efectiva de la audiencia, notificandose la misma en estrados.

Una vezleida yaprobada se firma por los que en ella intervinieron.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHAASTRIDH CRUZ GUTIERREZ
AUTORIDAD DE TRANSITO

SECRETARIADE LA MOVILIDAD

En Bogota D. C., a los 09/13/2013dias del mes SEPTIEMBREdel afio 2013, se deja constancia que
una vez surtida la notificacién en Estrados, en virtud de lo preceptuado en el Articulo 139 del Cédigo
Nacional de Transito, la presente providencia queda en firme y debidamente ejecutoriada, como
qguiera que no fue interpuesto el recurso que contra ella procede.

MARTHA ASTRIDH CRUZ GUTIERREZ
AUTORIDAD DE TRANS

SECRETARIADE LA MOVILIDAD



EXPEDIENTE: 3653
COMPARENDO No. 11001000000004859088
FECHA COMPARENDO: 14 ABRIL DE 2013
INFRACCION: E3 Ley 1548 de 2012

GRADO DE EMBRIAGUEZ: GRADO I
CONDUCTOR: JORGE ANDRES SOLER SIERRA
CEDULA DE CIUDADANIA No. 1.020.746.991
VEHICULO PLACA: BDY-863

CLASE DE SERVICIO: PARTICULAR

Bogotd D. C,, a los 18 ABRIL de 2013, se da inicio a la diligencia de audiencia piblica de Embriaguez codificada en la ley 1383 de 2010 como E3,
notificada mediantc ¢I  Comparendo No. 11001000000004859088 LA AUTORIDAD DE TRANSITO, presente en asocio de un Profesional del
Derecho de la Secretaria Distrital de Movilidad proceden a llevar a cabo la presente audiencia. En tal virtud se hace presente ¢l seior JORGE ANDRES
SOLER SIERRA identificado con la Cédula de Ciudadania No. 1.020.746.991 residenciado en: CARRERA 8" No. 160-69 TELEFONO: 5366405-
3214842635 profesién: EMPLEADQ Estado civil: SOLTERO Edad: 23 afios. Se exhorta al compareciente para que libre de apremio y sin juramento vy si
desea estar asistido por un abogado quien manifiesta que no desea estar asisto por abogado. Acto seguido la Autoridad de Transito en uso de sus
facultades legales, sefialadas por el Codigo Nacional de Transito, en sus articulos 3°y 134 PREGUNTA: accpta la comision de la infraccion E3 que dice
“E.3. Conducir en estado de embriague= o bajo los efectos de sustancias alucindgenas, se atenderd a lo establecido en el articulo 152 de este codigo. Si
se lrala de conductores de vehiculos de servicio piiblico, de transporie escolar o de instrucior de conduccidn, la multa pecuniaria y el periodo de
suspension de la licencia se duplicaran. En todos los casos de embriague= el vehiculo serd inmovilizado y el estado de embriaguez o alcoholemia se
establecerd mediante una prueba gue no cause lesion, la cual serd determinada por el Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses” contenidas en
las prueba de alcohosensor que le fueron practicadas y que se le ponen de presente las cuales arrojan como resultado final GRADO UNO DE
EMBRIAGUEZ Que de acuerdo a la ley 1548 de 2012, corresponde a grado UNO de embriaguez RESPONDE: Acepto la comision de la infraccion y
las consecuencias juridicas que de ella derivan.

PRUEBAS
Se encuentra el ALCOHOSENSOR AS TV 077022 con las pruebas Nos. 0012 Y 0013 cuales arrojan como resultado final GRADO UNO el cual se
considera como prucba idénea para determinar ¢l grado de embriaguez dentro del proceso, luego que no deja duda de la comision de la infraccion al
determinar que ¢l (a) Conductor (a) acepta que se encontraba conduciendo bajo embriaguez positiva GRADO UNO.
FUNDAMENTOS Y ANALISIS
“Desde el punto de vista Médico-Forense se define la Embriaguez como “... aquel estado de alteracion de las potencialidades psiquicas y somaticas de
carécter grave y de corta duracion en el tiempo, ocasionada por la ingestion, uso o abuso de alcohol o cualquier otra sustancia psicotonica...”. Esta
definicion permite concluir que las perturbaciones psiquicas, neurolGgicas y orgénicas en general se deben poder detectar en un examen médico, que,

como medio cientifico puede evaluar entre otras cosas la capacidad del individuo para realizar labores de cuidado y trabajos de precision.

Lo anterior, tiene asidero juridico en el analisis de las pruebas aportadas al investigativo, tales como las de etanol con alcohosensor, las cuales

determinaron el estado de embriaguez del (a) conductor (a) que arrojaron Embriaguez POSITIVA GRADO UNO El Codigo Nacional de Transito en -

su articulo 150, establece que las autoridades de transito podrén solicitar a todo conductor de vehiculo automotor la prictica de examen de embriaguez,
que permita determinar si se encuentra bajo efectos producidos por el alcohol, determinando mediante el alcohosensor como prueba idénea para medir la
cantidad de etanol en el aire espirado, procedimiento reglamentado cn la resolucion 1183 de 20035

Es por lo antcrior que la ley 1548 de 2012, que modificd el art. 152 del codigo Nacional de Transito establece

Articulo 152. Grado de Alcoholemia. Si hecha la prueba de alcoholemia se establece: Entre 20 Y 39 mg de etanol/Loo mg de sangre total,
ademds de las sanciones previstas en la presente ley, se decrelard la suspension de la licencia de conduccién entre seis (6) y doce (12) meses.
Primer grado de embriague= entre 40 y99 mg de etanol/Loo mg de sangre total, adicionalmente ala sancién mulia, se decretard la suspensién de
la Licencia de Conduccion entre uno (1) y tres (3) afios. Segundo grado de embriague= entre 100 y 149 mg de etanol/Loo mg de sangre lotal,
adicionalmente a la sancion mulita, se decretard la suspensicn de la Licencia de Conduccidn entre tres (3) y cinco (5) aiios, y la obligacion de
realizar curso de sensibilizacién, conocimientos y consec ias de la alcoholemia y Drogadiccidn en centros de rehabilitacién debidamente
autorizados, ' por un minimo de cuarenta (40) horas. Tercer grado de embriague=, desde 150 mg de etanol/Loo mi de sangre total en adelante,
adicionalmente a la sancion de la sancion de mulla, se decretard la suspension entre cinco (3) y die= (10) aiios de la Licencia de
Conduccién, y la obligacion de rzalizar curso de sensibilizacion, conocimientos y consecuencias de la alcoholemia y drogadiccion en centros de
rehabililacion debidamente autorizados, por un minimo de ochenta (80) horas. Pardgrafo . Serd criterio para fijar esta sancidn, la reincidencia,
haber causado dafio a personas o cosas a causa de la embriaguez o haber intentado darse a la fuga "

NORMAS INFRINGIDAS

El actuar desplegado por el CONDUCTOR (a) conlleva al quebrantamiento de lo dispuesto en los preceptos mencionados y muy en particular a los
contenidos en los siguientes articulados:

Incurrié en lo establecido en el ART. 131 C.N.T. Reformado ley 1383 de 2010 Art. 21 y articulo 26 numeral 3° del mismo ordenamiento:
“driiculo 131. Multas. Los infractores de las normas de trdnsito pagardn multas liguidadas en salarios minimos legales diarios vigentes asi:

E£." Serd sancionado con multa equivalente a cuarenta y cinco (45) salarios minimos legales diarios vigentes (SMLDV) el conductor Wo propietario de
un vehiculo automoter que incurra en cualquiera de las siguientes infracciones”:

£3 “Conducir en estado de embriague= o bajo los efectos de sustancias alucindgenas, se atenderd a lo establecido en el articulo 152 de este cédigo. Si
se trata de conductores de vehiculos de servicio piblico, de transporte escolar o de instructor de conduccion, la multa pecuniaria y el periodo de

suspension de la licencia se duplicardn.

”
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En todos los casos de embriague= el vehiculo serd inmovilizado y el estado de embriague= o alcoholemia se establecerd mediante una prueba gue no
cause lesion, la cual serd determinada por el Instituto de Medicina legal y Ciencias Forenses.”
“Articulo 26. Mudificado por el art. 7 de la ley 1383 Causales de suspensidn o cancelacion. La licencia de conduccién se suspenderd:

(...)3.Por encontrarse en estado de embriague= o bajo el efecto de drogas alucinégenas determinado por la autoridad competente de conformidad con lo
consagrade en el articulo 152 de este Codigo.

En tal virtud la Autoridad de Transito,

RESUELVE

PRIMEROQ: Declarar CONTRAVENTOR (A) al seiior (2) JORGE ANDRES SOLER SIERRA identificado (a) con la cédula de ciudadania No.
1.020.746.991 por contravenir la infraccion E3 de la ley 1383 de 2010, GRADO UNO

SEGUNDO: imponer una multa al contraventor de Cuarenta y cinco (45) SM.D.L.V. EQUIVALENTES A OCHOCIENTOS OCHENTA Y
CUATRO MIL TRESCIENTOS PESOS ($884.300). pagaderos a favor de la Tesoreria Distrital de Bogota D.C., de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de este proveido.

TERCERO: Sancionar al Contraventor con la Suspension de La Licencia de Conduccién de No. 575600010840171-9 Actividad de Conducir cualquicr
vehiculo automotor y demas Licencias de Conduccién que le aparezcan registradas en el RUNT y las que llegasen a ser expedidas , por el término de |
ANO Y 6 MESES contados a partir de la ejecutoria del presente proveido.

CUARTO: Contra la presente providencia procede el Recurso de Apelacion, que debera sustentarse dentro de la presente diligencia (en estrados), de
conformidad con lo sedalado en el articulo 142 del Cédigo Nacional de Transito.

QUINTO: Una vez cumplido el término de suspension de la Licencia de Conduccidn sin reincidencia en la infraccion; devuélvase el documento a su
titular.

SEXTO: En firme la presente decision, remitase el expediente a Subdireccién De Jurisdiccién Coactiva para lo de su competencia, o en caso de pago
archivense las presentes actuaciones.

SEPTIMO: Registrar en el RUNT con el fin de que no se expida licencia alguna ni duplicado de Ia misma. De igual forma al SIM para que no re realice
ningtn tramite correspondiente a vehiculos.

Notificado de la decision ¢l Contraventor, manifiesta que no interpone RECURSO ALGUNO.
No siendo otro el motivo de la presente se da por terminada y se firma una vez leida y aprobada por quienes en ella intervinicron. Se deja constancia que la

presente providencia queda en firme, suntiéndose asi notificacién en estrados a las partes. (Articulos 138 y 139 C.N.T.)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

2 .
NETH DITH GADO PAEZ

AUTORID.
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

JORGE ANDRES SOLER SIERRA =
CONDUCTOR -
e oIl

e
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SECRETARIADISTRITAL DE MOVILIDAD
SUBDIRECCION DE CONTRAVENCIONES DE TRANSITO
SUPERCADE CALLE 13 No. 37-35

RESOLUCION No.255607

COMPARENDO No. 8221936

FECHA COMPARENDO: 05/09/2015
INFRACCION: C24

INFRACTOR:JORGE ANDRES SOLER SIERRA
CEDULADE CIUDADANIAN0.1020746991
VEHICULO PLACAMQJ11B

SERVICIO:

Bogota D. C., 06/25/2015., cumplido el ttrmino , sefialado en el Art. 136 de la ley 769 de 2002
reformado, por la ley 1383 de 2010 Art 24, la Autoridad de Transito, declara legalmente abierta la
presente diligencia de audiencia publica para emitir fallo que en derecho corresponda, dejando
constancia de la no comparecencia del conductor (a)JORGE ANDRES SOLER SIERRAcon C.C. No
1020746991

HECHOS

En la ciudad de Bogota, el dia05/09/2015 le fue notificada la orden de comparendo No.8221936,
por la infraccién: C24 Conducir motocicleta sin observar las normas establecidas en el presente
codigo .del Art. 131 de la Ley 769 de 2.002, modificada por la Ley 1383 de 2.010 Art 21, al conductor
(a).JORGE ANDRES SOLER SIERRA

DESARROLLO PROCESAL

En aras de garantizar el debido proceso el derecho de contradiccion ydefensa del conductor
JORGE ANDRES SOLER SIERRA, se dio aplicacién al art. 136 del C.N.T. reformado la ley 1383 de
2010 Art. 24, Si el inculpado rechaza la comision de la infraccion, el inculpado debera comparecer
ante el funcionario en audiencia publica para que este decrete las pruebas conducentes que le sean
solicitadas y las de oficio que considere Utiles. Si el Contraventor no compareciere sin justa causa
comprobada dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes, la Autoridad de Transito después de 30
dias de ocurrida la presunta infracciéon seguira el proceso, entendiéndose que queda vinculado al
mismo, fallandose en Audiencia Publica y notificandose en estrados

Que se dio aplicacion al art 135 del C.N.T. reformado por la ley 1383 de 2010 Art. 22 Inc. 3 que dice
Para el servicio ademas se enviara por correo dentro de los tres (3) dias habiles siguientes copia
del comparendo al propietario del vehiculo, a la empresa ala cual se encuentra vinculado ya la
Superintendencia de Puertos y Transporte para lo de su competencia.

La Autoridad de Transito, advierte que el infractor no asistié durante el término legal establecido a

ejercer su derecho de contradiccion. Por reparto le correspondio6 a este despacho conocer de esta
audiencia publica

En este estado de la diligencia, este Despacho procede a pronunciarse sobre:

PRUEBAS

El articulo 162 del Codigo Nacional de Transito, reformado por la ley 1383 de 2010, permite que por
compatibilidad y analogia normativa, para aquellas situaciones no reguladas en dicho cédigo pueda
hacerse uso de aplicacion de aquellos ordenamientos juridicos que asi lo establezcan. Por

consiguiente se tendran en cuenta los medios de prueba de que trata el Codigo de Procedimiento
Civil, (Articulos 174 ys s.)

En materia probatoria es preciso tener en cuenta que las pruebas deben ser producidas con el
objeto de que cumplan con la funcién de llevar al fallador de conocimiento, la conviccion suficiente
para que pueda decidir sobre el asunto materia de Investigacion, como es el caso de la aceptacién
tacita del presunto infractor al no comparecer dentro del término legal ante la autoridad de Transito,
tal omision se considera como aceptacion de la Infraccion, asociado a la evidencia de que el (a)
Conductor (a)JORGE ANDRES SOLER SIERRA .se encuentra plenamente identificado (a) en la
orden de comparendo No.8221936 , cuando de este se desprende plena individualizacion como lo
establece el art. 135 ley 769 de 2002 reformado por la ley 1383 de 2010 art. 22 La orden de
comparendo debera estar firmada por el conductor, siempre y cuando ello sea posible. Si el
conductor se negara a firmar o a presentar la licencia, firmara por El un testigo, el cual debera
identificarse plenamente con el nimero de su cedula de ciudadania o pasaporte, direccién de
domicilio y teléfono si lo tuviere. En lo que respecta al conductor (a) el despacho deja constancia
que no hizo uso del derecho de contradiccién, por cuanto no aportd en esta diligencia pruebas
adicionales que demostraran o desvirtuaran el hecho que se investiga, como quiera que no aporto
ninguna prueba util, conducente o pertinente y no aporta elementos de juicio valederos a fin de
evidenciar la no comision de la infraccion siendo la orden de comparendo clara y obligante al poner



en conocimiento que el infractor realizo la infraccion C24 que dice Conducir motocicleta sin observar
las normas establecidas en el presente cédigo.

FUNDAMENTOS Y ANALISIS - ,

Analizadas en conjunto las piezas procesales del plenario, encuentra este Despacho que no se
logra desvirtuar la responsabilidad en los hechos que nos ocupan, en cuanto que el (la) conductor
(a) en el momento de ser requerido (a) mediante orden de comparendo, se encontraba
conduciendo, toda vez que se encuentra plenamente identificado en la orden de comparendo,
donde se le notifica la Infraccion C24 que dice Conducir motocicleta sin observar las normas
establecidas en el presente cédigoconducta que se encuentra tipificada en el Cédigo Nacional de
Transito reformado por articulo 21 de la ley 1389 de 2010

Que reincidir en la comisién de esta conducta, es causal de suspensioén de la Licencia de
Conduccién, conducta que se encuentra tipificada en el articulo 124 de la ley 769 de 2002,
reformada por la ley 1383 de 2010.

En caso de reincidencia se suspendera la Licencia de Conduccion por un término de Seis (6)
meses; en caso de una nueva reincidencia se doblara la sancion PARAGRAFO- Se considera
reincidencia el haber cometido mas de una falta a las normas de Transito en un periodo de seis
meses.

DE LAS NORMAS INFRINGIDAS

Es principio fundamental y deber constitucional de nacionales y extranjeros en Colombia acatar la
constitucion, las leyes yrespetar yobedecer a las autoridades. Asi pues existiendo la ley 769 de
2.002 por medio de la cual se expidio el Cédigo Nacional de Transito Terrestre reformada por la ley
1383 de 2010 ydemas normas que la reglamentan, ordenamientos que rigen en todo el territorio
nacional yregulan la circulacién de los peatones, usuarios, pasajeros, conductores, motociclistas,
ciclistas, agentes de transito y vehiculos por las vias publicas o privadas que estan abiertas al
publico, o en las vias privadas, que internamente circulen vehiculos; asi como la actuacion y
procedimientos de las autoridades de transito, resultan de obligatoria observancia y cumplimiento.

El actuar desplegado por el conductor (a) conlleva al quebrantamiento de lo dispuesto en los
preceptos mencionados y muy en particular a los contenidos en los siguientes articulados:

Que el articulo 24 de la CN, dispone que todo Colombiano tiene derecho a circular libremente en el
territorio Nacional, pero esta sujeto a la intervencién y reglamentacién de la autoridades para la
garantia de |la seguridad de los habitantes, especialmente de los peatones y de los discapacitados
fisicos ymentales, para la preservacion de un ambiente sano y la proteccién del uso comun del
espacio publico.

Que el Articulo 55 C.N.T. Comportamiento del conductor, pasajero o peatén. Toda persona que
tome parte en el transito como conductor, pasajero o peatén, debe comportarse en forma que no
obstaculice, perjudique o ponga en riesgo a las demas ydebe conocer y cumplir las normas y
sefiales de transito que le sean aplicables, asi como obedecer las indicaciones que les den las
autoridades de transito.

De igual forma incurrié en lo establecido en el ART. 131 C.N.T. Reformado ley 1383 de 2010 Art. 21

Multas. Los infractores de las normas de transito pagaran multas liquidadas en salarios minimos
legales diarios vigentes asi:

C. Sera sancionado con multa equivalente a quince (15) salarios minimos legales diarios vigentes
(SMLDV) el conductor y/o propietario de un vehiculo automotor que incurra en cualquiera de las
siguientes infracciones:

C24 Conducir motocicleta sin observar las normas establecidas en el presente cédigo.

Que observado el debido proceso y el no ejercicio del derecho de contradiccion por parte del
conductor, la Autoridad de Transito en mérito de lo antes expuesto:

RESUELVE

PRIMERO: Declarar contraventor de las normas de Transito a . JORGE ANDRES SOLER SIERRA
identificado(a) con cédula No,1020746991 conductor del vehiculo de placas MQJ11B, respecto la
orden de comparendo No 8221936, coédigo de infraccion C24 que dice Conducir motocicleta sin
observar las normas establecidas en el presente codigolmponiéndole una multa de quince ( 15)
salarios minimos diarios legales vigentes, equivalentes a TRESCIENTOS VEINTIDOS MIL 3
DOSCIENTOSpesos Micte, ($ 322200 ), pagaderos a favor de la Tesoreria Distrital de Bogota
D.C., conforme a |la parte motiva de la presente diligencia. .

SEGUNDO: Contra la presente providencia procede el recurso de REPOSICION, interpuesto y
sustentado en esta diligencia, como lo disponen los articulos 134 y 142 CNT. TERCERO: Una vezen
firme remitase a la Oficina de Cobro Coactivo o en caso de pago archivense las presentes
diligencias.



Para todos los efectos del Articulo 161 del C.N.T., esta diligencia corresponde a la celebracion
efectiva de la audiencia, notificandose la misma en estrados.

Una vezleida y aprobada se firma por los que en ella intervinieron.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
|

{
|
i
|
|

MIRIAM CAROLINA MOSQS PATING
AUTORIDAD DE TRANSITO

SECRETARIADE LAMOVILIDAD

En Bogota D. C., a los 06/25/2015dias del mes JUNIOdel afio 2015, se deja constancia que una vez
surtida la notificacién en Estrados, en virtud de lo preceptuado en el Articulo 139 del Cédigo Nacional
de Transito, la presente providencia queda en firme y debidamente ejecutoriada, como quiera que
no fue interpuesto el recurso que contra ella procede.

MIRIAM CAROLINA MOSQS PATINO
AUTORIDAD DE TRANSITO

SECRETARIADE LAMOVILIDAD



SECRETARIADISTRITAL DE MOVILIDAD
SUBDIRECCION DE CONTRAVENCIONES DE TRANSITO
SUPERCADE CALLE 13 No. 37-35

RESOLUCION No. 139471 °

COMPARENDO No. 8203684

FECHA COMPARENDO: 8203684
INFRACCION: B7

INFRACTOR: JORGE ANDRES SOLER SIERRA
CEDULA DE CIUDADANIA No. 1020746991
VEHICULO PLACA: MQJ11B

SERVICIO:

Bogota D. C., 05/13/2015, cumplido el término , sefialado en el Art. 136 de la ley 769 de 2002
reformado, por la ley 1383 de 2010 Art 24, la Autoridad de Transito, declara legalmente abierta la
presente diligencia de audiencia publica para emitir fallo que en derecho corresponda, dejando
constancia de la no comparecencia del conductor (a) JORGE ANDRES SOLER SIERRAcon C.C.
No 1020746991

HECHOS

En la ciudad de Bogota, el dia 03/26/2015 le fue notificada |la orden de comparendo No. 8203684,
por la infraccion: B7, del Art. 131 de la Ley 769 de 2.002, modificada por la Ley 1383 de 2.010, que
dice No informar a la autoridad de transito competente el cambio de motor o color de un vehiculo. En
ambos casos, el vehiculo sera inmovilizado.al conductor (a).

DESARROLLO PROCESAL

En aras de garantizar el debido proceso el derecho de contradiccion ydefensa del conductor
JORGE ANDRES SOLER SIERRA, se dio aplicacion al art. 136 del C.N.T. reformado la ley 1383 de
2010 Art. 24, Si el inculpado rechaza la comisién de la infraccion, el inculpado debera comparecer
ante el funcionario en audiencia publica para que este decrete las pruebas conducentes que le sean
solicitadas y las de oficio que considere utiles. Si el Contraventor no compareciere sin justa causa
comprobada dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes, la Autoridad de Transito después de 30
dias de ocurrida la presunta infraccion seguira el proceso, entendiéndose que queda vinculado al
mismo, falldndose en Audiencia Publica y notificandose en estrados

Que se dio aplicacion al art 135 del C.N.T. reformado por la ley 1383 de 2010 Art. 22 Inc. 3 que dice
Para el servicio ademas se enviara por correo dentro de los tres (3) dias habiles siguientes copia
del comparendo al propietario del vehiculo, a la empresa ala cual se encuentra vinculado ya la
Superintendencia de Puertos y Transporte para lo de su competencia

La Autoridad de Transito, advierte que el infractor no asistié durante el ttrmino legal establecido a
ejercer su derecho de contradiccion. Por reparto le correspondié a este despacho conocer de esta
audiencia publica

En este estado de la diligencia, este Despacho procede a pronunciarse sobre:

PRUEBAS

El articulo 162 del Codigo Nacional de Transito, reformado por la ley 1383 de 2010, permite que por
compatibilidad y analogia normativa, para aquellas situaciones no reguladas en dicho cédigo pueda
hacerse uso de aplicacion de aquellos ordenamientos juridicos que asi lo establezcan. Por

consiguiente se tendran en cuenta los medios de prueba de que trata el Cédigo de Procedimiento
Civil, (Articulos 174 ys s.)

En materia probatoria es preciso tener en cuenta que las pruebas deben ser producidas con el
objeto de que cumplan con la funcién de llevar al fallador de conocimiento, la conviccién suficiente
para que pueda decidir sobre el asunto materia de Investigacion, como es el caso de la aceptacién
tacita del presunto infractor al no comparecer dentro del término legal ante la autoridad de Transito,
tal omisién se considera como aceptacién de la Infraccion, asociado a la evidencia de que el (a)
Conductor (a) JORGE ANDRES SOLER SIERRA .se encuentra plenamente identificado (@a)enla
orden de comparendo No. 8203684, cuando de este se desprende plena individualizacién como lo
establece el art. 135 ley 769 de 2002 reformado por la ley 1383 de 2010 art. 22 La orden de
comparendo debera estar firmada por el conductor, siempre y cuando ello sea posible. Si el
conductor se negara a firmar o a presentar la licencia, firmara por El un testigo, el cual debera
identificarse plenamente con el nimero de su cedula de ciudadania o pasaporte, direccion de
domicilio y teléfono si lo tuviere. En lo que respecta al conductor (a) el despacho deja constancia
que no hizo uso del derecho de contradiccion, por cuanto no aporté en esta diligencia pruebas
adicionales que demostraran o desvirtuaran el hecho que se investiga, como quiera que no aporto
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ninguna prueba Gtil, conducente o pertinente y no aporta elementos de juicio valederos a fin de
evidenciar la no comisién de la infraccion siendo la orden de comparendo clara y obligante al poner
en conocimiento que el infractor realizo la infraccion B7 que dice No informar a la autoridad de
;rénsit_clq codmpetente el cambio de motor o color de un vehiculo. En ambos casos, el vehiculo sera
iInmowvilizado '

FUNDAMENTOS Y ANALISIS

Analizadas en conjunto las piezas procesales del plenario, encuentra este Despacho que no se
logra desvirtuar la responsabilidad en los hechos que nos ocupan, en cuanto que el (la) conductor
(a) en el momento de serrequerido (a) mediante orden de comparendo, se encontraba
conduciendo, toda vez que se encuentra plenamente identificado en la orden de comparendo,
donde se le notifica la Infraccion B7 que dice No informar a la autoridad de transito competente el
cambio de motor o color de un vehiculo. En ambos casos, el vehiculo sera inmovilizado., conducta
?gggsg eggt;gntra tipificada en el Codigo Nacional de Transito reformado por articulo 21 de la ley
e

Que reincidir en la comision de esta conducta, es causal de suspensién de la Licencia de
Conduccioén, conducta que se encuentra tipificada en el articulo 124 de la ley 769 de 2002,
reformada por la ley 1383 de 2010.

En caso de reincidencia se suspendera la Licencia de Conduccion por un término de Seis (6)
meses; en caso de una nueva reincidencia se doblara la sancion PARAGRAFO- Se considera
reincidencia el haber cometido mas de una falta a las normas de Transito en un periodo de seis
meses

Que de acuerdo con la descripcién tipica de la infraccién, se observa que las causas que dan lugar

a la misma, no residen Unicamente en cabeza del conductor, sino ademas del propietario y la

empresa a donde se encuentra afiliado el vehiculo, quienes deberan procurar el cumplimiento de

las normas minimas que establece la legislacion colombiana con respecto del buen estado del

vehiculo y del cumplimiento de las condiciones necesarias para su correspondiente, regulary

gel;ida circulacién y la prestacion del servicio para el cual se encuentra inscrito ante el organismo
e transito

Que la ley 769 de 2002, reformada por la ley 1383 de 2010 articulo 18 dice Solidaridad por multas,
seran solidariamente responsables por el pago de multas por infracciones de transito el propietario
yla empresa a la cual esté vinculado el vehiculo automotor, en aquellas infracciones imputables al
propietario o a la empresa

DE LAS NORMAS INFRINGIDAS

Es principio fundamental y deber constitucional de nacionales y extranjeros en Colombia acatar la
constitucidn, las leyes yrespetar y obedecer a las autoridades. Asi pues existiendo la ley 769 de
2.002 por medio de la cual se expidio el Cédigo Nacional de Transito Terrestre reformada por la ley
1383 de 2010 ydemas normas que la reglamentan, ordenamientos que rigen en todo el territorio
nacional y regulan la circulacion de los peatones, usuarios, pasajeros, conductores, motociclistas,
ciclistas, agentes de transito y vehiculos por las vias publicas o privadas que estan abiertas al
publico, o en las vias privadas, que internamente circulen vehiculos; asi como la actuacion y
procedimientos de las autoridades de transito, resultan de obligatoria observancia y cumplimiento.

El actuar desplegado por el conductor (a) conlleva al quebrantamiento de lo dispuesto en los
preceptos mencionados y muyen particular a los contenidos en los siguientes articulados:

Que el articulo 24 de la CN, dispone que todo Colombiano tiene derecho a circular libremente en el
territorio Nacional, pero esta sujeto a la intervencion y reglamentacion de la autoridades para la
garantia de la seguridad de los habitantes, especialmente de los peatones yde los discapacitados
fisicos ymentales, para la preservacién de un ambiente sano yla proteccion del uso comun del
espacio publico.

Que el Articulo 55 C.N.T. Comportamiento del conductor, pasajero o peaton. Toda persona que
tome parte en el transito como conductor, pasajero o peatén, debe comportarse en forma que no
obstaculice, perjudique o ponga en riesgo a las demas y debe conocer y cumplir las normas y
sefales de transito que le sean aplicables, asi como obedecer las indicaciones que les den las
autoridades de transito.

De igual forma incurrié en lo establecido en el ART. 131 C.N.T. Reformado ley 1383 de 2010 Art. 21

Multas. Los infractores de las normas de transito pagaran multas liquidadas en salarios minimos
legales diarios vigentes asi:

B. Sera sancionado con multa equivalente a ocho (8) salarios minimos legales diarias vigentes




(SMLDV) el conductor y/o propietario de un vehiculo automotor que incurra en cualquiera de las
siguientes infracciones:

B7 - No informar a |la autoridad de transito competente el cambio de motor o color de un vehiculo. En
ambos casos, el vehiculo sera inmovilizado., '

Que observado el debido proceso y el no ejercicio del derecho de contradiccion por parte del
conductor, la Autoridad de Transito en mérito de lo antes expuesto:

RESUELVE

PRIMERO: Declarar contraventor de las normas de Transito a JORGE ANDRES SOLER SIERRA,
identificado(a) con cédula No 1020746991, conductor del vehiculo de placas MQJ11B, respecto la
orden de comparendo No. 03/26/2015, cédigo de infraccion B7 que dice No informar a la autoridad
de transito competente el cambio de motor o color de un vehiculo. En ambos casos, el vehiculo sera
inmovilizado. imponiéndole una multa de ocho (08) salarios minimos diarios legales vigentes,
equivalentes a CIENTO SETENTAY UN MIL OCHOCIENTOS pesos Micte, ($ 171800 ), pagaderos a
favor de la Tesoreria Distrital de Bogota D.C., conforme a la parte motiva de la presente diligencia.

SEGUNDO: Declarar solidariamente responsable del pago de la multa al propietario del vehiculo
MQJ11B Identificado 1020746991, como también a la Empresa de Transporte ala cual se
encuentre afiliado el vehiculo si su servicio es publico, conforme a la parte motiva de la presente
resolucion .Ley 1383 de 2010 Art. 18

TERCERO: Contra la presente providencia procede el recurso de REPOSICION, interpuesto y
sustentado en esta diligencia, como lo disponen los articulos 134 y 142 CNT.

CUARTO: Una vezen firme remitase a la Oficina de Cobro Coactivo o en caso de pago archivense
las presentes diligencias.
Para todos los efectos del Articulo 161 del C.N.T., esta diligencia corresponde a la celebracion

efectiva de la audiencia, notificandose la misma en estrados.

Una vezleida y aprobada se firma por los que en ella intervinieron.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN GONZALEZ PO
AUTORIDAD DE TRANSITO B

SECRETARIADE LA MOVILIDAD

En Bogota D. C., a los 13 dias del mes MAYO del afio 2015, se deja constancia que una vezsurtida
la notificacion en Estrados, en virtud de lo preceptuado en el Articulo 139 del Caédigo Nacional de

Transito, la presente providencia queda en firme y debidamente ejecutoriada, como quiera que no
fue interpuesto el recurso que contra ella procede.
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JORGE HERNAN GO
AUTORIDAD DE TRARI%#I’%)EZ PRl

SECRETARIA DE LA MOVILIDAD
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SUBDIRECCION DE CONTRAVENCIONES DE TRANSITO
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AUDIENCIA PUBLICA

EXPEDIENTE: 216544

COMPARENDO: 8214687

INFRACCION: HO3

CIUDADANO: JORGE ANDRES SOLER SIERRA
CEDULADE CIUDADANIA: 1020746991

PLACA: MQJ11B

TIPO DE VEHICULO: -

SERVICIO: ----

En Bogota D.C. el 11 de 6 de 2015, en aplicacion de los articulos 3°y 134, 135 de laley 769 de 2002,
modificado por el articulo 22 de la Ley 1383 de 2010, cumplido el término sefalado en el articulo
136 ibidem, a su vez modificado por el articulo 24 de la ley 1383 de 2010 y el articulo 205 del Decreto
019 de 2012: la suscrita Autoridad de Transito declara legalmente abierta la presente diligencia de
audiencia publica para emitir la decision que en derecho corresponde.

ANTECEDENTES

El 24 de 4 de 2015, fue elaborada la orden de comparendo No. 8214687 al(a la) sefior(a) JORGE
ANDRES SOLER SIERRA por parte del agente de transito CARLOS ANDRES GONZALEZ

GUTIERREZ por la presunta comision de la infraccién codificada como "HO3 El conductor, pasajero

o peatdn, que obstaculice, perjudique o ponga en riesgo a las demas personas o que no cumpla

las normas y sefales de transito que le sean aplicables o no obedezca las indicaciones que les

den las autoridades de transito.".

Agotados los términos previstos en el articulo 136 de la ley 769 de 2002, sin que el presunto
infractor, sefior(a) JORGE ANDRES SOLER SIERRA haya comparecido ante el organismo de
transito, resulta necesario proceder con el tramite administrativo alli previsto.

CONSIDERACIONES

Habiéndose elaborado la orden de comparendo previamente referida y en virtud del procedimiento
establecido, por incurrirse presuntamente en la infraccion HO3, regulada por la Resolucién 3027 de
2010, se da aplicacién al articulo 136 del C.N.T. reformado por el articulo 24 de la ley 1383 de 2010,
modificado parcialmente por el articulo 205 del Decreto 019 de 2012 que reza:

"...Si el contraventor no compareciere sin justa causa comprobada dentro de los cinco (5) dias
habiles siguientes a la nofificacion del comparendo, la autoridad de transito, después de treinta (30)
dias calendario de ocurrida la presunta infraccion, seguira el proceso, entendiéndose que queda
vinculado al mismo, fallandose en audiencia publica y notificandose en estrados ...".

En la misma audiencia, si fuere posible, se practicaran las pruebas y se sancionara o absolvera al
inculpado. Si fuere declarado contraventor, se le impondré el cien por ciento (100%) de la sancion
prevista en la ley ..."

Analizadas en conjunto las piezas procesales del plenario, encuentra el Despacho que no se logra
desvirtuar la responsabilidad del ciudadano respecto de los hechos que nos ocupan, toda vez que
este, en el momento de ser requerido (a) mediante orden de comparendo, infringia la norma de
transito descrita en precedencia. De igual modo, verificada la informacion del Sistema de Multas y
Comparendo SICON PLUS respecto de la orden de comparendo 8214687 se evidencid que el(la)
sefior(a) JORGE ANDRES SOLER SIERRA, no compareci6 a la realizacién del curso de seguridad
vial dentro del término legalmente establecido.

La orden de comparendo ha sido definida en el articulo 2 del C.N.T. como: "Orden formal de

notificacion para que el presunto contraventor o implicado se presente ante la autoridad de trénsito
por la comisién de una infraccién"'.

Si bien el Consejo de Estado en concepto proferido por la Sala de Consulta y Servicio Civil sefalo
que "El comparendo no es un medio de prueba, por cuanto no constituye un documento idéneo para
demostrar la ocurrencia de los hechos, ya que como lo dice la misma definicién, es sencillamente
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SUBDIRECCION DE CONTRAVENCIONES DE TRANSITO
SECRETARIADISTRITAL DE MOVILIDAD
AUDIENCIA PUBLICA
una orden formal de citacion al presunto contraventor y es en la audiencia publica realizada ante la
autoridad de transito competente, que se decretan y se practican las pruebas que sean conducentes
para determinar la verdad de los hechos"1, sireviste la calidad de documento publico yautentico, del
cual pueden derivarse indicios de responsabilidad que al no ser desvirtuados adquieren la
ga?apigag de formar conviccién del fallador sobre la ocurrencia de los hechos y la responsabilidad
el ciudadano.

Es de anotar que dentro de la actuacion se brindé al ciudadano el espacio procesal pertinente para,
aceptar o rechazar la comision de la presunta infraccion e impugnar la orden de comparendo, asi
como para exponer sus argumentos y aportar todas las pruebas que a su juicio fueren necesarias
para su defensa, no obstante, este asumié una actitud pasiva; que lo hace merecedor de las
consecuencias legales yjuridicas del caso, ello en aplicacién del principio de la carga dinamica de
la prueba, carga en cabeza del ciudadano y definida por Couture como, "una situacién juridica,
instituida en la ley, consistente en el requerimiento de una conducta de realizacién facultativa
normalmente establecida en interés del propio sujeto, y cuya omision trae aparejada una
consecuencia gravosa para él"2,

En ese orden de ideas, como se sefald, la orden de comparendo es un documento publico y a la
vez autentico, en virtud de lo dicho por el articulo 2443 del Cédigo General del Proceso aplicable por
remision del articulo 162 del CNT. En esos términos, la autenticidad del documento publico es un
aspecto de suprema importancia, puesto que el mérito que presta estd dado en funciéon de su
idoneidad, habida cuenta que, dé |la orden de comparendo, aportada a la presente actuacién en
original y por autoridad competente, se infiere con certeza la identidad del infractor, su
individualizacién, y las circunstancias temporo modales de la conducta constitutiva de infraccién de
transito, circunstancias que en su conjunto edifican la conviccién sobre la responsabilidad del
ciudadano infractor, no desvirtuada para el caso.

De conformidad con lo expuesto, se concluye que la conducta desplegada por el(la) sefior(a)
JORGE ANDRES SOLER SIERRA se encuentra previamente establecida como contravencion a las
normas de transito; conllevando por tanto la imposicién de una sancién plenamente determinada en
la legislacion de transito.

DE LAS NORMAS INFRINGIDAS

Como es sabido, es principio fundamental y deber constitucional de nacionales y extranjeros en
Colombia acatar la constitucién, las leyes y respetar y obedecer a las autoridades. Asi pues
existiendo la Ley 769 de 2002 por medio de la cual se expidi6 el Cédigo Nacional de Transito
Terrestre; reformado por la Ley 1383 de 2010 ydemas normas que la reglamentan, ordenamientos
que rigen en todo el territorio nacional y regulan la circulacién de los peatones, usuarios, pasajeros,
conductores, motociclistas, ciclistas, agentes de transito y vehiculos por las vias publicas o privadas
que estan abiertas al publico, o en las vias privadas, que internamente circulen vehiculos; asi como
la actuacion y procedimientos de las autoridades de transito, resultan de obligatoria observancia y
cumplimiento.

En ese orden de ideas, el actuar desplegado por el conductor conlleva al quebrantamiento de las
normas Constitucionales y de orden legal tales como la Ley 769 de 2002, asi como los articulos de
las normas que a continuacién se mencionan:

" Articulo 55 de |la Ley 769 del afio 2002:

"Articulo 55. Comportamiento del conductor, pasajero o peatdén. Toda persona que tome parte en el
transito como conductor, pasajero o peaton, debe comportarse en forma que no obstaculice,
perjudique o ponga en riesgo a las demas y debe conocer y cumplir las normas y sefales de
transito que le sean aplicables, asi como obedecer las indicaciones que les den las autoridades de
transito."

" Articulo 1 de la Resolucion 3027 de 2010:

"HO3 El conductor, pasajero o peaton, que obstaculice, perjudique o ponga en riesgo a las demas
personas o que no cumpla las normas y sefiales de _tra"nsﬂo que le sean aplicables o no obedezca
las indicaciones que les den las autoridades de transito".
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Por lo anterior y con base en los Articulos 123, 134, 135 de la ley 769 de 2002 modificado por los
articulos 22 de la ley 1383 de 2010 y articulo 136 de la Ley 769 del 2002, a su vez modificado por los
articulo 24 la Ley 1383 del 16 de marzo de 2010 reformado por el articulo 205 decreto 019 de 2012,
esta autoridad;

RESUELVE

PRIMERO: Declarar CONTRAVENTOR de las normas de transito al(a la) sefior(a) JORGE ANDRES
SOLER SIERRA, identificado con CEDULA DE CIUDADANIA No. 1020746991, por incurrir en lo
previsto en la Resolucion 3027 de 2010, articulo 1 literal HO3.

SEGUNDO: Como consecuencia de la inasistencia a la realizacion del curso de seguridad vial dentro
de término establecido, imponer una muilta al(a la) sefor(a) JORGE ANDRES SOLER SIERRA, |
identificado con CEDULA DE CIUDADANIA No. 1020746991 de Cinco (5) S.MD.L.V,, equivalentes
CIENTO SIETE MIL CUATROCIENTOS PESOS M/CTE (107400), valor que se constituye en favor de

la Secretaria Distrital de Movilidad, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este
proveido.

TERCERO: Para todos los efectos del articulo 11 de la Ley 1843 de 2017, esta diligencia
corresponde a la celebracion efectiva de la audiencia, notificandose el contenido de la presente en
estrados de conformidad con lo dispuesto por el articulo 139 del Codigo Nacional de Transito.

CUARTO: Contra la presente providencia procede el Recurso de Reposicion, que debera

sustentarse dentro de |la presente diligencia (en estrados), de conformidad con lo sefialado en el
articulo 142 del Cédigo Nacional de Transito.

QUINTO: En firme la presente decision, remitase el expediente a la Oficina de Subdirecciéon Coactiva
para lo de su competencia, o en caso de pago archivense las presentes actuaciones.

UNA VEZ NOTIFICADO EN ESTRADOS EL CONTENIDO DEL FALLO QUE ANTECEDE, SE DEJA
CONSTANCIA QUE: No hay manifestacion alguna, ni presentacion de recurso como quiera que el
ciudadano no se hizo presente en esta diligencia y no obra justificacién alguna de su inasistencia.

No siendo otro el motivo de la presente se da por terminada una vez leida y aprobada se firma por
quienes en ella intervinieron, dejando constancia que la presente providencia queda en firme,

SIfrtiéndgse la notificacién en ESTRADOS, en virtud de lo preceptuado en el articulo 139 del C.N.T.T.,
a las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MIRIAM CAROLINA MOS N
AUTORIDAD DE Tm(ﬂgl%""o

SECRETARIA DE LA MOVILIDAD

éjggrde Consulta y Servicio Civil, concepto 993 del 3 de septiembre de3 1997, C. Cesar Hoyos
2 COUTURE, Eduardo. Fundamentos del derecho procesal civil. Buenos Aires Ediciones de la
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Palma, 1958.
3 Es auténtico un documento cuando existe certeza sobre la persona que lo ha elaborado,
manuscrito, firmado, o cuando exista certeza respecto de la persona a quien se atribuya el
documento.
Los documentos publicos ylos privados emanados de las partes o de terceros, en original o en
copia, elaborados, firmados o manuscritos, ylos que contengan la reproduccion de la vozo de la
irPagen, se presumen auténticos, mientras no hayan sido tachados de falso o desconocidos, segun
el caso.
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SECRETARIADISTRITAL DE MOVILIDAD 1
SUBDIRECCION DE CONTRAVENCIONES DE TRANSITO
SUPERCADE CALLE 13 No. 37-35

RESOLUCION No.57152

COMPARENDO No. 10242901

FECHA COMPARENDO: 01/28/2016
INFRACCION: C14

INFRACTOR:JORGE ANDRES SOLER SIERRA
CEDULA DE CIUDADANIA N0.1020746991
VEHICULO PLACA:JDF48A

SERVICIO:

Bogota D. C.,03/11/2016 , cumplido el t&rmino , sefialado en el Art. 136 de la ley 769 de 200_2
reformado, por la ley 1383 de 2010 Art 24, la Autoridad de Transito, declara legalmente abierta la
presente diligencia de audiencia publica para emitir fallo que en derecho corresponda, dejando
constancia de la no comparecencia del conductor (a) JORGE ANDRES SOLER SIERRAcon C.C.
No1020746991

HECHOS

En la ciudad de Bogota, el dia 01/28/2016 le fue notificada la orden de comparendo No 10242901,
por la infracciéon: C14 Transitar por sitios restringidos o en horas prohibidas por la autoridad
competente. Ademas, el vehiculo sera inmovilizado .del Art. 131 de la Ley 769 de 2.002, modificada
por la Ley 1383 de 2.010 Art 21, al conductor (a).JORGE ANDRES SOLER SIERRA

DESARROLLO PROCESAL

En aras de garantizar el debido proceso el derecho de contradiccién ydefensa del conductor
JORGE ANDRES SOLER SIERRA, se dio aplicacion al art. 136 del C.N.T. reformado la ley 1383 de
2010 Art. 24, Si el inculpado rechaza la comisién de la infraccién, el inculpado debera comparecer
ante el funcionario en audiencia publica para que este decrete las pruebas conducentes que le sean
solicitadas y las de oficio que considere utiles. Si el Contraventor no compareciere sin justa causa
comprobada dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes, la Autoridad de Transito después de 30
dias de ocurrida la presunta infraccion seguira el proceso, entendiéndose que queda vinculado al
mismo, fallandose en Audiencia Publica y notificandose en estrados

Que se dio aplicacion al art 135 del C.N.T. reformado por la ley 1383 de 2010 Art. 22 Inc. 3 que
dicePara el servicio ademas se enviara por correo dentro de los tres (3) dias habiles siguientes
copia del comparendo al propietario del vehiculo, a la empresa ala cual se encuentra vinculado ya la
Superintendencia de Puertos y Transporte para lo de su competencia

La Autoridad de Transito, advierte que el infractor no asistié durante el término legal establecido a

ejercer su derecho de contradiccion. Por reparto le correspondié a este despacho conocer de esta
audiencia publica

En este estado de la diligencia, este Despacho procede a pronunciarse sobre:

PRUEBAS

El articulo 162 del Codigo Nacional de Transito, reformado por la ley 1383 de 2010, permite que por
compatibilidad y analogia normativa, para aquellas situaciones no reguladas en dicho cdédigo pueda

hacerse uso de aplicacién de aquellos ordenamientos juridicos que asi lo establezcan. Por

consiguiente se tendran en cuenta los medios de prueba de que trata el Cédigo de P imi
Civil, (Articulos 174 ys s.) 2 g go de Procedimiento

En materia probatoria es preciso tener en cuenta que las pruebas deben ser producidas con el
objeto de que cumplan con la funcion de llevar al fallador de conocimiento, la conviccién suficiente

o
N 20GOTA
s MEJOR

N




l

e

= 1 = 2=

By 4 BT
para que pueda decidir sobre el asunto materia de Investigacién, como es el caso de la aceptaciéon
tacita del presunto infractor al no comparecer dentro del término legal ante la autoridad de Transito,
tal omisién se considera como aceptacion de la Infraccién, asociado a la evidencia de que el (a)
Conductor (a)JORGE ANDRES SOLER SIERRA .se encuentra plenamente identificado (a) en la
orden de comparendo No.10242901 , cuando de este se desprende plena individualizacién como lo
establece el art. 135 ley 769 de 2002 reformado por la ley 1383 de 2010 art. 22 La orden de
comparendo debera estar firmada por el conductor, siempre y cuando ello sea posible. Si el
conductor se negara a firmar o a presentar la licencia, firmara por El un testigo, el cual debera
identificarse plenamente con el nimero de su cedula de ciudadania o pasaporte, direccion de
domicilio y teléfono si lo tuviere. En lo que respecta al conductor (a) el despacho deja constancia
que no hizo uso del derecho de contradiccion, por cuanto no aporté en esta diligencia pruebas
adicionales que demostraran o desvirtuaran el hecho que se investiga, como quiera que no aporto
ninguna prueba util, conducente o pertinente y no aporta elementos de juicio valederos a fin de
evidenciar la no comision de la infraccion siendo la orden de comparendo clara y obligante al poner
en conocimiento que el infractor realizo la infraccién C14 que diceTransitar por sitios restringidos o
en horas prohibidas por la autoridad competente. Ademas, el vehiculo sera inmovilizado.

FUNDAMENTOS Y ANALISIS

Analizadas en conjunto las piezas procesales del plenario, encuentra este Despacho que no se
logra desvirtuar la responsabilidad en los hechos que nos ocupan, en cuanto que el (la) conductor
(a) en el momento de ser requerido (a) mediante orden de comparendo, se encontraba
conduciendo, toda vez que se encuentra plenamente identificado en la orden de comparendo,
donde se le notifica la Infraccion C14 que dice Transitar por sitios restringidos o en horas
prohibidas por la autoridad competente. Ademas, el vehiculo sera inmovilizadoconducta que se

encuentra tipificada en el Codigo Nacional de Transito reformado por articulo 21 de la ley 1389 de
2010

Que reincidir en la comisién de esta conducta, es causal de suspension de la Licencia de
Conduccién, conducta que se encuentra tipificada en el articulo 124 de la ley 769 de 2002,
reformada por la ley 1383 de 2010.

.En caso de reincidencia se suspendera la Licencia de Conduccion por un término de Seis (6)
meses; en caso de una nueva reincidencia se doblara la sancion PARAGRAFO- Se considera
reincidencia el haber cometido mas de una falta a las normas de Transito en un periodo de seis
meses.

DE LAS NORMAS INFRINGIDAS

Es principio fundamental ydeber constitucional de nacionales y extranjeros en Colombia acatar la
constitucion, las leyes yrespetar y obedecer a las autoridades. Asi pues existiendo la ley 769 de
2.002 por medio de la cual se expidi6 el Cédigo Nacional de Transito Terrestre reformada por la ley
1383 de 2010 ydemas normas que la reglamentan, ordenamientos que rigen en todo el territorio
nacional y regulan la circulacion de los peatones, usuarios, pasajeros, conductores, motociclistas,
ciclistas, agentes de transito y vehiculos por las vias publicas o privadas que estan abiertas al
publico, o en las vias privadas, que internamente circulen vehiculos; asi como la actuaciony
procedimientos de las autoridades de transito, resultan de obligatoria observancia y cumplimiento.

El actuar desplegado por el conductor (a) conlleva al quebrantamiento de lo dispuesto en los
preceptos mencionados y muy en particular a los contenidos en los siguientes articulados:

Que el articulo 24 de la CN, dispone que todo Colombiano tiene derecho a circular libremente en el
territorio Nacional, pero esta sujeto a la intervencién y reglamentacion de la autoridades para la
garantia de la seguridad de los habitantes, especialmente de los peatones yde los discapacitados
fisicos y mentales, para la preservacion de un ambiente sano yla protecciéon del uso comun del
espacio publico.

Que el Articulo 55 C.N.T. Comportamiento del conductor, pasajero o peatén. Toda persona que
tome parte en el transito como conductor, pasajero o peaton, debe comportarse en forma que no
obstaculice, perjudique o ponga en riesgo a las demas ydebe conocer y cumplir las normas y
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autoridades de transito.
De igual forma incurri6 en lo establecido en el ART. 131 C.N.T. Reformado ley 1383 de 2010 Art. 21

Multas. Los infractores de las normas de transito pagaran multas liquidadas en salarios minimos
legales diarios vigentes asi:

C. Sera sancionado con multa equivalente a quince (15) salarios minimos legales diarios vigentes
(SMLDV) el conductor y/o propietario de un vehiculo automotor que incurra en cualquiera de las
siguientes infracciones: 4
C14 Transitar por sitios restringidos o en horas prohibidas por la autoridad competente. Ademas, el
vehiculo sera inmovilizado.

Que observado el debido proceso y el no ejercicio del derecho de contradiccion por parte del
conductor, la Autoridad de Transito en mérito de lo antes expuesto:

RESUELVE

PRIMERO: Declarar contraventor de las normas de Transito a JORGE ANDRES SOLER SIERRA,
identificado(a) con cédula No,1020746991 conductor del vehiculo de placas JDF48A, respecto la
orden de comparendo No.., cédigo de infraccion C14 que diceTransitar por sitios restringidos o en
horas prohibidas por la autoridad competente. Ademas, el vehiculo sera inmovilizado. Imponiéndole
una multa de quince ( 15) salarios minimos diarios legales vigentes, equivalentes a TRESCIENTOS
CUARENTAY CUATRO MIL SETECIENTOSpesos Mcte, ($ 344700 ), pagaderos a favor de la
Tesoreria Distrital de Bogota D.C., conforme a la parte motiva de la presente diligencia.

SEGUNDO: Contra la presente providencia procede el recurso de REPOSICION, interpuesto y
sustentado en esta diligencia, como lo disponen los articulos 134 y 142 CNT.

TERCERO: Una vezen firme remitase a la Oficina de Cobro Coactivo o en caso de pago archivense
las presentes diligencias.

Para todos los efectos del Articulo 161 del C.N.T., esta diligencia corresponde a la celebracién
efectiva de la audiencia, notificandose la misma en estrados.

Una vezleida y aprobada se firma por los que en ella intervinieron.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ECAROUNA MOSPFSOPATIIQO
SECRETARIA DE LA MOVILIDAD

En Bogota D. C., a los 11dias del mes MARZO del afio 2016, se deja constancia que una vezsurtida
la notificacién en Estrados, en virtud de lo preceptuado en el Articulo 139 del Cdodigo Nacional de

Transito, la presente providencia queda en firme y debidamente ejecutoriada, como quiera que no
fue interpuesto el recurso que contra ella procede.
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MIRIAM CAROLINA MOSOS PATING
AUTORIDAD DE TRANSITO
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TERCERO: Una vezen firme remitase a la Oficina de Cobro Coactivo o en caso de pago archivense
las presentes diligencias.

Para todos los efectos del Articulo 161 idem, esta diligencia corresponde a la celebracion efectiva
de la audiencia, notificandose la misma en estrados.Una vezleida y aprobada se firma por los que
en ella intervinieron.

Una vezleida y aprobada se firma por los que en ella intervinieron.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CI_AUDIA VIVIAN S SIE.RRA PALOMARES
AUTORIDAD DE TRANSIT

SECRETARIADE LA MOVILIDAD

En Bogota D.C., alos 22 dias del mes de FEBRERO de 2016, se deja constancia que una vez
surtida la notificacion en Estrados, en virtud de lo preceptuado en los Articulos 138 y 139 del Codigo
Nacional de Transito, la presente providencia queda en firme ydebidamente ejecutoriada, conforme
al Art. 135 del C.N.T. reformado porla Ley 1383 de 2010, como quiera que no fue interpuesto el
recurso que procede.

CLAUDIA VIVIANA SIERRA PA
AUTORIDAD DE TRANSITO S

SECRETARIADE LA MOVILIDAD
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SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD
SUBDIRECCION DE CONTRAVENCIONES DE TRANSITO
SUPERCADE CALLE 13 No. 37-35

RESOLUCION No. 6254

COMPARENDO No. 10205771
FECHACOMPARENDO: 01/07/2016
INFRACCION: 97F6

INFRACTOR: JORGE ANDRES SOLER SIERRA
CEDULADE CIUDADANIA No. 1020746991

Bogota D. C., 02/22/2016 ., cumplido el término , sefialado en el Art. 136 de la ley 769 de 2002
reformado, por la ley 1383 de 2010 Art 24, la Autoridad de Transito, declara legalmente abierta la
presente diligencia de audiencia publica para emitir fallo que en derecho corresponda, dejando
constancia de la no comparecencia del PEATON (a) JORGE ANDRES SOLER SIERRAcon C.C. No
1020746991

HECHOS

En la ciudad de Bogota, el dia 02/22/2016 le fue notificada la orden de comparendo No. 10205771 ..
por la infraccién F6 de la resolucion 3027 de 2010 que dice ACTUAR DE MANERA QUE PONGAEN
PELIGRO SU INTEGRIDAD FISICA al peaton JORGE ANDRES SOLER SIERRA..

DESARROLLO PROCESAL

En aras de garantizar el debido proceso el derecho de contradiccion ydefensa del ciudadano, se
dio aplicacion al art. 136 del C.N.T. reformado la ley 1383 de 2010 Art. 24, Si el inculpado rechaza la
comisién de la infraccion, el inculpado debera comparecer ante el funcionario en audiencia publica
para que este decrete las pruebas conducentes que le sean solicitadas ylas de oficio que
considere utiles. Si el Contraventor no compareciere sin justa causa comprobada dentro de los
cinco (5) dias habiles siguientes, la Autoridad de Transito después de 30 dias de ocurrida la
presunta infraccion seguira el proceso, entendiéndose que queda vinculado al mismo, fallandose
en Audiencia Publica y notificandose en estrados

La Autoridad de Transito, advierte que el infractor no asistié durante el término legal establecido a

ejercer su derecho de contradiccion. Por reparto le correspondié a este despacho conocer de esta
audiencia publica

En este estado de la diligencia, este Despacho procede a pronunciarse sobre:
PRUEBAS

El articulo 162 del Codigo Nacional de Transito, reformado por la ley 1383 de 2010, permite que por
compatibilidad y analogia normativa, para aquellas situaciones no reguladas en dicho cédigo pueda
hacerse uso de aplicacion de aquellos ordenamientos juridicos que asi lo establezcan. Por

consiguiente se tendran en cuenta los medios de prueba de que trata el Cédigo de Procedimiento
Civil, (Articulos 174 ys s.)

En materia probatoria es preciso tener en cuenta que las pruebas deben ser producidas con el
objeto de que cumplan con la funcién de llevar al fallador de conocimiento, la conviccién suficiente
para que pueda decidir sobre el asunto materia de Investigacion, como es el caso de la aceptacion
tacita del presunto infractor al no comparecer dentro del término legal ante |la autoridad de Transito
tal omision se considera como aceptacién de la Infraccion, asociado a la evidencia de que el (a) :
peaton (a). se encuentra plenamente identificado (a) en la orden de com parendo No. ., cuando de
este se desprende plena individualizacion como lo establece el art. 135 ley 769 de 2002 reformado
porlaley 1383 de 2010 art. 22 La orden de comparendo debera estar firmada por el conductor,
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siempre y cuando ello sea posible. Si el conductor se negara a firmar o a presentar la licencia,
firmara por El un testigo, el cual debera identificarse plenamente con el nimero de su cedula de
ciudadania o pasaporte, direccion de domicilio y teléfono si lo tuviere. En lo que respecta al peatdn
(a) el despacho deja constancia que no hizo uso del derecho de contradiccion, por cuanto no aportd
en esta diligencia pruebas adicionales que demostraran o desvirtuaran el hecho que se investiga,
como quiera que no aporto ninguna prueba til, conducente o pertinente y no aporta elementos de
juicio valederos a fin de evidenciar la no comisién de la infracciéon siendo la orden de comparendo
clara y obligante al poner en conocimiento que el peatdén realizo la infraccion F6 contenida en la
Resolucién 3027 de 2010.

DE LAS NORMAS INFRINGIDAS

Es principio fundamental y deber constitucional de nacionales y extranjeros en Colombia acatar la
constitucion, las leyes yrespetar y obedecer a las autoridades. Asipues existiendo la ley 769 de
2.002 por medio de la cual se expidio el Codigo Nacional de Transito Terrestre reformada por la ley
1383 de 2010, la Resolucion 3027 de 2010 ydemas normas que la reglamentan, ordenamientos
que rigen en todo el territorio nacional y regulan la circulacion de los peatones, usuarios, pasajeros,
conductores, motociclistas, ciclistas, agentes de transito y vehiculos por las vias publicas o privadas
que estan abiertas al publico, o en las vias privadas, que internamente circulen vehiculos; asi como

la actuacién y procedimientos de las autoridades de transito, resultan de obligatoria observancia y
cumplimiento.

El actuar desplegado por el conductor (a) conlleva al quebrantamiento de lo dispuesto en los
preceptos mencionados y muy en particular a los contenidos en los siguientes articulados:

Que el articulo 24 de la CN, dispone que todo Colombiano tiene derecho a circular libremente en el
territorio Nacional, pero esta sujeto a la intervencion y reglamentacion de la autoridades para la
garantia de la seguridad de los habitantes, especialmente de los peatones y de los discapacitados
fisicos ymentales, para la preservacion de un ambiente sano y la protecciéon del uso comun del
espacio publico.

Que el Articulo 55 C.N.T. Comportamiento del conductor, pasajero o peatéon. Toda persona que
tome parte en el transito como conductor, pasajero o peatén, debe comportarse en forma que no
obstaculice, perjudique o ponga en riesgo a las demas ydebe conocer y cumplir las normas y
sefales de transito que le sean aplicables, asi como obedecer las indicaciones que les den las
autoridades de transito.

De igual forma incurrié en lo establecido en la Resoluciéon 3027 de 2010 Infraccion FO7

Multas. Los infractores de las normas de transito pagaran multas liquidadas en salarios minimos
legales diarios vigentes asi:

F. Infracciones en que incurren los peatones y que dan lugar a la imposicion de un (1) salario
minimo legal diario vigente

F 06 ACTUAR DE MANERA QUE PONGAEN PELIGRO SU INTEGRIDAD FISICA

Que observado el debido proceso y el no ejercicio del derecho de contradiccién por parte del
conductor, la Autoridad de Transito en mérito de lo antes expuesto:

RESUELVE

PRIMERO: Declarar contraventor de las normas de Transito a JORGE ANDRES SOLER SIERRA
identificado con cédula No. 1020746991 ., respecto la orden de comparendo No. 10205771 .. cédigo
de infraccion F 06 de la Resolucion 3027 de 2010 que dice  ACTUAR DE MANERA QUE PONGA
EN PELIGRO SU INTEGRIDAD FISICA _

imponiéndole una multa de Un ( 1) salario minimo diario equivalentes a. ($ 23000 ), pagaderos
a favor de la Tesoreria Distrital de Bogota D.C. conforme a la parte motiva de la presente diligencia.

SEGUNDO: Contra la presente providencia procede el recurso de Reposicion interpuestoy
sustentado en esta diligencia, como lo disponen los articulos 134 y 142 CNT.
-
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** SECRETARIA DE
BOGOT. MOVILIDAD

NOTIFICACION POR AVISO N° 20013

(RESPUESTA A PETICION)
La Autoridad de Transito de Bogota D.C, en virtud del Articulo 23 de la CN, en uso de sus facultades
legales sefialadas en los Articulos 3, 7 y 134 de la Ley 769 de 2002 y sus modificatorios (Codigo
Nacional de Transito) y en aplicacién de lo establecido en el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo procede a notificar la siguiente respuesta:

PETICION N¢./PETICIONARIO SDM-0/ JORGE ANDRES SOLER SIERRA

RESPUESTA N°. SDM-SC-44968 d el 02 DE MARZO DE 2020
ORIGINAL FIRMADO POR

FIRMADO POR: AUTORIDAD DE TRANSITO. JANETH
JUDITH SALGADO PAEZ

ADVERTENCIA

Ante la imposibilidad de efectuar la notificacién personal prevista en el articulo 67 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo, luego de haberse realizado el
envio correspondiente a la direccién registrada por el peticionario, esta fue objeto de devolucion
por la causal (NO EXISTE NUMERO), por lo tanto, se publica el presente aviso por un término
de cinco (5) dias habiles contados a partir del 28 DE AGOSTO DEL 2020, en la pagina web www
movilidadbogota.gov.co / (link) notificacién, citacién y comunicacién de actos administrativos /
subdireccion de contravenciones / derechos de peticion / avisos y en la oficina de copia de
audiencias ubicada en la calle 13 n® 37-35, piso 1.

Nota: Importante tener en cuenta que atendiendo la situacion nacional y el estado de
emergencia decretado por el gobierno nacional, la Secretaria Distrital de Movilidad, expidio las
resoluciones No.1 103, 115,123,127,140,153 y 159 de 2020, mediante las cuales se ordeno la
suspension de términos, motivo por el cual se le invita a estar atento en la reanudacion de los
mismos para proceder de la manera correspondiente

La respuesta aqui relacionada, del cual se acompana copla integra, se considera legalmente
NOTIFICADO al finalizar el dia siguiente del RETIRO del presente aviso.

ANEXO: Se adjunta a este aviso en (15) folios, la respuesta dada a la peticion con Radicado N° SDM-

0.certifico que el presente aviso se fija hoy 28 DE AGOSTO DE 2020 a las 7:00am por el término de
cinco (5) dias habile

FIRMA RESPONSABLE FIJACION

Certifico que el presente aviso se retira hoy 03 DE SEPTIEMBRE 2020 a las 7:00 am por el

término de cinco (5) dias habiles

FIRMA RESPONSABLE DESFIJACION

Proyectd y elaboré: MIGUEL ANGEL SANCHEZ VELASQUEZ. (AUX administrativo-Subdireccion de Contravenciones)

Secretaria Distrital de Movilidad
Calle 13# 37 -35

Teléfono: (1) 364 9400
www.movilidadbogota.gov.co o
Informacion: Linea 185 ALCALDIA MAYOR
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