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REF: RTA- SDM- 317990/2019
SDM SC 22427/2020

Sefior Soler Najar:

En atencion al radicado de la referencia, me permito informarle.que ya se ha dado tramite a su peticion frente
a la revocatoria de solicitada por medio del radicado SDM: 306483/2018 la cual fue resulta mediante radicado
SDM - SC 206483 del 03 de diciembre de 2018. Asi mismo, respecto al radicado SDM: 143772/2019 se le
reitero la respuesta de su peticion, por medio del radicado SDM - SC: 127723/2019.

Ahora bien, usted nos allega el poder que se le fue solicitado mediante el radicado SDM ~ SC 89124/2019, el
cual hace referencia a la respuesta del radicado SDM: 120254/2019, donde le informan que no allega en su
escrito poder de representacion otorgado por el sefior OMAR ALEJANDRO LADINO BEDOYA, en esta peticion
usted solicita revocatoria del comparendo No. 11001000000020392796 y del expediente 78 de audiencia
plblica de Embriaguez la cual hace referencia a una ACEPTACION, en este entendido usted nos ha reiterado
tres veces por una peticion a la cual ya se le dio respuesta, en este sentido, le informo que dando alcance a lo
dispuesto en el Articulo 19 de la Ley 1437 del 2011, modificado por el articulo 1 de la Ley 1755 de 2015 que a
su tenor dice: “... Respecto de peticiones reiterativas ya resueltas, la autoridad podra remitirse a las respuestas

anteriores”.

En relacion con lo anterior, se reitera la informacion extendida el dia 03 de diciembre de 2018 con la cual se dio
ista a su solicitud, la misma se envio a la direccion que usted informé en acapite de notificacion de la

3 r\.A'd{unto respuestas en veintinueve (29) folios.

anteriores términos se da respuesta a su solicitud.
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Sefiores:

EMERSON MAURICIO SOLER NAJAR

APODERADO - OMAR ALEJANDRO LADINO BAYONA
CALLE 21 No. 10 - 15 2 PISO OFICINA 203

TUNJA - BOYACA

REF: RTA- SDM- 317990/2019
SDM SC 22427/2020
Seiior Soler Najar:

En atencion al radicado de la referencia, me permito informarle que ya se ha dado tramite a su peticion frente
a la revocatoria de solicitada por medio del radicado SDM: 306483/2018 la cual fue resulta mediante radicado
SDM - SC 206483 del 03 de diciembre de 2018. Asi mismo, respecto al radicado SDM: 143772/2019 se le
reitero la respuesta de su peticion, por medio del radicado SDM - SC: 127723/2019.

Ahora bien, usted nos allega el poder que se le fue solicitado mediante el radicado SDM - SC 89124/2019, el
cual hace referencia a la respuesta del radicado SDM: 120254/2019, donde le informan que no allega en su
escrito poder de representacion otorgado por el sefior OMAR ALEJANDRO LADINO BEDQOYA, en esta peticion
usted solicita revocatoria del comparendo No. 11001000000020392796 y del expediente 78 de audiencia
publica de Embriaguez la cual hace referencia a una ACEPTACION, en este entendido usted nos ha reiterado
tres veces por una peticion a la cual ya se le dio respuesta, en este sentido, le informo que dando alcance a lo
dispuesto en el Articulo 19 de la Ley 1437 del 2011, modificado por el articulo 1 de la Ley 1755 de 2015 que a
su tenor dice: “... Respecto de peticiones reiterativas ya resueltas, la autoridad podré remitirse a las respuestas
anteriores”.

En relacion con lo anterior, se reitera la informacion extendida el dia 03 de diciembre de 2018 con la cual se dio
respuesta a su solicitud, la misma se envié a la direccion que usted informé en acépite de notificacion de la
peticion. Adjunto respuestas en veintinueve (29) folios.

En los anteriores términos se da respuesta a su solicitud.

CLAUDIA PATRICIA CRUZ DIAZ
AUTORIDAD DE TRANSITO
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

PROTECTO: YEIMY PAOMNA PACHON BRICERNO
ABOGADA SUBDIRECCION'DE CONTRAVENCIONES

Secretaria Distrital de Movilidad
Calle 13# 37 - 35

Teléfono: (1) 364 9400
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INFRACCION 78 ACEPTADA
EXPEDIENTE: 1648

COMPARENDO 110010000000 20392796
INFRACCION: F Ley 1696 de 2.013

GRADO DE EMBRIAGUEZ: GRADO UNO- PRIMERA VEZ
CONDUCTOR: OMAR ALEJANDRO LADINO BAYONA
CEDULA DE CIUDADANIA86084630

LICENCIADE CONDUCCION: 86084630

PLACA:CME368
CLASE DE VEHICULO: AUTOMOVIL
SERVCIO: PARTICULAR

En Bogota D. C., a dieciocho (18) dias del mes de junio de 2018, siendo las 12:00 PM, estando
dentro del t¢rmino legal, la Autoridad de Transito, avoca conocimiento de la solicitud incoada por el
peticionario, respecto de la orden de comparendo No. 11001000000020392796, en aplicacién de
los articulos 134, 135y 136 de la Ley 769 del 2.002, modificado por la Ley 1383 del 16 de marzo de
2010, Constituyéndose en Audiencia Publica en asocio de un Abogado de la Secretaria de Movilidad,
declarandola legalmente abierta. Presente en éste Despacho el (Ia) sefior (a): OMAR ALEJANDRO
LADINO BAYONA identificado(a) con la cédula de ciudadania No. 86084630, Acto seguido se le da

el uso de la palabra: Interrogado sobre sus generales de ley manifestdé EDAD: 33 afos,
PROFESION U OFICIO: CONDUCTOR, ESTADO CIVIL: CASADO, DOMICILIO: CARRERA 17 NO 5-24
TUNJA TELEFONO 3138394996, se le hace saber que la declaracién que va a rendir tiene caracter
de libre yespontanea, sin apremio del juramento, no sin antes hacerle saber que segun lo
dispuesto en el articulo 138 del Cédigo Nacional de Transito, tiene derecho a ser asistido (a) por un
Abogado en ejercicio si asilo desea, a lo que manifiesta que NO.

Acto seguido la Autoridad de Transito le pregunta al conductor referenciado, libre de apremio y sin
juramento alguno lo siguiente: PREGUNTADO: Sirvase manifestarle al despacho si para el dia de
los hechos usted se encontraba conduciendo el vehiculo de referencia: CONTESTADO: Si Sefior.
PREGUNTADO: Acepta la comision de la infraccion de la ley 1696 de 2013 que dice ?F. Conducir
bajo el influjo del alcohol o bajo los efectos de sustancias psicoactivas. Esta conducta sera
sancionada con las multas establecidas en el articulo 152 de este codigo. Si se trata de
conductores de vehiculos de servicio publico, de transporte escolar o de instructor de conduccion, la
multa y el periodo de suspension de la licencia se duplicaran. En todos los casos de embriaguezo
alcoholemia, el vehiculo sera inmovilizado. El estado de embriaguez o alcoholemia se establecera
mediante una prueba que no cause lesion, la cual sera determinada por el Instituto de Medicina
Legal y Ciencias Forenses?, Notificada mediante comparendo No.110011000000 20392796 y que
corresponde a PRIMER GRADO DE EMBRIAGUEZ. CONTESTADO: SI SENOR. PREGUNTADO:
Sirvase manifestarle al despacho si tiene algo mas que agregar, corregir, enmendar, solicitar,
suprimir o prueba que aportar a la presente diligencia. CONTESTADO: No sefior.

DE LAS PRUEBAS

Con fundamento en la ley 1564 DE 2012, Articulo 176. Apreciacién de las pruebas. Que dice ?Las
pruebas deberan ser apreciadas en conjunto, de acuerdo con las reglas de la sana critica, sin
perjuicio de las solemnidades prescritas en la ley sustancial para la existencia o validez de ciertos
actos. El juezexpondra siempre razonadamente el mérito que le asigne a cada prueba? yen
cumplimiento de la Resolucion 181 de 2015 se DECRETAN E INCORPORAN las siguientes
pruebas:

Documentales:

?Documento denominado ENTREVISTAPREVIAA LA MEDICION CON ALCOHOSENSOR de fecha
11 de junio de 2018. ;

?Registro de resultados del analizador RBT IVNo. 017330 AS [IVNo. 077017 que dio origen a las
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tirillas No. 0227 ? 0228, siendo estas una pareja valida ya que arrojan un resultado de 0.94 G/L
equivalente a 94 mg etanol/100 ml y0.86 G/L yequivalente a 86 mg etanol/100 m| de sangre
respectivamente, con pareja de datos valida 86-94 medicion que cumple criterio de aceptacion, con
su correccion por error maximo permitido, de acuerdo a Anexo 6 de la Resolucién 1844 de 2015
?Guia para la medicion indirecta de alcoholemia a través de aire espirado? del Instituto Nacional de
Medicina Legal y Ciencias Forenses.

?Certificado de Calibracion del alcohosensor AS [V No. 077017. Respecto de este certificado, el
mismo fue emitido en fecha 11 de abril de 2018, revisado y aprobado por el responsable de
laboratorio JOSE CASTANEDA, en él se evidencia la idoneidad del equipo utilizado para realizar la
medicién para la deteccion de etanol espirado.

?DE LO ANTERIOR SE CORRE TRASLADO AL CONDUCTOR QUIEN MANIFIESTALO SIGUIENTE:
NO TENGO NADA QUE MANIFESTAR.

El material probatorio incorporado Segun la ley 1696 de 2013 y Resolucion 1844 de 2015
corresponde a PRIMER GRADO DE EMBRIAGUEZ, el cual se considera como prueba idénea para
determinar el grado de embriaguez dentro del proceso, luego que no deja duda de la comision de la
infraccion, ademas que el (a) conductor (a) plenamente identificado acepta de manera expresa la
infraccion y no aporta ni solicita prueba alguna que desvirtle el resultado de la prueba practicada.

En este estado de la diligencia y verificado el registro unico nacional de transito 7RUNT?, se
evidencia que al sefior OMAR ALEJANDRO LADINO BAYONA identificado con la cédula de
ciudadania 86084630, le fue expedida la licencia de conduccion 86084630 el dia 10 de octubre de
2014 motivo por el cual, una vezrealizada |la entrega voluntaria de la licencia de conduccién por
parte del ciudadano, la Autoridad de Transito procede con la retencién de las misma.

FUNDAMENTOS Y ANALISIS
El Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses define la embriaguez como:

??La embriaguezes un estado de intoxicacion aguda con diversas manifestaciones psiquicas y
fisicas, de intensidad variable, evaluadas y diagnosticadas mediante un examen clinico-forense por
un médico o médica, quien determina la necesidad de realizar o no examenes paraclinicos
complementarios. Sin embargo, una de las eventualidades que disminuye la utilidad de esta prueba
es la falta de oportunidad en la solicitud de examen médico forense por parte de la autoridad
competente. (?) 7EMBRIAGUEZ: estado de alteracion transitoria de las condiciones fisicas y
mentales, causada por intoxicacién aguda que no permite una adecuada realizacién de actividades
de riesgo?. (Guia para la determinacién clinica forense del estado de embriaguez aguda. Instituto
Nacional de Medicina Legal y ciencias forenses VERSION 02 DIC. 2015. (pag. 9y 13).

ALCOHOLEMIA: ?concentracién de alcohol etilico contenido en la sangre, se expresa en mg de
etanol/100 ML de sangre total, conforme al literal a) del articulo 1 de la Resolucién 0414 de 2002 del
Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses.

Para el caso bajo examen, la muestra se tomé con Analizador de Alcohol en aire espirado
?Instrumento que mide y muestra la concentracién en masa de alcohol en el aire humano espirado
dentro de los limites de error especificados.? 3 (?) ?Mide la cantidad de etanol presente en un
determinado volumen de aire espirado, para luego estimar la cantidad de etanol en la sangre a
partir de esta medida. No obstante, debido a que el aire que sale al inicio de la espiracién no ha
estado en contacto con |la sangre pulmonar, el alcohosesor esta disefado para tomar una muestra
al final de la espiracion, que corresponde al aire alveolar? 13. (Resolucion 1844 de 2015 ?Guia para
la medicion indirecta de alcoholemia a través de aire espirado? 3. International Organization of Legal
Metrology, OIM. International Recommendations OIMR 126. Evidential Breath Analyzers / 13. Manual
de Analisis de Alcohol en el aire espirado).
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El Sefior OMAR ALEJANDRO LADINO BAYONA acepta conducir vehiculo automotor en estado
embriaguezen via publica al momento de ser requerido por la Policia Transito. ?Cuando las
personas adoptan la decisién de conducir vehiculos automotores aceptan integrarse a una relaciéon
de especial sujecion respecto de las autoridades de transito, que las habilita para prevenir y
sancionar los comportamientos que afectan o agravan la seguridad del transito. Los conductores,
entonces, deben asumir que las autoridades de transito intervengan en cualquier momento, dentro
de los limites fijados en la ley, para asegurar que el ejercicio de esta actividad peligrosa se
desarrolle en condiciones adecuadas? Sentencia 633 de 2014 Corte Constitucional.

El material probatorio incorporado se encuentra valorado conforme a la resolucion 1844 de 2015. El
peticionario en Audiencia acepta que el Agente de transito que le adelanto el procedimiento de toma
de la muestra cumplio con los requisitos del anexo 5 de la citada resolucién en el sentido de
habérsele explicado la naturaleza y objeto de la prueba con las consecuencias y el derecho de
confradiccién que le asiste al conductor. La Autoridad de Transito en valoracién probatoria al
documento registro previo para pruebas con alcohosensor No. RBT [VNo. 017330 AS IVNo. 077017
de fecha 11 de abril de 2018 considera que se ha dado alcance del procedimiento adelantado por el
agente en el sentido de que el documento en mencién contiene toda la informacién requerida en la
citada resolucion, si hubo explicacion por parte del uniformado en entrevista previa.

Igualmente, una vez observados los resultados del analizador RBT [V No. 017330 AS IV No. 077017,
que dio origen a las tirillas No. 0227 ? 0228, se evidencia que las mismas cuentan con la cedula del
sefior OMAR ALEJANDRO LADINO BAYONA, asi como también cuentan con los datos del operador
del alcohosensor. Es de agregar que los resultados de las tirillas que arrojan una pareja de 0.94
G/L equivalente a 0.94 mg etanol/100 ml y 0.86 G/L y equivalente a 0.86 mg etanol/100 m| de sangre
respectivamente, por lo que de acuerdo al Anexo 6 de la resolucién 1844 de 2015, esta medicion
que cumple criterio de aceptacion, con su correccion por error maximo permitido, corroborando el
grado de embriaguez en el conductor. Del mismo modo, es de mencionar que dichas mediciones
se realizaron en el lapso legalmente permitido.

Ahora bien, el documento registro previo para pruebas con alcohosensor No. RBT IVNo. 017330 AS
IV No. 077017 de fecha 11 de abril de 2018 contiene los requisitos necesarios cientificamente
disefiados para realizarse previo a la prueba, sin los cuales no hubiese sido posible la realizacion
de la misma, verificada ésta se encuentra diligenciada en su totalidad corroborado con firma y huella
del conductor. Ademas, dentro del material probatorio decretado e incorporado se encuentra la
calibracion del alcohosensor y la idoneidad del agente de transito que opero el equipo, pruebas que
fueron conocidas totalmente por el conductor. Valoradas las mismas la Autoridad de Transito
procede a dar validez al documento Registro previo para pruebas con alcohosensor No. RBT IV No.
017330 AS IV No. 077017 de fecha 11 de abril de 2018 como prueba de que se dio cumplimiento al
aseguramiento de la calidad del procedimiento conforme a la Resolucién No. 1844 de 2015.

Ley 1696 de 2013 Art. 5 7SANCIONES Y GRADOS DE ALCOHOLEMIA. Si hecha la prueba, se
establece que el conductor se encuentra en alguno de los siguientes grados de alcoholemia,
incurrird en las sanciones respectivas, segun el nivel de reincidencia correspondiente, de
conformidad con lo indicado a continuacion para cada evento:

2. Primer grado de embriaguez, entre 40 y 99 mg de etanol/100 ml de sangre total, se impondra:
2.1. Primera Vez

2.2.1. (sic) Suspension de la licencia de conduccion por tres (3) afios.

2.1.2. Multa correspondiente a ciento ochenta (180) salarios minimos diarios legales vigentes
(smdlv).

2.1.3. Realizacion de acciones comunitarias para la prevencion de la conduccion bajo el influjo del
alcohol o sustancias psicoactivas, durante treinta (30) horas.

2.1.4. Inmovilizacion del vehiculo por tres (3) dias habiles?.

NORMAS INFRINGIDAS
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El actuar desplegado por el CONDUCTOR (a) conlleva al quebrantamiento de lo dispuesto en los
preceptos mencionados y muy en particular a los contenidos en los siguientes articulados:

Constitucion Nacional. Articulo 24. Todo colombiano, con las limitaciones que establezca la ley, tiene
derecho a circular libremente por el territorio nacional, a entrar y salir de él, ya permanecery
residenciarse en Colombia.

Caédigo Nacional de Transito articulo 55. Comportamiento del conductor, pasajero o peatén. toda
persona que tome parte en el transito como conductor, pasajero o peaton, debe comportarse en
forma que no obstaculice, perjudique o ponga en riesgo a las demas ydebe conocer y cumplir las
normas ysefiales de transito que le sean aplicables, asi como obedecer las indicaciones que les
den las autoridades de transito.

Ley 1696 de 2013 Articulo 4 ?Los infractores de las normas de trdnsito seréan sancionados con la
imposicion de multas, de acuerdo con el tipo de infraccién, asi:

o]

F. Conducir bajo el influjo del alcohol o bajo los efectos de sustancias psicoactivas. Esta conducta
sera sancionada con las multas establecidas en el articulo 152 de este Cédigo. Si se trata de
conductores de vehiculos de servicio publico, de transporte escolar o de instructor de conduccion, la
multa y el periodo de suspension de la licencia se duplicaran. En todos los casos de embriaguezo
alcoholemia el vehiculo sera inmovilizado. (?)

?Articulo 26. Modificado por el art. 7 de la ley 1383 Causales de suspension o cancelacion. La
licencia de conduccién se suspendera:

(?)3. Por encontrarse en estado de embriaguez o bajo el efecto de drogas alucinégenas
determinado por la autoridad competente de conformidad con lo consagrado en el articulo 152 de
este Cddigo.

Paragrafo. Modificado por el Art. 3 de la Ley 1696 de 2.013, La suspension o cancelacion de la
licencia de conduccion implica la entrega obligatoria del documento a la autoridad de transito
competente para imponer |a sancion por el periodo de la suspensidn o a partir de la cancelacion de
ella.

La resolucién de la autoridad de transito que establezca la responsabilidad e imponga la
suspension o cancelacion de la licencia de conduccion, debera contener la prohibicion expresa al
infractor de conducir vehiculos automotores durante el tiempo que se le suspenda o cancele la
licencia. (?)

Art. 153 del C.N.T.T. ?Para Efectos legales se entendera como resolucion judicial la providencia que
impone una pena de suspensién de licencia de conduccién?.

Por lo anterior y con base en los Articulos 22 y 24 de la Ley 1383 de 2010 que modificaron los
articulos 135,136 de la Ley 769 de 2002, yde la Ley 1696 de 2.013, Por medio de |la cual se dictan
disposiciones penales y administrativas para sancionar la conduccién bajo el influjo de alcohol u
otras sustancias psicoactivas en concordancia con la Resolucién 1844 de 2015 este despacho:

RESUELVE

PRIMERO: Declarar CONTRAVENTOR (A) al senor (a) OMAR ALEJANDRO LADINO BAYONA,
identificado con la cédula de ciudadania 86084630, por contravenir la infraccion F. de la ley 1696 de
2.013, encontrandose en PRIMER GRADO DE EMBRIAGUEZ, PRIMERA VEZ de conformidad con lo
establecido en la Ley 1696 de 2.013.

PRIMER: SANCIONAR al CONTRAVENTOR (A) con la Suspension de las Licencias de Conduccion
No. 86084630, asi como de las demas Licencias de Conduccion que le aparezcan registradas en el
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RUNT lo que implica la actividad de conducir, por el término de TRES (03) ANOS contados a partir de
la ejecutoria del presente proveido. Por lo cual se prohibe al infractor la conduccién de cualquier
vehiculo automotor durante el tiempo de la suspension

TERCERO: IMPONER una multa al CONTRAVENTOR de SIENTO OCHENTA (180) SMD.L.V,,
equivalentes a CUATRO MILLONES SEISCIENTOS OCHENTAY SIETE MIL QUINIENTOS PESQOS
CTE ($4.687.500.00), valor que se constituye a favor de la Secretaria Distrital de Movilidad, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

CUARTO: Sancionar al CONTRAVENTOR con la inmovilizacion del vehiculo de placas de la
referencia por tratarse de PRIMER GRADO DE EMBRIAGUEZ PRIMERA VEZ por el término de TRES
(03) DIAS HABILES, contados a partir de la imposicién del comparendo, una vez cumplido el término
entréguese el vehiculo.

QUINTO: El CONTRAVENTOR debera realizar Acciones Comunitarias para la Prevencién de la
Conduccién bajo el influjo del alcohol o sustancias psicoactivas, por un término TREINTA (30)
HORAS en el lugar que determine el Organismo de Transito, a través de la Direcciéon de Servicio al
Ciudadano de |la Secretaria Distrital de Movilidad.

SEXTO: En firme la presente decision, remitase el expediente a la Subdireccion de Jurisdiccion
Coactiva para lo de su competencia, o en caso de pago archivense las presentes actuaciones.

SEPTIMO: Registrar ante el RUNT la sancion impuesta, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva de la presente.

OCTAVO: Contra la presente providencia procede el recurso de APELACION, que debera
sustentarse dentro de la presente diligencia (en estrados), de conformidad con lo sefialado en el
articulo 142 del Cédigo Nacional de Transito Terrestre.

En este estado de las diligencias se le otorga el uso de la palabra al conductor, quien argumenta:
NO INTERPONGO RECURSO.

No siendo ofro el motivo de la presente se da por terminada siendo las 12:30 PMyse firma una vez
leida y aprobada por quienes en ella intervinieron. Se deja constancia que |la presente providencia
se notifica en estrados segun lo preceptuado en el Articulo 67 de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

HUGO NELSON VELANDIA RODRIGUEZ
AUTORIDAD DE TRANSITO
SECRETARIADISTRITAL DE MOVILIDAD

OMAR ALEJANDRO LADINO BAYONA
INFRACTOR
C.C. No. 86084630

DANIEL ANDRES BENAVIDES GONZALEZ
ABOGADO SECRETARIADISTRITAL DE MOVILIDAD
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Bogota D.C., 3 de diciembre de 2018

Senor:

ELKIN FIDELIGNO SILVA VARGAS
EMERSON MAURICIO SOLER NAJAR
CALLE 43 #7-26

Tunja Colombia

EXPEDIENTE: 54313 de 2018
COMPARENDO: 110010000000 20392796
INFRACCION: F

Me permito enviar respuesta a su Solicitud revocatoria directa SDM 306483 del
13/09/2018.

b m e

FABIO HERNAN MESA DAZA
ABOGADO
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

PROYECTO: FABIO HERNAN MESA

g
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Bogota D.C., 3 de diciembre de 2018

Senor:

ELKIN FIDELIGNO SILVA VARGAS
EMERSON MAURICIO SOLER NAJAR
Celular: 3125838080 -31114400201

Email: elkinsilva.abo@hotmail.com
Calle 43 No. 7 — 26
Tunja Boyaca

Ref: Solicitud revocatoria directa SDM 306483 del 13/09/2018

El Subdirector de Contravenciones de la Secretaria Distrital de Movilidad, conforme a las
facultades legales especialmente las conferidas por los articulo 3° de la Ley 769 de 2002,
modificado por el articulo 2° de la Ley 1383 de 2010, y 134 ibidem; articulo 93 de la Ley
1437 de 2011, y en cumplimiento de las funciones descritas en las Resoluciones No. 224
de 2012 y 442 de 2015, procede a resolver la solicitud de revocatoria directa del acto
administrativo proferido dentro del expediente No. 1648 623 de 2017, originado en la orden
de comparendo No. 1100100000013411100 por medio del cual se le declaro al sefior
Wilmer Alberto Rojas como contraventor de las normas de transito previo los siguientes;

ANTECEDENTES:

El 11 de junio de 2018, le fue impuesta en via y notificada la orden de comparendo No.
11001000000020892796, al sefior Omar Alejandro Ladino Bayona, por incurrir
presuntamente en la infraccion F de la Ley 1696 de 2013.

Es asi como siguiendo el procedimiento administrativo establecido por la Ley 769 de 2002,
se llevé a cabo audiencia publica el dia 18 de junio de 2018, con la comparecencia del
presunto infractor quien abiertamente acepto el haber realizado la actividad de conducciéon
bajo el efecto de bebidas embriagantes como se deriva del acta de dicha diligencia elevada
por la autoridad de transito.

En aguella se puede leer:

"PREGUNTADQ: Sirvase manifestarle al despacho si para el dia de los hechos usted
se encontraba conduciendo el vehiculo de referencia: CONTESTADQ: Si Sefor.
PREGUNTADQO: Acepta fa comisién de la infraccion de la ley 1696 de 2013 que dice
?F. Conducir bajo el influjo del alcohol o bajo los efectos de sustancias psicoactivas.
Esta conducta sera sancicnada con las multas establecidas en el articulo 152 de este
codigo. Si se trata de conductores de vehiculos de servicio publico, de transporte
escolar o de instructor de conduccion, la multa y el periodo de suspension de la licencia
se duplicaran. En todos los casos de embriaguez o alcoholemia, el vehiculo serd
inmovilizado. El estado de embriaguez o alcoholemia se estableceré mediante una
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prueba que no cause lesion, la cual sera determinada por el Instituto de Medicina Legal
y Ciencias Forenses?, Notificada mediante comparendo No.110011000000 20392796
y que corresponde a PRIMER GRADO DE EMBRIAGUEZ. CONTESTADO: St SENOR.
PREGUNTADQ: Sirvase manifestarle al despacho si tiene algo mas que agregar,
corregir, enmendar, solicitar, suprimir o prueba que aportar a la presente diligencia.
CONTESTADO: No serior”.

De tal suerte la Autoridad de Transito, profirid la decisién que en derecho correspondid,
dejando constancia de la actuacién surtida y de los medios probatorios que debidamente
valorados edificaron la decision de declarario contraventor de las normas de transito con
ocasion de la imposicién de comparendo previamente identificado, e incorporando al
sistema, la decision alli proferida dentro del referido expediente, habida cuenta que en la
referida diligencia no se interpusieron los recursos de ley previstos en el articulo 142 ibidem.

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo previstc en el articulo 29 constitucional y lo reiterado por la
jurisprudencia nacional, “ el respeto al derecho fundamental al debido proceso, le impone
a quien asume la direccién de fa actuacién judicial o administrativa, la obligacion de
observar, en todos sus actos, el procedimiento previamente establecido en la ley o en los
reglamentos. “con el fin de preservar las garantias -derechos y aohligaciones- de quienss se
encuentran incurses en una relacion juridica, en todos aquellos casos en que fa actuacion
conduzca a la creacidn, modificacién o extincion de un derecho o a la imposicién de una
sancion”.

Segun la jurisprudencia constitucional “potestad sancionadora de la Administracion: (i)
persigue la realizacion de los principios constitucionales que gobiernan la funcion piblica,
de conformidad con el articulo 209 de la Carta, esto es, igualdad, moralidad, eficacia,
economia, celeridad, imparcialidad y publicidad, (i) se diferencia de la potestad
sancionadora por la via judicial, (iii) se encuentra sujeta al control judicial, y (iv) debe cumplir
con las garantias minimas del debido proceso.™ Por tal razén, con el fin de garantizar el
derecho de defensa de los administrados, la jurisprudencia ha sefialado que hacen parte
de las garantias del debido proceso administrativo, todas las garantias esenciales que le
son inherentes al debido proceso’.

Ahora bien, la revocatoria directa es una institucion juridica que le permite a la
administracién corregir sus propios yerros mediante la expulsion del ordenamiento juridico
de los actos administrativos que se encuentran contrarios al mismo.

Desde sus inicios se establecié que: "Su razon de ser no es otra que la de no permitir gue
continte vigente y produzca efectos un acto contrario al orden juridico o al interés pablico

T Sentencia C- 089 de 2011
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o social, es decir, el imperio del principio de legalidad y el de la oportunidad y conveniencia
de la administracion, entendida como servicio publico y obrando en funcién de ese servicio."

El Consejo de Estado se refiere a la revocatoria directa como medio de control de la
administracion frente a sus actos, en los siguientes términos?:

"Como surge de sus causales, que son taxativas, la revocatoria directa es un instrumento
dado por la ley a la autoridad administrativa, con la finalidad de que pueda ejercer un control
de legalidad respecto de sus propios actos y como garantfa de proteccién del orden juridico
y de los derechos de los administrados. Por lo mismo, esta figura expresa las relaciones de
subordinacion que existen en la organizacion de la administracion publica y también
respecto de los destinatarios de las decisiones resultantes del ejercicio de una funcion
publica. Es conveniente recordar también, que la revocatoria directa tiene como finalidad el
control de legalidad del acto administrativo, lo que significa que se debe indagar si en el
momento de su expedicion dicho acto se encontraba acorde con la Constitucion Politica o
la ley, conforme con el interés pablico y no causaba agravio antijuridico a una persona.”

Este mecanismo de autotutela administrativa, se encuentra establecido en el Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrative en su articulo 83, aplicable
para las situaciones no reguladas en las normas de transito, segun sefiala el articulo 162
de la Ley 769 de 2002 y que previo respecto de la institucion en comento:

“Articulo 93 Causales de revocacion, Los actos administrativos deberan ser revocados por
las mismas autoridades que los hayan expedido o por sus inmediatos superiores jerarquicos
o funcionales, de oficio o a solicitud de parte, en cualquiera de los siguientes casos:

1. Cuando sea manifiesta su oposicion a la Constitucion Politica o a la ley.
2. Cuando no estén conformes con el interés publico o social, o atenten contra él.
3. Cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona.”

Por su parte, el articulo 94 del vigente Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo establecié su improcedencia de la siguiente manera:

ARTICULO 94. IMPROCEDENCIA. La revocacion directa de los actos administrativos
a solicitud de parte no procedera por la causal del numeral 1 del articulo anterior,
cuando el peticionario haya interpuesto los recursos de que dichos aclos sean

2 Consejo de Estado Sala de Consulta y Servicio Civil, del 5 de marzo de 2008, Consejero Ponente: Enrique José
Arboleda Perdo Radicacion numero: 1877

3 4 __ARTICULO 162.- Compatibilidad y Analogia. Las normas contenidas en el Codigo de Procedimiento Administrativo de
lo contencioso Administrativo, Cédige Penal, Cédigo de Procedimiento Penal, Y Cédigo de procedimiento Civil, serdn
aplicables a las situaciones no reguladas por el presente codigo, en cuanto no fueren incompatibles y no hubiere norma
prevista para caso en andlisis..."
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susceptibles. ni en relacién con los cuales haya operadoe la caducidad para su
control judicial. (resaltado fuera de texto).

Expuesto lo anterior, es preciso entrar al analisis de fondo de la solicitud presentada por el
abogado del sefior OMAR ALEJANDRO LADINO BAYONA, como quiera que la misma fue
presentada dentro del término previsto en la legislacion antes transcrita.

CASO CONCRETO

A efecto de resolver los argumentos propuestos por el apoderado del infractor nos
referiremos a cada uno de modo puntual, a fin d descartar la vuineracion de la constitucion
o la ley en el proced9neto administrativo surtido en el caso bajo estudio.

Del procedimiento aplicado

Adujo el apoderado que el sefior Omar Alejandro Ladino Bayona, acudio el 18 de junio de
2018 ante la Secretaria Distrital de Movilidad con el fin de solicitar la entrega de su vehiculo
y la audiencia de descargos.

Que, pese a que la intencidn del presunto infractor no era otra que la de impugnar |la orden
de comparendo, la autoridad de transito lo indujo a que aceptara la comisién de la infraccion,
la cual no se configurd de acuerdo a lo establecido en los numerales 3121 y 3122 del
manual de procesos sancionatorios de transito y transporte expedido por la Federacion
Colombiana de Municipios que predica que la aceptacion de la infracciéon se da por el hecho
el pago de la misma.

Para el solicitante la Secretaria de Movilidad realizd un procedimiento ilegal y contrario al
debido por haber dado tramite a la realizacion de [a audiencia publica de que trata el articulo
136 del C.N.T., de modo inmediato es decir en el momento en que comparecio el infractor.

Que en la realizacién de la audiencia y de modo previo a la version libre del sefior Ladino
Bayona, no se le puso de presente el apremio del juramento y se realizaron preguntas
capciosas que lo indujeron a aceptar la infraccién.

Al respecto debe decirse que la apreciacion del apoderado del contraventor es erronea al
sefialar que la administracion no podia adelantar la audiencia publica para la declaratoria
del ciudadano Ladino Bayona como contraventor. '

En primer orden debe referirse que la Autoridad de transito profirié decision dentro del
término legal previsto en el articulo 161 de la ley 769 de 2002, modificado por el articulo 11
de la Ley 1843 de 2017.

Que no puede concebirse que en el caso el apoderado del sefior Ladino aduzca que la
tnica forma como puede concebirse la aceptacion de la infraccion sea el asumir el pago de
la misma, pues es claro que los numerales 3121 y 3122 del manual de procesos
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sancionatorios traido en su escritc no aplica al caso habida cuenta de la naturaleza de la
infraccion y por expresa disposicion del paragrafo 5 del articulo 5 de la ley 1696 de 2013.

Ademas, como quiera que el manual aludido no es de caracter vinculante para este
organismo de transito que debe supeditarse Gnicamente al precepto y marco legal.

En este orden de ideas, y al no ser posible la aplicacion de la reduccion de la multa prevista
en el articulo 136, lo correspondiente era el adelantamiento del proceso contravencional a
través de la realizacién de la audiencia publica como en efecto se realizo.

En cuanto al argumento de que el ciudadano fue presionado para la aceptacion de la
infraccion por parte de la autoridad de transito, esto resulta una mera afirmacion del
apoderado sin sustento probatorio alguno que rifie con lo plasmado en el acta de la
audiencia celebrada el 18 de junio de 2018, en la cual como ya se reseiid el sefior Ladino
Bayona aceptd de modo libre la comisién de la infracién.

También confunde el apoderado la naturaleza del proceso contravencional al pretender
aplicar la ritualidad del debido proceso aplicable en el derecho penal para argliir a que debia
ponerse en conocimiento al ciudadano de la imposibilidad de autoincriminacion.

En primer lugar, como se deriva del acta de la audiencia, al ciudadano se le puso de
presente la naturaleza del proceso, la posibilidad de ser asistido por un apoderado de
confianza si asi lo hubiese requerido y los derechos y garantias con que conté durante la
diligencia.

Alli se plasmo:

En Bogota D. C., a dieciocho (18) dias del mes de junio de 2018, siendo
las 12:00 PM, estando dentro del término legal, la Autoridad de Tréansito,
avoca conocimiento de la solicitud incoada por el peticionario, respecto
de la orden de comparendo No. 11001000000020392796, en aplicacién
de los articulos 134, 135 y 136 de la Ley 769 del 2.002, modificado por
la Ley 1383 del 16 de marzo de 2010, Constituyéndose en Audiencia
Pablica en asocio de un Abogado de la Secretaria de Movilidad,
declarandola legalmente abierta. Presente en éste Despacho el (la)
sefior (a): OMAR ALEJANDRO LADINO BAYONA identificado(a) con la
cédula de ciudadania No. 86084630, Acto seguido se le da el uso de ja
palabra: Interrogado sobre sus generales de ley manifesto EDAD: 33
afios, PROFESION U OFICIO: CONDUCTOR, ESTADO CIVIL:
CASADO, DOMICILIO: CARRERA 17 NO 5-24 TUNJA TELEFONO
3138394996, se le hace saber que la declaracion que va a rendir tiene
cardcter de libre y espontanea, sin apremio del juramento, no sin antes
 hacerle saber que segun lo dispuesto en el articulo 138 del Coédigo
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Nacional de Trénsito, tiene derecho a ser asistido (a) por un Abogado en
gjercicio si asi lo desea, a lo que manifiesta que NO.

La misma Corte Constitucional ha resefiado que el respeto del debido proceso no puede
asimilarse en todos los casos de la misma manera.

En sentencia C 499 DE 2015 la Corte Constitucional refirio:

“5.2.3. La rigurosidad de las garantias varfa conforme al tipo de actuacion de
que se trate. En efecto, este tribunal ha precisado que en actuaciones que
puedan comprometer la liberfad personal u ofros derechos fundamentales las
garantias del debido proceso deben observarse con el mayor rigor, mientras
que en ofras actuaciones, como aquellas que no comprometen de manera
necesaria los derechos fundamentales, su aplicacion puede ser menocs
rigurosa[36]. '

5.2.4. Por su finalidad, entre la actuacion judicial y la actuacién administrativa
hay algunas diferencias. En efecto, mientras que la actuacion judicial busca
“resolver conflictos juridicos, o defender la supremacia de la Constitucion o el
principio de legalidad, la actuaciéon administrativa busca cumplir la funcién
administrativa, en beneficic del interés general[37]. Por ello, la acfuacion
administrativa puede ser mas &gil, rédpida y flexible que la actuacion
judicial, "habida cuenta de la necesaria intervencion de la Administracion en
diversas esferas de la vida social gue requieren de una eficaz y oportuna
prestacion de la funcion pablica”.

De conformidad con lo anterior se advierte que la autoridad de transito actud en el caso
bajo estudié en plena garantia del debido proceso y derecho de contradiccién y dentro del
marco legal previsto en la ley 769 de 2002 y sus modificatorios sin que se advierta la
violacion de la constitucion y la ley.

De la practica y analisis probatorio

Respecto de las pruebas obrantes en el expediente y que edificaron la declaratoria como
contraventor por parte de la Autoridad de transito el apoderado refiere que la prueba no se
consigné la hora de elaboracién que permitan establecer si se respetaron los términos
establecidos en el numeral 7.3.1.2.3. de la resolucién 1844 de 2015. (periodo de
deprivacion).

Alude a que no se consignaron en la forma adecuada los resultados de la medicion, es decir
no se especifico si el resultado estd dado en G/L o en mg/100ml y en todo caso era
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obligacion del alcohosensorista realizar la conversion respectiva en cumplimiento de lo
ordenado en la resolucién 1844 de 2015.

Senalo que en la practica de la prueba no se cumplié con lo establecido en los numerales
7.24,7244. y7.3.220de laresolucion 1844 de 2015, a fin de sustentar la confiabilidad
de la misma.

Arguyé que tampoco se dejé consignada la idoneidad del operador del alcohosensor,
concluyendo que la prueba del examen practicado por el Instituto de Medicina legal se
practico de modo ilegal generando una nulidad de la prueba que afecta el debido proceso
adelantado.

Plasmado como quedaron los argumentos del solicitante, en este punto se procede a
verificar la actuacion surtida en el caso del sefior Ladino Bayona a efecto de desestimar la
alegada vulneracion del debido proceso y desconocimiento del marco juridico argiido por
su apoderado.

De tal suerte y de conformidad con lo previsto en el articulo 29 constitucional y lo reiterado
por la jurisprudencia nacional, “ el respeto al derecho fundamental al debido proceso, le
impone a quien asume la direccién de la actuacion judicial o administrativa, la obligacién de
observar, en todos sus actos, el procedimiento previamente establecido en Ja ley o en los
reglamentas, “con el fin de preservar las garantias -derechos y obligaciones- de quienes se
encuentran incursos en una relacion juridica, en todos aquellos casos en que la actuacion
conduzca a la creacion, modificacion o extincion de un derecho o a la imposicién de una
sancion".

En ese orden de ideas, debe recordarse entonces que al sefior Omar Alejandro Ladino
Bayona le fue impuesta la orden de comparendo No. 11001000000020392796 el dia 11 de
junio de 2018, por haberse encontrado incurso en la infraccion de transito F prevista en la
Ley 1696 de 2013.

Por su parte debe sefialarse que la adecuacion tipica de la infraccidn cometida por el sefior
Bayona se encuentra prevista en el articulo 131 y 152 del CNT asi:

Articulo 131. Muitas. Los infractores de las normas de transito seran sancionados con

la imposicion de muitas, de acuerdo con el tipo de infraccién, asl: [...] F. Conducir bajo

el influjo del alcohol o bajo los efectos de sustancias psicoactivas. Esta conducta sera
sancionada con las mulfas establecidas en el articulo 152 de este Cédigo. Si se trata

de conductores de vehiculos de servicio publico, de transporte escolar o de instructor

de conduccion, la multa y el periodo de suspension de la licencia se duplicaran. En '
todos los casos de embriaguez o alcoholemia el vehiculo serd inmovilizado. El estado

de embriaguez o alcoholemia se establecerd mediante una prueba que no cause lesién,

la cual seré determinada por el Instituto de Medicina Legal | y Ciencias Forenses.

Artfculo 152 de la ley 769 de 2002:
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2. Primer grado de embriaguez, entre 40 y 99 mg de etanol/100ml de sangre total, se
impondra:

2.1 Primera Vez
2.2.1 Suspensién de la licencia de conduccién por tres (3) afios.

2.1.2 Multa correspondiente a ciento ochenta (180) Salarios Minimos Diarios Legales
Vigentes (SMDLYV).

2.1.3 Realizacién de acciones comunitarias para la prevencién de la conduccion bajo
el influjo del alcoholo sustancias psicoactivas, durante treinta (30) horas. 2.1.4
Inmovilizacién del vehiculo por tres (3) dfas habiles.

Es asi como, siguiendo lo estipulado en ia normatividad correspondiente la Secretaria de
Movilidad ante la comparecencia del ciudadano Omar Ladino, procedid a adelantar
audiencia publica el dia 18 de junio de 2018, diligencia en la que luego de agotado el debido
proceso administrativo y habiendo dado al ciudadano la posibilidad de controvertir la orden
de comparendo y las demas piezas procesales y acervo probatorio obrante en el expediente
lo declaré como contraventor de las normas de transito.

Como elementos probatorios de la decision se consigné en el acta de audiencia publica:

‘ENTREVISTA PREVIAA LA MEDICION CON ALCOHOSENSOR de fecha 11 de junio
de 2018.

Registro de resultados del analizador RBT IV No. 017330 AS IV No. 077017 que dio
origen a las tiriflas No. 0227 y 0228, siendo estas una pargja valida ya que arrojan un
resultado de 0.94 G/ equivalente a 94 mg efanol/100 ml y 0.86 G/L y equivalente a 86
mg etanol/100 mide sangre respectivamente, con pareja de datos valida 86-94
mediciéon que cumple criterio de aceptacién, con su correccién por errar maximo
permitido, de acuerdo a Anexo 6 de la Resolucion 1844 de 2015 ?Guia para la medicion
indirecta de alcoholemia a través de aire espirado? del Instituto Nacional de Medicina
Legal y Ciencias Forenses.

Certificado de Calibracion del alcohosensor AS IV No. 077017. Respecto de este
certificado, el mismo fue emitido en fecha 11 de abril de 2018, revisado y aprobado por
el responsable de laboratorio JOSE CASTANEDA, en él se evidencia Ia idoneidad del
equipo utilizado para realizar la medicién para la deteccién de efancl espirado.

De dicho acervo probatorio se le corrié traslado al contraventor como se dejé dicho en el
acta elevada quien no refuto dichas probanzas.

Ahora bien, las tirillas en las que se consignaron las mediciones practicadas dan cuenta
que estas se realizaron en horarios de las 18:27 y 18:30 del 11 de junio de 2018, es decir
dentro del rango establecido en el numeral 7.3.1.2.3. de la resolucién 1844 de 2015.
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En cuanto a los resultados obtenidos se ratifica lo dicho en el acta por la auforidad de
transito quien claramente sefalé:

“El material probatorio incorporado se encuentra valorado conforme a la resolucion
1844 de 2015. El peticionario en Audiencia acepta que el Agente de transito que le
adelanté el procedimiento de toma de la muestra cumplié con los requisitos del anexo
5 de ia citada resolucion en el sentido de habérsele explicado la naturaleza y objeto de
la prueba con las consecuencias y el derecho de contradiccion que le asiste al
conductor. La Autoridad de Transito en valoracion probatoria al documento registro
previo para pruebas con alcohosensor No. RBT IV No. 017330 AS 1V No. 077017 de
fecha 11 de abril de 2018 considera que se ha dado alcance del procedimiento
adelantado por el agente en el sentido de que el documento en mencion contiene toda
la informacién requerida en la citada resolucion, sf hubo explicacion por parte del
uniformado en entrevista previa.

Igualmente, una vez observados los resultados del analizador RBT IV No. 017330 AS
IV No. 077017, que dio origen a las tirllas No. 0227 y 0228, se evidencia que las

mismas cuentan con la cedula deél sefior OMAR ALEJANDRO LADINO BAYONA, asi

como también cuentan con los datos del operador de!l alcohosensor. Es de agregar que
los resultados de las tirillas que arrojan una pareja de 0.94 G/L equivalente a 0.94 mg
etanol/100 mi y0.86 G/L y equivalente a 0.86 mg etanol/100 mi de sangre
respectivamenta, por fo que de acuerdo al Anexo 6 de la resolucion 1844 de 2015, esta
medicion que cumple criterio de aceptacion, con su correccion por error maximo
permitido, corroborando el grado de embriaguez en el conductor. Del mismo modo, es
de mencionar que dichas mediciones se realizaron en el lapsc legalmente permitido.

Ahora bien, el documento registro previo para pruebas con alcohosensor No. RBT IV
No. 017330 AS 1V No. 077017 de fecha 11 de abrif de 2018 contiene los requisitos
necesarios cientlficamente disefiados para realizarse previo a la prueba, sin los cuales
no hubiese sido posible la realizacién de fa misma, verificada ésta se encuentra
diligenciada en su fotalidad corroborado con firma y huella del conductor. Ademas,
dentro del material probatorio decretado e incorporadc se encuentra la calibracion del
alcohosensor y la idoneidad del agente de frénsito que opero el equipo, pruebas que
fueron conocidas totalmente por el conductor. Valoradas las mismas la Autoridad de
Trénsito procede a dar validez al documento Registro previo para pruebas con
alcohosensor No. RBT IV No. 017330 AS IV No. 077017 de fecha 11 de abrif de 2018
como prueba de que se dio cumplimiento- al aseguramiento de la calidad del
procedimiento conforme a la Resolucion.No. 1844 de 2015.

Como se avizora en efecto la autoridad de transito hizo la conversiéon reclamada en su
escrito, ademas los resultados se incorporaron en el anexo 5, asi como el certificado de
idoneidad expedido por el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses de la
operaria de los equipos Ingrid Milena Cuellar Malagén con fecha 03/09/2016 expedido por
la escuela de seguridad vial, en contra de quien no se presenta ningiin medio probatorio
que demuestre su falta de idoneidad o inhabilidad para la realizacion de las mediciones.
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De io transcrito en precedencia se advierte que el organismo de transito observé a plenitud
la normatividad en el marco del proceso contravencional y permitié al infractor hacer uso de
las prerrogativas que las mismas disposiciones le oforgan, oportunidad en la que el sefior
Ladino Bayona acepto la comision de la infraccidn prevista en la ley 1696 de 2013.

En este orden de ideas no se advierte gue en el caso concurra ninguna de las 3 causales
previstas en el articulo 93 de la ley 1437 de 2011, para que esia Subdireccion proceda a
revocar la determinacion adoptada por la autoridad de fransitc.en fecha del 18 de junio de
2018.

En tal sentido resulta procedente denegar la solicitud de revocatoria presentada por los
apoderados del sefior Omar Ladino Bayona:

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Denegar la solicitud de revocatoria directa presentada en contra
del acto administrativo proferido dentro del expediente No. 1648 de 2018, originado en la
orden de comparendo No. 1100100000020392798 por medio del cual se le declaro al sefior
OMAR ALEJANDRO LADINO BAYONA como contraventor de las normas de transito.

ARTICULO SEGUNDO: Comunicar el contenido de la presente decisién a los apoderados
del contraventor sefiores ELKIN FIDELIGNO SILVA VARGAS Y EMERSON MAURICIO
SOLER NAJAR en la forma prevista en los articulos. 67 y ss del C.PA y CA.,

ARTICULO TERCERO: Contra esta decisién no procede recurso alguno.

‘Dada en Bogota, D.C., al dia 3 del me embrede 2018.

SUBD ' ‘ ONTRAVENCEONES
RANSITO

FABIO HERNAN MESA DAZA
Abogado Subdirecciéon de Contravenciones

PAD1-PRO1-MD01 V.2.0
AC 13 No. 37 - 35 Tetl:
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Comrarenpo 110010000000 20392796
Bogota D.C., julio 18 de 2018

Doctor

HUGO NELSON VELANDIA RODRIGUEZ T .
AUTORIDAD DE TRANSITO ‘i:.?:‘i ﬁfiﬁ%ﬁéﬁ;ﬁcg"mvmqmnn
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD eu sl :&,E,,SML:A o
BOGOTA D.C.

E. g D.

REF: REVOCATORIA DIRECTA
COMPARENDO: 110010000000 20392796
INFRACTOR: OMAR ALEJANDRO LADINO BAYONA

ELKIN FIDELIGNO SILVA VARGAS identificado con la cedula de ciudadania No.
72.325.655 de Ramiriqui y Tarjeta Profesional No. 179.592 del C. S. De la J, y
EMERSON MAURICIO SOLER NAJAR, mayor de edad e identificado con la cedula
de ciudadania numero 7178.146 de Tunja. Abogado titulado y en ejercicio
portadora de la Tarjeta Profesional numero 161.406 del Consejo Superior de la
Judicatura, vecino y domiciliado en la ciudad de Tunja, obrando en nuestra
condicion de apoderados especiales del senor OMAR ALEJANDRO LADINO
BAYONA, mayor de edad, domiciliado y residente en la ciudad de Bogota D.C.,
identificado con cedula de ciudadania No. 86.084.630 expedida en el municipio
de Villavicencio y en virtud del poder a mi conferido, ante usted, con el debido
acatamiento y en forma respetuosa me dirijo a usted con el fin de interponer
REVOCATORIA DIRECTA accion consagrada en el articulo 93 causal primera del
Codigo Contencioso Administrativo, para que una vez expuesto lo hechos se
revoque el acto administrativo emitido por la Secretaria Distrital de Movilidad de
Bogota, el dia 18 de junio de 2018, denominado " AUDIENCIA PUBLICA DE
IMPUGNACION POR INFRACCION A LAS NORMAS DE TRANSITO F", por la cual se
declardé contraventor al sefior OMAR ALEJANDRO LADINO BAYONA, como
consecuencia de la orden de comparendo No. 11001000000020392796, por la
infraccion “F", y se le restablezcan los derechos a nuestro poderdante, conforme
a los siguientes

A LOS ANTECEDENTES O HECHOS QUE ORIGINAN EL PROCEDIMIENTO

1.- Nuestro representado acudio el dia 18 de junio de 2018 a la Secretaria Distrital
de Movilidad, con el fin de solicitar la entrega de su vehicuio y audiencia de
descargos, pues el dia de los hechos manifesto al policia su inconformidad con
la orden de comparendo es decir RECHAZO LA COMICIONDE LA INFRACCION,
respecto de la orden de comparendo No. 11001000000020392796, de fecha 11
de junio de 2018, y ese dia acudio al Organismo de fransito con el fin de
noftificarse de la hora y fecha de la audiencia de descargos, pero el funcionario
que lo atendid, de mala fe y faltando a la ética y decoro que debe observar, o
engano diciéndole que la Unica manera de obtener la entrega del vehiculo era
aceptando la comision de la infraccion y realizando acuerdo de pago de la
respectiva multa, afortunadamente nuestro representado no contaba con
dinero y solamente lograron mediante engano hacerle aceptar la infraccion( en
una audiencia violatoria del debido proceso como se demostrara mdas
adelante)pero no se materializo la aceptacion de la infraccion de acuerdo con
lo establecido en los numerales 3121y 3122 del manual de procesos
sancionatorios de transito y transporte expedido por la federacion colombiana
Calle 43 No. 7-26 ler piso
Barrio Pozo Donalo celular 3125838080 - 0987444473
emersonmsolerna@gmail.com - emsndino@hoimail.com

“ASISTIMOS" ASESORIAS JURIDICAS
TUNJA —BOYACA



ABOCGADCS ASOCIADOS

Booota D.C. - Tun)d - SeOAmese

»

Comparenpo 110010000000 20392796
de Municipios por mandato legal segun lo senalan los articulos 5, 6 y 7 del Cédigo
Nacional de Transito; dichos numerales nos indican:

(...3.1.2.1. Asumir la comision de falta.

Se asume la falta cuando se hace lo necesario para obtener rebaja en la mulia,
es decir cuando el infractor toma el curso y paga la multa denfro del plazo
previsto para obtener los descuentos.

Con esta actitud se estd aceptando la comision de la infraccion y por
consiguiente realiza el respectivo pago, es decir gue como consecuencia del
comparendo, el propio administrado puede poner fin al proceso
contravencional, cuando decide voluntariamente cancelar la sancion que le
corresponde, con lo cual da lugar a que opere el fendmeno juridico de la
asuncién de obligaciones por aceptacion de la imputacion realizada45

Para las multas por conducir en estado de embriaguez o bajo el influio de
sustancias sicoactivas, no hay lugar a descuentos de ningun tipo46. Cuando se
constata que la falta fue asumida por el infractor, acogiéndose a los descuentos,
en los plazos y condiciones previstas, el competente debe dejar constancia de
éste hecho, declarar la contravencion a nombre de la persona que tomd el
curso y pago la multa, suscribiendo un acto administrativo.

Este acto administrativo es de framite, con el objeto de dejar constancia del
seguimiento y como consecuencia de la actuacién del infractor, por ello no es
necesaria su notificacion [(salvo para la cancelacion y suspension de la licencia
de conduccion)...

3.1.2.2. Rechazar la comision de la falta.

El rechazo de la falta se realiza mediante la presentacion del inculpado ante la
autoridad de conocimiento para solicitar la fijacion de la fecha y hora para la
realizacion de la audiencia y una vez iniciada la audiencia, solicitar las pruebas
que pretenda hacer valer en su defensaq, si la autoridad decide sancionarlo, no
habra lugar a los descuentos previstos para cuando se asume la falta, por lo
tanto, si el inculpado solicita audiencia y en ella se decide imponerle sancion, el
infractor deberd pagar el valor total de la muita.

Dependiendo del monto y clase de sancion, los actos administrativos
sancionatorios son susceptibles de recurso, pues sefiala el arficulo 134 del Cédigo
Nacional de Trdnsito, que las infracciones que se multan hasta con veinte (20)
salarios minimos diarios legales vigentes se deciden en Unica instancia, es decir
gue no son susceptibles de recurso, mientras que las infracciones sancionadas
con multas superiores a veinte (20) salarios minimos diarios legales vigentes o las
sancionadas con suspension o cancelacion de la licencia para conducir, siendo
la segunda instancia su superior jerdarquico.

Cuando el implicado se presenfa ante la autoridad y manifiesta su interés de
ejercer su defensa y solicitar pruebas, la autoridad debe fijar fecha y hora para
desarrollar la audiencia, en virtud de la aplicacion de los principios de eficacia y
eficiencia de la adminisfracion publica y para evitar que ocurra el fendémeno de
la caducidad, la fecha y hora para celebrar la audiencia, debe hacérsele saber
de forma inmediata al presunto infractor...)
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2.- La Secretaria Distrital de Movilidad de Bogotd realizo un procedimiento
iregular y porque no decirlo ilegal y sin observar el debido proceso
administrativo, pues aplico lo establecido en el parrafo segundo del numeral 3
del articulo 136 del CNTT que corresponde al procedimiento en caso de rechazo
de la comision de la infraccion, recordemos el contenido del parrafo "...Si el
inculpado rechaza la comision de ia infraccion, deberd comparecer ante el
funcionario en audiencia publica para que éste decrete las pruebas
conducentes que le sean solicitadas y las de oficio que considere Utiles. ..
"Cuando lo correcto era fijarle y notificarle la hora y fecha para dar inicio a la
audiencia de descargos.

3.- una vez constituida en audiencia la Secretaria de Distrital de Movilidad, por
intermedio del funcionario que presidio la audiencia, le hace saber a nuestro
representado que va a rendir una version libre y espontdneq, sin apremio de
juramento, pero sin explicacion alguna y vulnerando el debido proceso no
recepciona la anunciada version libre y en su lugar procede a interrogarlo y de
manera ilegal utilizando preguntas capciosas que incluyen la respuesta lo obliga
a aceptar la infraccion. Manifestacion que no es vdlida como aceptacion o
confesion de acuerdo con los preceptos juridicos del cddigo de procedimiento
penal aplicable a este tipo de proceso por remision y analogia de acuerdo con
el articulo 162 del CNITT; por las siguientes razones:

-. No se le inform& a nuestro representado que tenia derecho a no declarar en
contra de si mismo, a no auto incriminarse y a guardar silencio; actualizdndose
asi una flagrante vulneracion al debido proceso por parte del funcionario del
Organismo de Transito, configurdndose ademds una nulidad.

4.- No contento con lo anterior el funcionario del organismo de Transito a pesar
de pregonar en el acto administrativo que las pruebas van a ser valoradas en
conjunto de acuerdo con las reglas de la sana critica y sin perjuicio de las
formalidades prescritas en la ley procede a pronunciarse sobre el mérito de cada
una de ellas, y manifiesta que de acuerdo con la ley 1696 de 2013 y la resoluciéon
1844 de 2015 son suficientes para dar por hecho la comision de la presunta
infraccion, afirmacidén que no es cierta por lo siguiente:

4.1- De la prueba documental denominada entrevista previa (anexo 5).
podemos decir que:

a.- el anexo 5 no tiene consignada la hora de elaboracion que nos permitan
determinar si se respetaron los tiempos establecidos en el numeral 7.3.1.2.3. de la
resolucion 1844 de 2015, que indica:

(...7.3.1.2.3. Tiempo de espera (periodo de deprivacion): cuando en la entrevista
el examinado informa que ha ingerido licor, ha fumado o ha devuelio contenido
estomacal en los Ultimos quince minutos, es necesario esperar 15 minutos antes
de realizar la medicion para asegurar la confiabilidad del resultado...)

b.- En el anexo 5 en la casilla corespondiente a los resultados de la medicion
encontramos consignados el valor de la primera medicion 94 y el de la segunda
medicién 86, pero no se consigna ninguna unidad de medina, no se consigna si
el resultado es en G/L (gramos de alcohol por litro de sangre) o en mg/100mL
(miligramos por cada 100 mililitros), recordemos que lo correcto es consignar el
resultado en mg/100mL; pero para el caso que nos ocupa la medicion fue
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redlizada con un alcohosesor que arroja el resultados en G/L y era obligaciéon del
alcohosensorista realizar la conversidon y consignar el resultado en mg/100mL vy
registrarla en el anexo 5, conforme a lo establecido por la resolucién 1844 de
2015, en el numeral 7.2.2.6, que al respecto establece:

[...7.2.2.6. Si después de calibrado un alcohosensor la suma de los valores
absolutos del error y la incertidumbre supera el error maximo permitido de
acuverdo conla R126:2012 de ia OIML (numeral 5.2.2)1, tal aparato 1 En esta guia
se ha adoptado el criterio establecido en la OIML R 126, edicidén 2012, que indica
que el error maximo permitido es de 7,5% con respecto al valor de referencia, es
decir, de la concentracion de alcohol del material de referencia empleado para
la calibracion. no debe ponerse en servicio.

Los alcohosensores que se pongan en servicio por primera vez a partir de la
expedicion de la presente guia, deben mostrar las unidades de medida de la
alcoholemia equivalente, como "mg de etanol/100 mil_ de sangre”. Los
alcohosensores que estaban en uso antes de esa fecha pueden seguir
reportando los resultados de alcoholemia indirecta en las unidades en las que se
encuentran configuradas si no resulta posible configurar el instrumento para que
las exprese tal como se menciono.

En caso de que el alcohosensor exprese el resultado como cantidad de etanol
en aire espirado, el operador debe registrar este resultado en el formato
presentado en el anexo 5, y hacer la conversion correspondiente, registrando tal
conversion en ese mismo formato)...

4.2- De la impresion de resultados de las mediciones aportados, debo decir que
los consecutivos aportados son los No. 0227 y 0229 y no como estd consignado
en el anexo No. 5 (0227 y 0228), debo resaltar que debido a la poca nitidez de
la copia de las colillas de resuliados no se pudo cotejar si entre una y otra
mediciéon pasaron mas de 10 minutos, circunstancia que irfla en contra de lo
establecido en la resolucion 1844 de 2015, en su numeral 7.3.2.8, que indica:

(...7.3.2.8. Readilizar una segunda medicion si la primera es mayor o igual a 20
mg/100 mL (0,2 g/L) cuando el equipo indique que esta listo. Si el equipo utilizado
no lo indica, se debe esperar como minimo dos (2] minutos para practicar la
segunda medicién. En ningun caso esfe lapso debe ser mayor a 10 minutos. Si
franscurren menos de dos minutos o mas de 10 minutos entre la primera y la
segunda medicion, estos resultados no son vdlidos y se debe repetir el ciclo de
medicion (19)...)

5.- Por otro lado debo manifestar que no se cumplid con lo establecido en o
resolucion 1844 de 2015, en lo concerniente a los documentos que sustentan la
confiablidad de los resultados en el entendido que no se diligencio ni entrego a
nuestro representado, lista de chequeo, tampoco el anexce 7 de acuerdo con lo
preceptuado en los numerales 7.2.4, 7.2.4.4., 7.2.4.7 y 7.3.2.20. que indican:

(...7 2.4. REQUISITOS DE DOCUMENTACION DE LA MEDICION La confiabilidad de
los resultados obtenidos con esta medicion debe demaostrarse a través de los
siguientes documentos:

7.2.4.4. Lista de chequeo del estado del analizador antes de usarlo en cada
jornada.
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7.2.4.7. Registro de la declaracion de la aplicacion de un sistema de
aseguramiento de la calidad en la medicion indirecta de alcoholemia a través
del aire espirado.{anexo 7)...

7.3.2.10. Diligenciar el formato "Declaracion de ia aplicacion de un sistema de
aseguramiento de la calidad de la medicion de alcoholemia a través del aire
espirado” (anexo 7/, y entregarselo al examinado, junto con la(s) copia(s) de ias
impresiones de los resultados...)

6.- De igual forma, debo indicar gue no se realizé prueba en blanco conforme a
lo establecido por la resolucion 1844 de 2015, en su numeral 7.3.2.3 circunstancia
que no permite establecer si la primera medicion fue tomada dentro de los cinco
minutos siguientes a la prueba en blanco, recordemos que dice el numeral:

(...7.3.2.3. Hacer un blanco antes de cada medicion (17) (18), de acuerdo con
las instrucciones del fabricante. No debe transcurrir mds de cinco minutos entre
la realizacion del blanco y la medicion...)

7.- Tambien brilla por su ausencia la certificacion de idoneidad del operador del
alcohosensor, gue practico la prueba de embriaguez conforme a lo establecido
en la resolucion 1844 de 2015, en su numeral 7.2.4y 7.2.4.2, que indican

(...7 2.4. REQUISITOS DE DOCUMENTACION DE LA MEDICION La confiabilidad de
los resultados obtenidos con esta medicion debe demostrarse a fravés de los
siguientes documentos:

7.2.4.2. Certificados de capacitacion del operador...)

8. Como quiera gue la resolucion 1844 de diciembre 18 de 2015, no es ofra gue
el reglamento técnico expedido por el instituto nacional de Medicina legal y
ciencias forenses, por mandato legal; mediante el cual se establecen los
requisitos minimos que se deben observar al practicar pruebas de embriaguez
mediante aire expirado; de acuerdo con lo establecido en su objetivo y alcance,
los cuales nos dicen:

[...]1. OBJETIVO Garantizar que la medicion de alcohol en aire espirado se realice
bagjo criterios y procedimientos estandarizados y en el marco de un sistema de
aseguramiento de la calidad que le ofrezca a la sociedad resultados confiables

2. ALCANCE Esta guia se aplica a todas las mediciones de alcohol en aire
espirado realizadas por autoridades competentes en desarrollo de actividades
judiciales o administrativas. Adicionalmente, los estdndares aqui definidos son los
minimos gue se deben cumplir para llevar a cabo estas mediciones. El uso de
instrumentos de tamizaje que ofrecen resultados del tipo positivo/negativo o
pasa/no pasa (no proporcionan resultados cuantitativos), esta excluido del
alcance de esta guia. Sin embargo, este tipo de instrumentos puede emplearse
como método para seleccionar o descartar personas que seran sometidas al
examen...)

Con lo narrado en este capitulo guedan demostrados todos los yerros cometidos
por el alcohosensorista que practico el procedimiento de embriaguez y al no
observar los requisitos minimos establecidos en el reglamento técnico aplicable
para el caso; este procedimiento es violatorio del debido proceso y las pruebas
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por haber sido obtenidas de forma indebida son nulas de pleno derecho y por
tal razén se debe revocar el acto administrativo, también violatorio del debido
proceso y en su lugar se debe exonerar a mi representado.

9. la revocatoria derecha procede en el presente caso conforme a lo
establecido en los aitculos?3y 94 del CPACA, toda vez que no han pasado mas
de cuatro meses, el acto administrative no fue apelado por nuestro
representado, ademas dicho acto es plenamente violatorio del debido proceso
administrativo y no se ha radicado demanda de control de legalidad ante el
contencioso, por tal razon no se ha notificado auto admiscrio alguno, por lo
anterior ruego al despacho se resuelva la solicitud de revocatoria, dentro del
termino establecido por la ley es decir en dos meses, o anterior sin perjuicio de
presentar accién de control de legalidad correspondiente.

EN CUANTO A LAS PRUEBAS

Es el conjunto de reglas gque regulan la admisién, producciéon, asuncidn y
valoracion de los diversos medios que pueden emplearse para llevar al juez la
conviccion sobre los hechos que interesan al proceso. (ECHANDIA)

EN CUANTO A LOS FUNDAMENTOS Y DEL ANALISIS
NORMAS INFRINGIDAS

DERECHOS AMENAZADOS Y/O VULNERADOS

Considero sefior SECRETARIO DISTRITAL DE MOVILIDAD - BOGOTA D.C., que su
despacho incurre en una violacion de los derechos Constitucionales, de nuestro
poderdante desconociendo sus garantias sustanciales y procesales: legalidad,
juez natural o legal (autoridad Judicial competente), favorabilidad, presuncion
de inocencia, derecho de defensa, (derecho a ser oido y a intervenir en €l
proceso, directamente o a fravés de abogado, a presentar y controvertir
pruebas, a oponer la nulidad de las autoridades con violacion del debido
proceso, y a interponer recursos contra la decision condenatoria), debido
proceso publico sin dilaciones injustificadas.

Como se ha demostrado en el expediente se estan vulneradas las garantias
constitucionales, respecto a participar activamente en el proceso, controvertir y
solicitar pruebas ya que como se ha venido indicando nuestro apoderado se
presentd oportunamente a solicitar fecha para controvertir el comparendo
efectuado el pasado 11 de Junio de 2018 - COMPARENDO No. 110010000000
20392796, por la infraccion “F", y contrario a esta situacién adelantaron la
audiencia sin garantias en favor de nuestro poderdante desconociendo los
derechos del senior OMAR ALEJANDRO LADINO BAYONA considerando gue la
secretaria de movilidad no cumplio con las cargas procesales impuestas, puesto
que oportunamente se presento y solicito copia de toda la documentacion y le
fue entregada casi un mes después de la mencionada resolucién donde lo
sancidon a cancelar unos valores vy le impiden conducir.
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el caso debe aplicarse por estar en plena vigencia. El Codigo Nacional de Transito
consagra su ambito de aplicacion que “Las normas del presente Codigo rigen
en todo el territorio nacional y regulan la circulacion de los peatones, usuarios,
pasajeros, conductores, motociclistas, ciclistas, agentes de transito, y vehiculos
por las vias publicas o privadas que estdn abiertas al publico, o en las vias
privadas, que internamente circulen vehiculos; asi como la actuacion vy
procedimientos de las autoridades de transito.” (Subrayado fuera del texto); en
el titulo IV se consagran las sanciones y procedimientos, articulos 122-169 del CNT.

El articulo 31 de la Ley 270 de 1996, en concordancia con los articulos 34 y 36 de
la Ley 938 de 2004, establecic como funcion del Instituto Nacional de Medicina
Legal y Ciencias Forenses, la de organizar y dirigir el Sistema Unico de Medicina
Legal y Ciencias Forenses y controlar su funcionamiento.

Los numerales 6y 7 del articulo 36 ibidem, el Instituto Nacional de Medicina Legal
y Ciencias Forenses, en desarrollo de su mision, debe servir de organismo de
verificacion y control de las pruebas periciales y exadmenes forenses practicados
por los cuerpos de policia judicial del Estado y otros organismos, a solicitud de
autoridad competente y servir como centro cientifico de referencia nacional en
asuntos relacionados con medicina legal y ciencias forenses.

El articulo 4° de la Ley 1696 de 2013, modificd el articulo 131 de la Ley 769 de
2002, gue a su vez fue modificado por el articulo 21 de la Ley 1383 de 2010y cred
el literal F, que en su inciso segundo dispone que el estado de embriaguez o
alcoholemia se establecerd mediante una prueba que no cause lesion, la cual
serd determinada por el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias
Forenses. Que el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses, como
responsable de la direccion, organizacion y control del Sistema Nacional de
Medicina Legal y Ciencias Forenses en Colombia y en aras de dar cumplimiento
a lo ordenado por la Ley 1696 de 2013, en cabeza de su Director, expidio la
Resolucion No. 00181 del 27 de febrero de 2015 por medio de la cual se adopto
la "Guia para la Medicion Indirecta de Alcoholemia a Traves de Aire Espirado”, la
cual inicio su vigencia a partir del 1 de septiembre de 2015.

Que, asi mismo, el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses,
mediante Resolucion 000625 del 24 de agosto de 2015, establecio el contenido
minimo del Plan de Estudios para certificar la capacitacion de los operadores de
analizadores de alcohol en aire espirado (alcohosensores)’ Que la
Superintendencia de Industria y Comercio, el 16 de septiembre de 2015, expidio
la Resolucion No. 64190, por medio de la cual modificd el Capitulo Tercero del
Titulo VI de la Circular Unica de Industria y Comercio y reglamenta el control
metroldgico a instrumentos de medicion, la cual es aplicable a instrumentos de
medicion de etanol a través de aire espirado. Que teniendo en cuenta que la
Superintendencia de Industria y Comercio, autoridad encargada de la
metrologia legal reglamentd el control metrologico a los instrumentos de
medicion, normatividad que es aplicable a los analizadores de etanol en aire
espirado, se hace necesario gue el Instituto Nacional de Medicina Legal y
Ciencias Forenses actualice la Guia para la Medicidn Indirecta de Alcoholemia
a Través de Aire Espirado”, para adecuarla a tal reglamentacion. Que al ser
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necesaria la actualizacion de la "Guia para la Medicion de Alcoholemia a través
de Aire Espirado”, adoptada mediante Resolucion No. 000181 del 27 de febrero
de 2015, la Entidad incorporard en la nueva version del documento, el contenido
minimo del Plan de Estudios para certificar la capacitacion de los operadores de
analizadores de alcohol en dire espirado, establecido mediante Resolucion No.
00625 del 24 de agosto de 2015 y como0 consecuencia se expide la resolucion
1844 de diciembre 18 de 201 5, resolucion que para el caso debe aplicarse por estar
en plena vigencia.

VIOLACION AL DEBIDO PROCESO

1. “Arficulo 29 de la Constitucion Politica de Colombia™

El debido proceso se aplicard a toda clase de actuaciones judiciales y
administrativas.

Nadie podrd ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se le
imputa, ante juez o tribunal competente y con observancia de la plenitud de las
formas propias de cada juicio. En materia penal, la ley permisiva o favorable,
aun cuando sea posterior, se aplicard de preferencia a la restrictiva o
desfavorable.

Toda persona se presume inocente mientras no se le haya declarado
judicialmente culpable. Quien sea indicado fiene derecho a la defensa v a la
asistencia de un abogado escogido por él, o de oficio, durante la investigacion
y el juzgamiento; a un debido proceso publico sin dilaciones injustificadas; a
presentar pruebas y a controvertir las que se alleguen en su contra; a impugnar
la sentencia condenatoria, y a no ser juzgado dos veces por el mismo hecho.
[ENFASIS PERSONAL)

Es nula, de pleno derecho, la prueba obtenida con violacion del debido
proceso.

La norma es clara e indica las garantias que nos ofrece el ESTADO SOCIAL DE
DERECHO respecto a toda funcion publica debe estar sujeta a una regulacion
juridica preexistente que garantice al individuo receptor de la accion su derecho
de defensa. Y _para el ejercicio de este derecho no basta con poner en
conocimiento de dicha persona la decision final, sino que es necesario brindarle
la posibilidad de que ella muestre al ente decisor competente su verdad, sus
alegatos, en fin, su visidn de los acontecimientos, para el caso no se aplica
simplemente el Despacho considero que al fomar una declaracion sin ser
debidamente asesorado y considero suficiente para entrar a determinar una
decision de fondo; viclando asi las garantias constitucionales. (ENFASIS
PERSONAL), al no tener en cuenta las solicitudes hechas por nuestro apoderado,
afectaron de manera gravosa el procedimiento, ya gue se solicité la audiencia
y fue condenado de manera inmediata, quitdndole la oportunidad de laborar y
de defenderse, motivo por el cual el despacho debid asumir responsabilidad de
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esta situacion, pero contrario a ello prefirid resolver sancionado y archivando el

proceso.

El Doctor Fernando Veldsquez discurre del siguiente modo el DERECHO DEL
DEBIDO PROCESO:

"En sentido amplio el debido proceso es el conjunto no solo de procedimientos,
legislativos, judiciales y administrativos que deben cumplirse para que una ley,
sentencia o resolucion administrativa que se refiera a la libertad individual sean
fundamentalmente vdlida, sino también para que se constituya en garantia del
orden, de la justicia, de la seguridad en cuanto no se lesione de manera indebida
la seguridad propuesta como intangible para el ciudadano en el Estado
democratico.

En sentido restringido la docfrina define el debido proceso como fodo ese
conjunto de garantias que profegen al civdadano sometido a cualquier proceso,
que le aseguran a lo largo del mismo una recta y cumplida administracion de
justicia; que le aseguren la libertad y la seguridad juridica, la nacionalidad y la
fundamentacion de las resoluciones judiciales conforme a derecho. Desde este
punto de vista, entonces, el debido proceso es el principio madre o generatriz del
cual dimanan todos y cada uno de los principios del Derecho Procesal, incluso el
del Juez Natural que suele regularse a su lado™.’

Senor Secretario la Institucion del Debido Proceso estd contemplada en todas las
legislaciones y ello ha permitido consagrar este principio como pilar fundamental
de las tesis que forman el Derecho Procesal Universal. Ya particularizada la figura
del debido proceso se convierte en un derecho fundamental constitucional en
beneficio de las personas consideradas partes dentro de la relacion procesal.

Jurisprudencialmente en nuestro Estado, también existe la reafirmacion de la
figura juridica del debido proceso, al reiterar la Corte Suprema de Justicia en
diferentes oportunidades sus criterios en ese sentido, y en aras de ratificar esos
senalamientos, se transcribe lo siguiente:

‘Tiene establecido la Corte, y no de ahora sino por tradicion
jurisprudencial, que toda disposicion legal o de jerarquia menor, procesal
0 no, penal o no, debe respetar y en su caso garantizar los principios
normados en los articulos 100, 16, 23 y 26 de la Constitucion, sobre el
debido proceso, el derecho de defensa y la igualdad de las personas ante
la ley y de las partes ante su juzgado.

Es indispensable ademds hacer ver que tantos presupuestos procesales
constitucionalizados han sido ya prohijados por el denominado "Derecho
Ecumenico" de las naciones civilizadas del orbe, como una de las pocas
conquistas clara de naturaleza universal, plasmadas en cldusulas normativas
multilaterales de naturaleza supralegal, como pactos o tratados
internacionales de derecho publico”.

Pues bien senor Secretario, el legislador ha querido entonces, que los procesos
sean reglados, que tengan preceptos claros por los cuales han de regirse,

! Pernando Velasguez V

Pergl". 3eral Editora.
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haciéndose imperioso su cumplimiento tanto para los sujetos procesales como
para el juez.

Los principios que antes se han expuesto sobre el debido proceso y que estdan
contenidos en los textos constitucionales antes transcritos, también tienen plena
operacion mutatis mutandi, en las demas ramas del derecho procesal: procesal
civil [que se extiende a la laboral, civil, policivo, administrativo etc.) y a la
actividad administrativa que comprende tanto la actuacion gubernativa como
el contencioso administrativo. Tratadistas como el Doctor Eduardo J. Couture,?
menciona las siguientes hipotesis que darian lugar a inconstitucionalidades: la
privacion de audiencia que equivale a condenar a una persona sin haber sido
oida y vencida en juicio, la falta de citacion, la falta de emplazamiento, la
privacién de pruebas, la privacion de recursos, la privacion de revision judicial.

En conclusion, sefor Secretario de Movilidad el articulo 29 constitucional se
establece, para efectos del presente caso, que la figura del debido proceso, es
aplicable a toda clase de actuaciones que se realicen en los estrados judiciales
e igualmente es vdlido el debido proceso, para toda actividad de la
administracién publica en general, sin excepciones de ninguna indole y sin
ninguna clase de consideraciones sobre el particular.

"Considera la Corte que no se trata unicamente de velar por el cumplimiento de
los términos por si mismo ya gue el no se concibe como fin sino como medio para
alcanzar los fines de la justicia y la seguridad juridica, sino de asegurar que, a
través de su observancia, resulten eficazmente protegidos los derechos de los
gobernados, muy especiaimente el gue tienen todas las personas en cuanto ala
obtencion de pronta y cumplida justicia™

Por lo anteriormenie expuesto considero que se me estd violando
indudablemente el Debido proceso a nuestro poderdante, cuandc no hay
preceptos claros y elementos que puedan garantizar la legitimidad de la accién
incoada cuando no le ponen de conocimiento los medios cientificos y las
opciones gue tiene el infractor y declaran una sancion sin tener en cuenta las
garantias constitucionales a que tiene derecho.

OMISION AL PROCEDIMIENTO

En relacion a las nulidades dispone el articulo 133 del C.G.P, el sefor Secretario
de Movilidad deberd declarar de oficio las nulidades insaneables que observe.
Razon por la cual la Corte Suprema de Justicia en sentencia C-449 de octubre 4
de 1995, mediante la cual declaro exequible la expresion...antes de dictar
sentencia... que: La limitacion que el articulo 145 del C.P.C. impone al Juez en
cuanto la oportunidad para declarar de oficio la nulidad insaneables que
observe, es una aplicacién del principio de eventualidad o de la preclusion.

Segun este principio, el proceso esta dividido en periodos o etapas, dentro de
los cuales pueden cumplirse determinados actos o realizarse determinadas
conductas.

il

- Gaceta Constituciona. No. Z3. Frovea Mo, 6%, Ponencia ael
Constituyente Armandc Holguirn.
*Cfr, Semtencia T-431. Sala Tercera de Revision. Ponente: José Gregorio Hernandez Galindo
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En este principio de la eventualidad o de la preclusion, estan fundados los
términos diversos que se establecen en los procesos, para contestar la demanda,
para interponer los recursos, para pedir practica de pruebas, para alegar,
conocer informes periciales, eic.,

Para el caso que nos ocupa vemos que la norma acusada concuerda con el
inciso § "Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar
pruebas, o cuando se omite la practica de una prueba que de acuerdo con la
ley sea obligatoria”. Y el 6 "Cuando se omita la oportunidad para alegar de
conclusion o para sustentar un recurso o descorrer su traslado'.

El articulo 134 del Codigo General del Proceso. De todo lo anterior se deduce
que las partes pueden alegar la nulidad, en cualquiera de las instancias antes
de gue se dicte sentencia o con posteridad a esta, si ocurrieren en ella.

En conclusion, senor Secretario, se omitio correr traslado de todo el material
probatorio que obra en el expediente del comparendo efectuado el pasado 11
de Junio de 2018 - COMPARENDO No. 110010000000 20392796, por la infraccion
"F",  al senor OMAR ALEJANDRO LADINO BAYONA, vulnerando claramente sus
derechos a un Debido proceso de acuerdo a la norma del Art. 29 de la
Constitucion.

Como se ha demostrado en el expediente se me estan vulneradas las garantias
constitucionales, respecto a participar activamente en el proceso, controvertir y
solicitar pruebas ya que como se ha venido indicando que nuestro apoderado
se presentd oportunamente para solicitar audiencia para controvertir el
comparendo, y confrario a esto el funcionario continuo con el procedimiento y
el mismo dia falla aun cuando de los documentos arrimados junto con la orden
de comparendo se podia observar con la sola lectura estan mal elaborados con
desconocimiento total del procedimiento descrito en la resclucion 1844 de 2015,
norma gue regla como s debe realizar la prueba de embriaguez mediante aire
expirado; como se evidencia en el expediente desconociendo sus derechos.

A si las cosas a senor Secretario de movilidad se le ha vulnerado a nuestro
representado, vulnerando el legitimo interés que tiene nuestro poderdante en el
proceso afectando la posibilidad de ejercer todas las garantias del debido
proceso y sobre todo el derecho de defensa que es uno de sus principios rectores
y merced al cual pueden dllegar las pruebas que consideren pertinentes vy
controvertir las que se presenten en confra, dentro de los momentos y términos
procesales que, de acuerdo con las formas propias de cada juicio, se hayan
establecido en el pertinente ordenamiento procesal.

Como lo ha sostenido la Corte, la nofificacion no es un acto
meramente formal y desprovisto de sentido, ya que su fundamento es
el debido proceso y debe surfirse con independencia de que la
decisién final sea favorable o desfavorable a las pretensiones de quien
acude a un procedimiento en busqueda de proteccion, sin que la
naturaleza informal de este procedimiento, su cardacter preferente y
sumario o los principios de celeridad, economia y eficacia que lo
informan sirvan de pretexto al juez para desarrollar y culminar el tramite
a espaldas de alguna de las partes o de los terceros interesados.
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Ademas, la necesidad de la nofificacion viene impuesta por EL

PRINCIPIO DE PUBLICIDAD (negrilla fuera del texto original).

Ahora bien la resolucion debid correr traslado a nuestro poderdante, pero ni
siquiera se le hizo entrega de la mencionada resolucion, y mediante derecho
de peticion pudo tener acceso a la documentacion que firmo vy le dieron a
conocer la documentacién que obra en el expediente, es asi que el dia 27
de julio de 2018, luego de presentarse en varias oportunidades para que le
entregaran copia de resolucion y documentos que obran en la carpeta, le
contestaron hasta el dia 23 de agosto de 2018 informdandole gue debia
cancelar el valor de las copias, sin gque a la fecha se le haya nolificado en
debida forma la resolucion por la cual es sancionado.

El derecho al debido proceso. Notificacion.

Conforme a lo establecido en el articulo 29 de la Carta Politica, las actuaciones
administrativas también deben ser el resulfado de un proceso donde las partes
tengan igualdad de oportunidades para presentar, solicitar y controvertir las
pruebas, con miras a demostrar la existencia de su derecho. Tales actuaciones
deben ser adelantadas conforme a las disposiciones que regulan cadad proceso;
de modo qgue cuando no se aplican dichas formalidades, el derecho
fundamental al debido proceso se ve lesionado.

Sobre el punto, la jurisprudencia de esta Corporacion ha sostenido:

"El debido proceso debe entenderse como una manifestacion del Estado que
busca proteger al individuo frente a las actuaciones de las autoridades publicas,
procurando en todo momento el respeto a las formas propias de cada juicio. El
articulo 29 del ordenamiento constitucional lo consagra expresamente ‘para
toda clase de actuaciones judiciales o administrafivas'.

"Asi entonces, las situaciones de confroversia que surjan de cualquier tipo
de proceso, requieren de una regulacion juridica previa que limite los
poderes del Estado y establezcan el respeto de los derechos y obligaciones
de los sujetos procesales, de manera que ninguna actuacion de las
autoridades dependa de su propio arbitrio, sino que se encuentren sujetas
a los procedimientos senalados en la ley o los reglamentos.”(Sentencia T-
467 de 1995, M.P. Dr. Viadimiro Naranjo Mesa)

La noftificacion de las providencias que se profieran denfro del proceso y que
afectan a las partes, define el momento exacto en gue una informacion oficial
ha sido comunicada a ellas, asegurandoles la posibilidad de hacer uso de los
recursos que el ordenamiento juridico ofrece para la proteccion de sus intereses,
dentro del término que otorga la Ley, como objetar, aclarar o modificar los
informes periciales que se presenten.

A este respecto, esta Corte ha expresado:
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‘"Las decisiones que adopte la administracion en cuya virtud se afecte a una o
varias personas en concreto deben ser cierta y oportunamente notificadas o
estas, tal como lo disponen las normas legales correspondientes.”

‘Cuando y como deba llevarse a cabo la notificacion es algo que corresponde
al legislador determinar y, desde luego, también él habra de definir los efectos
juridicos de la falta de notificacion, o de la notificacién efectuada sin el
cumplimiento de los requisitos y formalidades que la normatividad exige.”

‘Desde el punto de vista constitucional importa dejar en claro que la notificacidn,
entendida como el conocimiento formal del administrado o de quien es parte o
interviniente en un proceso judicial, sobre el contenido de las providencias que
se adoptan por el juez o de los actfos administrativos que lo afectan, tiene por
fundamento especifico la garantia del derecho de defensa, aspecto esencial
del debido proceso, exigible en ftodas Ilas actuaciones judiciales vy
administrativas, como lo impone el arficulo 29 de la Carta.”

"La notificacion en debida forma asegura que la persona a quien concierne una
determinacion se halla enterada de su senlido y define simultaneamente -con
fecha cierta- en qué momento ha tenido lugar la transmision oficial de la
respectiva informacion. Se asegura, entonces, no solamente que, conocida la
decision de que se frala, podrd el afectado hacer uso de los medios
juridicamente idoneos para la salvaguarda de sus infereses, sino que se preserva
la continuidad del tramite judicial o administrativo correspondiente, pues la
fecha de la notificacion define los terminos preclusivos dentro de los cuales
podra el nofificado ejecutar los actos a su cargo. Resultan, por tanto, realizados
el valor de la seguridad juridica y los principios procesales de celeridad y
economia."

‘La falta probada de nofificacion, en especial la de aquéllos actos o
providencias que tocan con derechos de quienes parficipan en el proceso o
actuacion, repercute necesariamente en las posibilidades de defensa de tales
personas y perturba en alto grado el curso normal de los procedimientos, dando
lugar por ello, en algunos casos, a la nulidad de lo actuado, y en ofros a la
ineficacia o carencia de efectos juridicos de los actos que han debido ser
materia de la nofificacion. Todo depende de las normas legales aplicables,
segun la clase de tramite.”

"De todas maneras, de las exigencias constitucionales del debido proceso se
deriva que ni los jueces ni la administracion publica pueden actuar de espaldas
a los interesados, ni fundar sus decisiones sobre la base de la ignorancia de ellos
en torno a las decisiones que adoptan.”(Sentencia T-099 de 1995, M.P. Dr. José
Gregorio Herndndez Galindo).

Cuando una notificacion no se adelanta en la forma establecida por la ley, se
incurre en una causal de nulidad de caracter Constitucional o legal.
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FUNDAMENTO DE DERECHO

El debido proceso es un derecho constitucional fundamental, regulado en el
Articulo 29 Superior, aplicable a toda clase de actuaciones administrativas y
judiciales, en procura de que los habitantes del territorio nacional puedan
acceder a mecanismaos justos, que permitan cumplir con los fines esenciales del
Estado, entre ellos, la convivencia pacifica, la cual cobra gran relevancia en
materia de transito, y de igual forma pueda ejercer el derecho de defensa y
confradiccién en el proceso administrativo que se estiman favorables, para
ejercer una defensa tecnica, codigo penal y de procedimiento penal por
analogia y resolucion 1844 de 2015 (reglamento técnico expedido por el instituto
nacional de medicina Legal y Ciencias Forenses.

PRUEBAS

FPido tener como fales:

La resolucion sin numero denominada * AUDIENCIA PUBLICA DE IMPUGNACION
POR INFRACCION A LAS NORMAS DE TRANSITO F" de fecha 18 de junio de 2018
proferida por la Secretaria Distrital de La orden Movilidad de Bogota D.C.

Los documentos adjuntados con la orden de comparendo, los cuales se
entienden son todos los que me entfregaron previo derecho de peticion.

el correspondiente expediente administrativo del proceso contravencional que
reposa en su despacho.

PETICIONES

Acorde con los hechos narrados muy respetuosamente solcito a su Despacho:

1°.  Aceptar la revocateria directa a favor de mi patrocinado respecto a la
resolucion SIN NUMERO denominada “ AUDIENCIA PUBLICA DE IMPUGNACION
POR INFRACCION A LAS NORMAS DE TRANSITO F" de fecha 18 de junio de 2018
proferida por su Despacho mediante la cual se le declard contraventor de una
norma de transito, al senor OMAR ALEJANDRO LADINO BAYONA: causandole con
tal accionar un agravio injustificado.

2°. Que por medio de providencia de igual categoria se revoque la resolucion
en cuestion y declare su Despacho que legaimente no existe causal alguna para
declarar contraventor a mi representado..

3°. Restablecer en su derecho al senor OMAR ALEJANDRO LADINO BAYONA, mi
poderdante.

4° Archivar la reciente actuacion.
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NOTIFICACIONES

los suscritos recibe notificaciones personales en su despacho o en la calle 43 No
7-26 de la ciudad de Tunja o al teléfono celular 3125838080 — 3114400201 correo
electronico  elkin_silva.abo@hotmail.com, emersonmsolern@gmail.com -
emsndino@hotmail.com - solerabogadosasociados@gmail.com.

De la senora Secretario,

ELKIN FIDELIGNO SILVA VARGAS
C.C. No. 72.325.655 DE RAMIRIQUI
T.P. No. 179592 DEL C.5.J.

Calle 43 No. 7-26 ler piso
Barrié Pozo Donato celular 3125838080 - 0987444473
emersonmsolern@gmail.com - emsndino@hotmail.com
"ASISTIMOS" ASESORIAS JURIDICAS
TUNJA - BOYACA

{Es



pogora v.C., Jullo 18 de 2018

Doctor

HUGO NELSON VELANDIA RODRIGUEZ
AUTORIDAD DE TRANSITO

SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD
BOGOTA D.C.

E. S D.
REF: PODER
COMPARENDO: 110010000000 20392794
INFRACTOR: OMAR ALEJANDRO LADINO BAYONA

OMAR ALEJANDRO LADINO BAYONA, mayor de edad, domiciliado vy residente
en la ciudad de Bogotd D.C., identificado con cedula de ciudadania No.
86.084.630 expedida en el municipio de Villavicencio, por medio del presente
escrito manifiesto a la sefior Secretario respetuosamente que confiero PODER
ESPECIAL, AMPLIO Y SUFICIENTE a los Doctores ELKIN FIDELIGNO SILVA VARGAS
identificado con la cedula de ciudadania No. 72.325.655 de Ramiriqui v Tarjeta
Profesional No. 179.592 del C. S. De la J. Y al Dr. EMERSON MAURICIO SOLER
NAJAR, identificado con la cedula de ciudadania No. 7.178.146 de Tunja y
Tarjeta Profesional No. 161.406 del C. S. De la J. Para que en mi nombre y
representacion comparezca ante su despacho y defienda mis intereses e
interponga las acciones legales que considere pertinentes como la
REVOCATORIA DIRECTA por el comparendo efectuado el pasado 11 de Junio
de 2018 — COMPARENDQO No. 110010000000 20392794, por la infraccién “F", y se
restablezcan mis derechos como ciudadano Colombiano, dentro del proceso
contravencional adelantado por la infraccidon de la referencia.

Confiero a mis apoderados las facultades propias para cumplir este mandato
conforme al Art. 70 del C.P.C. modificado por el Art 72 y S.S. del Cddigo
General del Proceso, y la Ley; autorizdndolo expresamente para, recibir,
conciliar judicial y extrajudicialmente, solicitar pruebas, desistir, sustituir,
renunciar, transigir, proponer recursos, interponer incidentes, solicitar copias
firmar cuentas y cheques, reasumir el mandato conferido y todas las gque fueren
necesarias para llevar a buen término el presente mandato, sin que pueda
decirse en momento alguno que actia sin poder suficiente. Este poder incluye
la facultad de solicitar e interponer recursos ordinarios y extraordinarios.

Sirvase sefor Secretario reconocerle personeria en los términos aqui sefalados.
Del sefior Secretario,

Atentamente,

OMAR ALEJANDRO LADINO BAYONA
C.C. No. 86.084.63(Q de Villavicencio

NO SILVA VARGAS
C.C. No. 72.325.655 de Ramiriqui
T.P.No.179.592del C.S.dela J

Calle 43 No. 7-26 1er piso
Barrié Pozo Donato celular 3125838080 — 0987444473
emersonmsolern@gmail.com - emsndino@hotmail.com
“ASISTIMOS" ASESORIAS JURIDICAS
TUNJA — BOYACA







DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL

By o= Articulo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015

3
;ﬁd‘éa— gﬁ:dad de Bogotd D.C., Reptiblica de Colombia, el dieciocho (18) de julio de dos mil dieciocho

Cm 8), en la Notaria Cuarenta y Nueve (49) del Circulo de Bogota D.C., comparecié:

OMAR ALEJANDRO LADINO BAYONA, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #0086084630,
presentd el documento dirigido a SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD y manifestd que la firma que
aparece en el presente documento es suya y acepta el contenido del mismo como cierto,

3 ,

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante
cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con Ia informacién biografica y biométrica de la base
de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a 1a autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccidn de sus
datos personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por la Registradurfa
Nacional del Estado Civil.

ﬁ

JESUS GERMAN RUSINQUE FORERO
Notario cuarenta y nueve (49) del Circulo de Bogot4 D.C.

W oW
El presente documento puede ser consultado en la pdgina weh www.notariaseg:urq. com.co
Nimero Unico de Transaccion: 7ogda2kZyap i
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REF: Respuesta SDM 120254

Sefior Soler

En atencion al radicado de la referencia, me permito informare que no allega asu escrito
poder de representacion otorgado por el sefior OMAR ALEJANDRO LADINO BAYONA,
por tanto para poder brindar respuesta de fondo asu solicitud, debe allegar la documentacion
necesaria, .

Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 17 de la Ley 1755 de fecha 30 de junio
de 2015- Peticiones incompletas y desistimiento tacito.” En virtud del principio de eficacia, cuando
la autoridad constate que una peficion ya radicada esta incompleta o que el peticionario deba realizar una
gestion de tramite a su cargo, necesaria para adoptar una decision de fondo, y que la actuacion pueda continuar
sin oponerse a la ley, requerird al peticionario dentro de los diez (10) dias siguientes a la fecha de radicacion
para que la complete en el término maximo de un (1) mes”.

“A partir del dia siguiente en que el interesado aporte los documentos o informes requeridos, se reactivara el
término para resolver la peticion’.

“Se entenderd que el peticionario ha desistido de su solicitud o de la actuacion cuando no satisfaga el
requerimiento, salvo que antes de vencer el plazo concedido solicite prérroga hasta por un término igual’.

En los anteriores términos se brinda respuesta a su solicitud.

4

“Bogota, mejor para todos *

7

HANNA RUIZ GALICIA
AUTORIDAD DE TRANSITO

SUBDIRECCION DE CONTRAVENCIONES

Proyectd. Sandra Suarez

PA01-PRO1-MDO1 V.2.0

AC 13 No. 37 - 35
Tel: 3649400

&
i 0GOTA
MEJOR
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, Bogold D.C; abril26 de 2019 - — e —  Rad.spy. 4
Fecha W ¢
e i
s Alunru. :::;:EVOCATORMWREC
Sefiores: en: EMERSONGMAURJGJOSOLER
SECRETARIA DE MOVILIDAD DE BOGOTA D.C.
E: S. D.

REF: SOLICITUD DE CUMPLIMIENTO DE LA LEY 969 DE 2002 Y LA RESOLUCION
1844 DE 2015 EMITIDA POR EL INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y
CIENCIAS FORENSES y LA CONSTITUCION POLITICA.

EMERSON MAURICIO SOLER NAJAR, mayor de edad, domiciliado en Tunja, identificado
con la cédula de ciudadania nimero 7.178.146 de Tunja y portador de la T. P. No. 161406
del C. S. de la J., obrando en nombre y en mi condicién de apoderado especial del Sefior
OMAR ALEJANDRO LADINO BAYONA, segtn poder que reposa en su despacho, mayor
de edad, domiciliado y residente en la ciudad de Bogota D.C., identificado con cedula de
ciudadania No. 86.084.630 expedida en el municipio de Villavicencio, por medio del
presente escrito me permito solicitar a este Organismo de transito, se de cumplimiento a
las siguientes normas, que enumerare en el capitulo siguiente, conforme a los hechos que
narrare a continuacion:

A LOS ANTECEDENTES O HECHOS QUE DEMUESTRAN LA NO APLICACION DE
LAS NORMAS POR PARTE DEL ORGANISMO DE TRANSITO

1.- Mediante mandato legal, mas exactamente el articulo 4° de la Ley 1696 de 2013,
modifico el articulo 131 de la Ley 769 de 2002, que a su vez fue modificado por el articulo
21 de la Ley 1383 de 2010 y creo el literal F, que en su inciso segundo dispuso, que el
estado de embriaguez o alcoholemia se establecera mediante una prueba gue no cause
lesién, la cual sera determinada por el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias
Forenses. En cumplimiento de este deber legal, el mencionado Instituto expidio el
reglamento tecnico para determinar el estado de embriaguez o alcoholemia, a través del
aire espirado, contenido en la resolucion 1844 de 2015, reglamento que por tales razones
tiene fuerza de ley.

El referido reglamento, contiene, los estandares minimos que se deben cumplir para llevar
a cabo estas mediciones, para que estan sean validas. Respecto de los documentos con
los que debe contar esta medicion. Determind los siguientes en su numeral 7.2.4.; asi:

7 2.4. REQUISITOS DE DOCUMENTACION DE LA MEDICION
La confiabilidad de los resultados obtenidos con esta medicion debe demostrarse a través
de los siguientes documentos:




7.2.4.1. Procedimiento operativo o instructivo de uso del analizador.

7.2.4.2, Certificados de capacitacion del operador.

7.2.4.3. Hoja de vida del analizador, que debe contener lo siguiente:

7.2.4.3.1. Descripcion del equipo (marca, modelo y nimero de serie).

7.2.4.3.2. Fecha en que se pone en servicio.

7.2.4.3.3. Certificados de calibracion.

7.2.4.3.4. Informes de mantenimientos.

7.2.4.4. Lista de chequeo del estado del analizador antes de usario en cada jornada.
7.2.4.5. Registro de entrevista.

7.2.4.6. Registro de resultados.

7.2.4.7. Registro de la declaracién de la aplicacion de un sistema de aseguramiento
de la calidad en la medicidon indirecta de alcoholemia a través del aire espirado.

2.- La secretaria de movilidad de Bogota D.C., declaré contraventor al sefior OMAR
ALEJANDRO LADINO BAYONA, mediante resolucion de fecha 18 de junio de 2018;
inaplicando las normas a la que se hace referencia en este escrito, teniendo como pruebas
las siguientes:

2.1.- Documento denominado ENTREVISTA PREVIA A LA MEDICION CON
ALCOHOSENSOR de fecha 11 de junio de 2018.

2.2.- Registro de resultados RBT IV NO. 077017, que dio origen a las tirillas No. 0227 —
0228.

2.3.- Certificado de Calibracion del alcohosensor AS |V No. 077017.

Pruebas esta que fueron las Gnicas decretadas, incorporadas al proceso como consta en
la resolucion referida, pruebas estas que no son suficientes para sustentar su decisién.(se
anexa resolucion)..

De tal suerte que el organismo de transito Omitio la aplicacion, de lo establecido en el
numeral 7.2.4 de la resolucion 1844 de 2015 al no verificar la existencia de los demas
documentos como son: Procedimiento operativo o instructivo de uso del analizador
Certificados de capacitacion del operador, Hoja de vida del analizador, que debe
contener lo siguiente: Descripcién del equipo (marca, modelo y nimero de serie).
Fecha en que se pone en servicio, Informes de mantenimientos. Lista de chequeo del
estado del analizador antes de usarlo en cada jornada (anexo 3) y Registro de la
declaracion de la aplicacion de un sistema de aseguramiento de la calidad en la
medicion indirecta de alcoholemia a través del aire espirado (anexo 7).

El Organismo de transito al sancionar al sefior OMAR ALEJANDROC LADINO BAYONA, sin
verificar la existencia de la documentacion minima para demostrar la confiabilidad de los
resultados obtenidos con esta medicion; incurrié en inaplicabilidad de esta norma pues




al verificar la carencia de estos documentos, lo correcto era declarar nulo el resultado
obtenido por vulneracion al debido proceso superior (articulo 29 C.P.), y exonerar al sefior
LADINO BAYONA, pues el operador que realizo la toma de la muestra no aplico las
exigencias contenidas en la resolucion 1844 de 2015 Y tampoco acredito su idoneidad.

2.4.- De igual forma su despacho al momento de proferir la resoluciéon sancién aludida,
omitié aplicar los numerales 7.3.2.3. de la resolucién 1844 de 2015, puesto que no obra en
el material probatorio utilizado para motivar su decision, constancia de la tirilla con la que
se demuestre que se haya hecho la prueba en blanco antes de la medicion conforme a lo
sefalado en el numeral referido; asi como tampoco diligencio el anexo No. 7 del reglamento
técnico y entregarselo a mi prohijado; conforme al numeral 7.3.2.10, vamos que nos indican
estos numerales:

“,..7.3.2. FASE ANALITICA
En general, se deben tener en cuenta los siguientes aspectos:

7.3.2.3. Hacer un blanco antes de cada medicion (17) (18), de acuerdo con las instrucciones
del fabricante. No debe transcurrir mas de cinco minutos entre la realizacion del blanco y la
medicion...

...7.3.2.10. Diligenciar el formato "Declaracion de la aplicacion de un sistema de
aseguramiento de la calidad de la medicion de alcoholemia a través del aire espirado”
(anexo 7), y entregarselo al examinado, junto con la(s) copia(s) de las impresiones de los
resultados...”

3. Como consecuencia de lo anterior es evidente que la Oficina de Movilidad de Bogota, al
no observar y aplicar el reglamento técnico aplicable para el caso, es decir la resolucion
1844 de 2015, omitié también aplicar el debido proceso administrativo, reconocido en favor
de mi poderdante en el articulo 29 de nuestra Constitucion politica, tampoco observo los
articulos 4. 6.23, 29, 83, 93 124, 209 y 230 de la C. P.; que nos ordenan:

“...FINES DEL ESTADO: son fines del estado: servir a la comunidad (...) y garantizar la
efectividad de los principios, derechos y deberes consagrados en la Constitucion .. .;”

El articulo cuarto de nuestra Carta Politica, habla sobre SOBRE LA SUPREMACIA DE LA
CONSTITUCION Y LA OBLIGACION POLITICA DE OBEDECERLA, e indica. La
Constitucion es norma de normas. En todo caso de incompatibilidad entre la Constitucién y
la Ley u otra norma juridica, se aplicaran las disposiciones constitucionales.

A su vez el articulo 6° de la misma obra, nos habla del “PRINCIPIO DE
RESPONSABILIDAD JURIDICA, y al respecto nos indica: los particulares..., solo son
responsables..., los servidores publicos lo son por la misma causa y por omisién o
extralimitacion en el ejercicio de sus funciones (resaltado no es del texto).

2




El articulo 23 de la misma obra nos habla sobre los servidores publicos y en su 2° inciso
indica: “los servidores piblicos-estan al-servicio del estado y de la-comunidad; ejerceran
sus funciones en la forma previsla por la constitucion, la ley y el reglamento.

Por su parte el Articulo 29, trata DEL DEBIDO PROCESO, FAVORABILIDAD Y
DERECHO DE DEFENSA: y enfatiza: “El debido proceso se aplicara a toda clase de
actuaciones judiciales y administrativas..., y en su inciso final senala "es nula de pleno
derecho, la prueba obtenida con violacion al debido proceso” (resaltado no es del
texto).Este principio fundamental del debido proceso tiene un estrecho vinculo con el
principio de LEGALIDAD, al que debe de ajustarse no solo las autoridades judiciales sino
también las administrativas. Y es que este principio no solo se circunscribe el principio de
las formas propias de cada juicio, ni se ha establecido Unicamente para la proteccion de
procesado, sino también en la defensa de la sociedad.

La norma es clara e indica las garantias que nos ofrece el ESTADO SOCIAL DE DERECHO
respecto a toda funcién publica debe estar sujeta a una regulacion juridica preexistente que
garantice al individuo receptor de la accion su derecho de defensa. Y para el ejercicio de
este derecho no basta con poner en conocimiento de dicha persona la decisién final,
sino que es necesario brindarle la posibilidad de que ella muestre al ente decisor
competente su verdad, sus alegatos, en fin, su visién de los acontecimientos, para
el caso no se aplica simplemente el Despacho considero que al tomar una declaracién sin
ser debidamente asesorado y considero suficiente para entrar a determinar una decisién de
fondo; violando asi las garantias constitucionales. (ENFASIS PERSONAL), al no tener en
cuenta las solicitudes hechas por mi representado, afectaron de manera gravosa el
procedimiento, ya que se solicité la audiencia y fue condenado de manera inmediata,
quitandole la oportunidad de defenderse, motivo por el cual el despacho debidé asumir
responsabilidad de esta situacion, pero contrario a ello prefirid resolver sancionado al sefior
LADINO BAYONA.

A su vez el canon 83 superior, nos habla de la presuncion de buena fe y sefiala: “las
actuaciones de los particulares y de las autoridades publicas deberan cefiirse a los
postulados de la buena fe.

Por su parte el articulo 93 inciso 2 nos dice: “los derechos civiles consagrados en esta carta,
se interpretaran de conformidad con los tratados internacionales sobre derechos humanos
ratificados por Colombia.

Seguidamente encontramos el articulo 124 que al igual que el articulo 6° nos habla sobre
la responsabilidad de los servidores publicos, cuando indica: /a ley determinara la
responsabilidad de los servidores publicos y la manera de haceria efectiva.

Igualmente el canon 209 superior nos habla de los principios de la funcion publica y al
respecto dice: La funcion publica esta al servicio de los intereses generales y se desarrolla
con fundamento en los principios de iqualdad, moralidad, eficacia, economia, celeridad,




o -

imparcialidad y publicidad, ... Las autoridades administrativas... la administracion publica
en todos sus ordenes , tendra un control interno gue se ejercera en los términos que seriale
la ley..

Por su parte el canon 230 superior, que habla de |la autoridad judicial, sefala: los jueces en
sus providencias, solo estan sometidos al imperio de la Ley.

PETICION

por las razones expuestas en los numerales anteriores, solicito de manera
respetuosa a la Secretaria de Movilidad de Bogota D.C.; se de aplicacion a lo
establecido en la normas referidas, en los renglones anteriores, mediante las
herramientas legales que se lo permitan (revocatoria directa de oficio del acto
administrativo, nulidad, etc.) y como consecuencia, se emita por parte de su despacho,
acto administrativo por medio del cual se exonere al sefior OMAR ALEJANDRO
LADINO BAYONA, respecto de la orden de comparendo No. 11001000000020392796,
de fecha 11 de junio de 2018, se ordene la entrega de su licencia y se oficié al SIMIT
y RUNT, para lo de su competencia pues de continuar con la renuencia a su
aplicacion, se radicaran las acciones legales a que mi representado tiene derecho a
acudir a fin de lograr su cumplimiento.

NOTIFICACIONES

Recibire notificaciones personales en su despacho o en la calle 43 No 7-26 de la ciudad
de Tunja o al teléfono celular 3125838080 - 3114400201 correo electrénico
elkin_silva.abo@hotmail.com, emersonmsolern@gmail.com — emsndino@hotmail.com —
solerabogadosasociados@amail.com

Con copia a control intermo.

%ﬂi SOLER NAJAR

46-1F UMNALA

.
FIDELIGNO SILVA VARGAS
C.C. No. 72.325.655 DE RAMIRIQUI
T.P. No. 179592 DEL C.S.J.
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Bogota D.C. 19 de junio de 2019
SDM-SC- 127723

Sefor (a): : “£o
EMERSON MAURICIO SOLER NAJAR €.
APODERADO - OMAR ALEJANDRO LADINO BAYONA {
CALLE 21 No. 10 - 15 2 PISO OFICINA 203

TUNJA - BOYACA

REF: RTA- SDM- 143772/2019

Sefior (a) Soler Najar:

En atencion al radicado de |a referencia, le informo que dando alcance a lo dispuesto en el Articulo 19 de la Ley
1437 del 2011, modificado por el articulo 1 de la Ley 1755 de 2015 que a su tenor dice: “...Respecto de
peticiones reiterativas ya resueltas, la autoridad podra remitirse a las respuestas anteriores”, es asi que, se
reitera la informacién extendida mediante el oficio SDM-SC- 206724 de 2018, con el que se le dio respuesta a
su peticién de Revocatoria Directa radicada bajo el SDM-306483/2018.

En relacion con lo anterior, se reitera la informacion extendida el dia 03 de diciembre de 2018 con la cual se dio
respuesta a su solicitud, la misma se envio a la direccion que usted informé en acépite de notfificacion de la
peticion. Adjunto respuesta en siete (07) folios.

ores,lerminos se da respuesta a su solicitud.

SERETAR[A DISTRITAL DE MOVILIDAD

Proyectt: Kathy Acosta Valenzuela - Abogada Subdireccibn de Confravenciones.
Anexos: Siete {07) folios.

C13No.37-35 »
Tel: 3649400 A
www.movilidadbogota.gov.co BOGOT

inflo: Linea 195 M EJ o R

i PARA TODOS







ABOGADOS ASCLIADRS
Bogoth B.C. - TUnjdl — S09amoso

Bogota D.C. 23 de MAYO DE 2019

Rad. SDM: 143772

Facha: 2019-98.27 0g 8g.07

Doctora N::;ﬁ::- :’;-'79”"5'-'-6'&‘4 OE CONTRAVENCIONES
DERLY JOHANNA RUIZ GALICIA g T ERCTA
AUTORIDAD DE TRANSITO Ogen: ABOGADOS ASOCIADDS

SUBDIRECCION DE CONTRAVENCIONES
www.movilidad bogota.gov.co
BOGOTA D.C.

E; S D

COMPARENDO: 110010000000 20392796

INFRACTOR: OMAR ALEJANDRO LADINO BAYONA

ASUNTO: solicitud de aplicacion de noma previo a efector accidn de
cumplimiento

Un cordial saludo,

EMERSON MAURICIO SOLER NAJAR, identificado con la cedula de ciudadania No,
7.178.146 de Tunja y Tarjeta Profesional No. 161.406 del C. S. De la J., en mi condicion
de apoderado OMAR ALEJANDRO LADINO BAYONA, mayor de edad, domiciliado y
residente en la ciudad de Bogota D.C., identificado con cedula de ciudadania No.
86.084.630 expedida en el municipio de Villavicencio, por medio del presente escrito
allego a su senoria, la documentacion requerida el pasado 9 de mayo de 2019 y
recibido el 22 de mayo de 2019. Donde se solicita el poder debidamente otorgado.

Allego la comunicacién y poder

:

OLER NAJAR
.C.No.7"'178.J46 de Tynja
P. No. 161.404 dle'l C.8.de b J.

Calle 21 No. 10 - 15 2do piso Oficina 203
Centro Comercial Casa Republicana celular 3125838080 — 0987444473
emersonmsolem@gmail.com - emsndino@hotmail.com
"ASISTIMOS" ASESORIAS JURIDICAS
TUNJA—BOYACA



Bogota D.C 9 de mayo de 2019

SDM-SC- 89124

Sefior (a):

EMERSON MAURICIO SOLER

CALLE 43 No 7-26
TELEFONO 3114400201
TUNJA- BOYACA

ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTAD.C.

SECRETARIA DE MOVILIDAD

REF: Respuesta SDM 120254

Sefior Soler

En atencion al radicado de la referencia, me permito informarle que no allega asu escrito
poder de representacion otorgado por el sefior OMAR ALEJANDRO LADINO BAYONA,

por tanto para poder brindar respuesta de fondo a su solicitud, debe allegar la documentacion
necesaria,

Lo anterior de conformidad con lo dispucsic €n ei Aiticulo 17 de la Ley 1755 de fecha 30 de junio
de 2015- Peticiones incompletas y desistimiento tacito.” En virtud del principio de eficacia, cuando
la autoridad constate que una peficion ya radicada estsd incompleta o que el peticionario deba realizar una
gestion de tramite a su cargo, necesaria para adoptar una decisién de fondo, y que la actuacion pueda confinuar
sin oponerse a la ley, requerira al peticionario dentro de los diez (10) dias siguientes a la fecha de radicacion
para que la complete en el término maximo de un (1) mes”,

"A partir del dia siguiente en que el interesado aporte los documentos o informes requeridos, se reactivara el
término para resolver la peticion”.

“Se entendera que el peticionario ha desistido de su solicitud o de la actuacion cuando no satisfaga el
requenmiento, salvo que antes de vencer el plazo concedido solicite prorroga hasta por un término igual”.

~ los anteriores términos se brinda respuesta a su solicitud.

Wgo!é mejor para todos “
Nombrel Razén Socual

ALCALDIA MAYOR DE BOGDTA -

Secrelaria Cisttal Movidad |

Diroexn:C ale 13 N° 37 - 35

Ciudad:BOGUTADC

H46. Sandra Suarez
Departamento:BOGOTAD.C.

Codigo Fostal:11161 1000
Envio:Y(iz27850805C0

3 No.37-35
DESTIRATARIO
Nombrel Rizén Sociat: 3648400
EMERSON IMALRICIO SOLER

“movilidadbogota.gov.co
Dirpeckn:iL 43 7-26 \ Linea 195
fv

Ciudad: TUNJA
Oepactar anto: BOYACA

Cédigo Postal:150003503
Fecha Pre-Admision:
15/05/2019 17.04.58
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AUTORIDAD DE TRANSITO
SUBDIRECCION DE CONTRAVENCIONES
www.movilidad bogota.gov.co
BOGOTA D.C,

E. 5. D.

REF: PODER

COMPARENDO: 110010000000 20392794

INFRACTOR: OMAR ALEJANDRG LADING BAYCNA

ASUNTO: solicitud de aplicacion de norma previo a efector accion de
cumplimiento

OMAR ALEJANDRO LADING BAYORMA, mayor de edad, domiciliado v rasidente en la
civdad de Bogold D.C., idenlificado con cedula de ciuvdadania No. 86.084.630
expedida en el municipio de Villavicencio, por medio del presente escrito manifiesto
a la senor Secrefario respetuosamente que confiero PODER ESPECIAL, AMPLIO Y
SUFICIENTE @ los Doctores ELKIN FIDELIGNO SILVA VARGAS idenlificado con la cedula
de ciudadania No. 72.325.655 de Ramingui v Tarjeta Profesional No, 179,592 del C. §.
De la J, Y al Dr. EMERSON MAURICIO SOLER NAJAR, identificado con la cedula de
ciudadania No. 7.178.14¢6 de Tunja v Tarjeta Profesional No. 161.406 del C. S. De la J.
Para gue en mi nompre y representacion comparezca ante su despacho vy defiendda
mis intereses en la solicitud previa a efectuar accion de cumplimiento, cuyo radicado
corresponde al SDM 120254,

Conflero o mis apoderados las facultades propias para cumplic este mandalo
conforme al Art. 70 del C.P.C. modificado por el Art 72 y 5.5, del Codigo General del
Proceso, y la Ley; autorizandolo expiesamenie para, recibir, CONCILIAR JUDICIAL'Y
EXTRAJUDICIALMENTE, solicitar pruebas, desistir, sustituir, renunciar, transigir, proponer
recursos, interponer incidentes, solicitar copias firmar cuentas y cheques, reasumir ¢l
mandato conferido v todas las que fusren necesaras para llevar a buen férmino el
presente mandato, sin gque pueda decirse en momento alguno que actia sin poder
suficiente. Bste poader incluye la faculiad de solicitar e interponer recursos orcinarios y
extraordinQrios.

Sirvase senor Autoridad de iransito reconocerle personeria en los 1éminos aqui
senalados.

De usted,

Atentamente,

OMAR ALEJANDRO LADINO BAYONA
C.C. No. 86.084.630 de Villavicencio

Acepto,

S

TNy Ty
\
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SOUER NAJAR

No, 72.325.655 de Remiroui TONG, S BITES de l'.JHjL'i -
TN 179.992 dei L. 5. deé e J BN, 1(31 Gl C. 5. deta J.
el Ao s
Calle 21 Mo, 10 - 15 2de pisa Oficing 203
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DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL

Articulo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015

En la ciudad de Tunja, Departamento de Boyaca, Republica de Colombia, el veintitrés (23) de mayo de
dos mil diecinueve (2019), en |la Notaria Dos (2) del Circulo de Tunja, comparecio:

EMERSON MAURICIO SOLER NAJAR, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #0007178146,
presentd el documento dirigido @ PODER y manifestd que la firma que aparece en el presente
documento es suya y acepta el contenido del mismo como cierto.

{ ,F}'j% ‘. l'. L]
i " Skp227kxhwez
-------- Firma autografa RS A S 23/05/2019 - 16:53:56:688

ELKIN FIDELIGNO SILVA VARGAS, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #0072325655, presentd
el documento dirigido a PODER y manifesté que la firma que aparece en el presente documento es
suya y acepta el contenido del mismo como cierto.

, - 22khjnwéptsf
-------- Firma autografa -------- 23/05/2019 - 16:55:55:477

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, los comparecientes fueron identificados
mediante cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacion biogréafica y biométrica
de la base de datos de la Registraduria Nacional del Estadio Civil.

Acorde a la autorizacion del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccidon de sus
datos personales y las politicas de seguridad de la informacion establecidas por la Registraduria
Nacional del Estado Civil.

CARLOS ELIAS ROJAS LOZANO
Notario dos (2) del Circulo de Tunja

Consulte este documento en www, notariasequra.com.co
Numero Unico de Transaccion: 5kp227kxbwez
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| ** | SECRETARIA DE &dem@on

BOGOT/\ | MOVILIDAD

Bogota D.C. 4 de febrero del 2020
SDM-SC- 22427

Doctora:

YEIMY PAOLA PACHON BRICENO
SUBDIRECCION DE CONTRAVENCIONES
Secretaria Distrital de Movilidad

E. S. D.

REF: REMISION RADICADO SDM-317990

De manera atenta, de conformidad con lo preceptuado en el Articulo 21 de la Ley 1437 del 2011,
modificado por el articulo 1 de la Ley 1755 de 2015, remito en (9) folios el oficio de la referencia,
contentivo de la solicitud REVOCATORIA — F -, se remite por competencia, el escrito impetrado por
el (la) sefor (a): OMAR ALEJANDRO LADINO BAYONA identificado (a) con Cédula de Ciudadania No.
86084630, atreves de apoderado EMERSON MAURICIO SOLER NAJAR.

i

Anexo! copin de las peticones cada radicado en (2] follos y copla de la respuesia por parte de esta Subdirescon en 1 folias.
Copia EMERSON MAURICIO SOLER NAJAR
CALLE 21 No. 10 -15 2DO PISO OFICINA 203

‘Bogoté, mejor para todos “

PA01-PR0O1-MDO1 V.2.0

AC 13 No. 37 -35
Tel: 3649400

&
o Linga 196 o :0GOTA
MEJOR
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ABOGADOS ASOCIADOS
Bogoth D.C. - Tunja — Sogamoso

ad. SDM : 317990
e DBER R o
Asunto 5,%'43- EXPEDIENTESCON PENER

Bogota D.C. 19 de Diciembre de 2019 R
F

s Folios : 1 Anexos: 3
Olcqiggg E,FMERSON MAURICIO SOLER NA

Doctora

DERLY JOHANNA RUIZ GALICIA
AUTORIDAD DE TRANSITO
SUBDIRECCION DE CONTRAVENCIONES
www.movilidad bogota.gov.co
BOGOTA D.C.

E: S. D.

COMPARENDO: 110010000000 20392796

INFRACTOR: OMAR ALEJANDRO LADINO BAYONA

ASUNTO: solicitud de aplicacién de noma previo a efector accién de
cumplimiento

Un cordial saludo,

EMERSON MAURICIO SOLER NAJAR, identificado con la cedula de ciudadania No.
7.178.146 de Tunja y Tarjeta Profesional No. 161.406 del C. S. De la J., en mi condicién
de apoderado OMAR ALEJANDRO LADINO BAYONA, mayor de edad, domiciliado y
residente en la ciudad de Bogotd D.C., identificado con cedula de ciudadania No.
86.084.630 expedida en el municipio de Villavicencio, por medio del presente escrito,
me permito solicitar respetuosamente de su valiosa colaboracién con el fin se sirva dar
pronunciamiento a la solicitud presentada ante su despacho, pues a la fecha han
trascunido mas 7 meses, desde que se solicité poder del suscrito.

Allego copia del acta de radicacion de fecha 27 de mayo de 2019, y copia del poder
debidamente radicado a su despacho.

Agradezco su amable atencién deseando una feliz navidad y un préspero afio nuevo.

AURIGIO SOLER NAJAR f}j
78.144lde Tyhja \\\

417406 del C.i8. de la J.

Calle 21 No. 10 - 15 2do piso Oficina 203 i
Cenfro Zomercial Casa Republicana celular 3125838080 — 0987444473 / 0
mersonmsolem@gmail.com - emsndino@hotmail.com \
"ASISTIMOS" ASESORIAS JURIDICAS \

TUNJA - BOYACA
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; ** SECRETARIA DE
BOGOT. MOVILIDAD

NOTIFICACION POR AVISO N° 19467

(RESPUESTA A PETICION)
La Autoridad de Trinsito de Bogota D.C, en virtud del Articulo 23 de la CN, en uso de sus facultades
legales sefialadas en los Articulos 3, 7 y 134 de la Ley 769 de 2002 y sus modificatorios (Cddigo
Nacional de Trdnsito) y en aplicacion de lo establecido en el articulo 69 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo procede a notificar la siguiente respuesta:

PETICION N°. / PETICIONARIO SDM-0/ EMERSON MAURICIO SOLER NAJAR

RESPUESTA N°. SDM-5C-24117 d el 17 DE FEBRERO DE 2020
ORIGINAL FIRMADO POR

FIRMADO POR: AUTORIDAD DE TRANSITO. CLAUDIA
PATRICIA CRUZ DIAZ

ADVERTENCIA

Ante la imposibilidad de efectuar la notificacion personal prevista en el articulo 67 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo, luego de haberse realizado el
envio correspondiente a la direccion registrada por el peticionario, esta fue objeto de devolucion
por la causal (CERRADO), por lo tanto, se publica el presente aviso por un término de cinco (5)
dias habiles contados a partir del 28 DE AGOSTO DEL 2020, en la péagina web www
movilidadbogota.gov.co / (link) notificacion, citaciéon y comunicacién de actos administrativos /
subdireccion de contravenciones / derechos de peticion / avisos y en la oficina de copia de
audiencias ubicada en la calle 13 n® 37-35, piso 1.

Nota: Importante tener en cuenta que atendiendo la situacion nacional y el estado de
emergencia decretado por el gobierno nacional, la Secretaria Distrital de Movilidad, expidi6 las
resoluciones No.1 103, 115,123,127,140,153 y 159 de 2020, mediante las cuales se ordend la
suspensién de términos, motivo por el cual se le invita a estar atento en la reanudacién de los
mismos para proceder de la manera correspondiente

La respuesta aqui relacionada, del cual se acompafia copla integra, se considera legalmente
NOTIFICADO al finalizar el dia siguiente del RETIRO del presente aviso.

ANEXO: Se adjunta a este aviso en (30) folios, la respuesta dada a la peticién con Radicado N° SDM-

0.certifico que el presente aviso se fija hoy 28 DE AGOSTO DE 2020 a las 7:00 por el término de
cinco (5) dias habile

FIRMA RESPONSABLE FIJACION

Certifico que el presente aviso se retira hoy 03 DE SEPTIEMBRE 2020 a las 7:00 por el término
de cinco (5) dias habiles

FIRMA RESPONSABLE DESFIJACION

Proyecté y elaboré: MIGUEL ANGEL SANCHEZ VELASQUEZ. (AUX administrativo-Subdireccién de Contravenciones)

Secretaria Distrital de Movilidad
Calle 13# 37 - 35

Teléfono: (1) 364 9400
www.movilidadbogota.gov.co
Informacién: Linea 195
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