** SECRETARIA DE
BOGOT. MOVILIDAD

NOTIFICACION POR AVISO N° 03

La Autoridad de Transito de Bogota D.C, en uso de sus facultades legales sefialadas en los
Articulos 3, 7y 134 de la Ley 769 de 2002 y sus modificatorios (Codigo Nacional de Transito)
y en aplicacibn de lo establecido en el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo procede a notificar la siguiente devolucion
de derecho de peticion:

EXPEDIENTE 202461201676962 Helver Andrés Rubio
Mendoza
FECHA DE EXPEDICION 20 de junio de 2024
FIRMADO POR Fabio Hernan Mesa Daza
ADVERTENCIA

ANTE LA IMPOSIBILIDAD DE EFECTUAR LA NOTIFICACION PERSONAL PREVISTAEN
EL ARTICULO 67 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SE PUBLICA EL PRESENTE AVISO POR UN
TERMINO DE CINCO (5) DIAS HABILES CONTADOS A PARTIR DE 26 DE ABRIL DEL
2021, en la pagina web http://www.movilidadbociota.00v.co/web/derechos de peticion
subdireccion de contravenciones (movilidad.gov.co); para mayor informacion, acercarse a
la Secretaria Distrital de Movilidad, Subdireccién de Contravenciones, ubicada en la calle

13 No 37 — 35, Segundo Piso — Area de Notificaciones, en el horario de lunes a viernes
de 08:00 a.m. a 4:00 p.m. El acto administrativo aqui relacionado, del cual se acompafia
copia integra, se considera legalmente NOTIFICADO Y EN FIRME al finalizar el dia
siguiente de la desfilacion del presente aviso, advirtiendo que contra el presente acto
administrativo procede el recurso enunciado en la parte resolutiva del proveido en mencion.

ANEXO: Se adjunta a este aviso en (3) folios copia integra del Acto Administrativo proferido
dentro del Expediente No. 202461200880092

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO SE FIJ.A HOY 24 DE JUNIO DE 2024 DEL 2024,
A LAS 7:00 A.M. POR EL TERMINO DE CINCO DIAS HABILES.

FIRMA RESPONSABLE DESFIJACION: | 1/t S

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO SE RETIRA HOY 28 DE JUNIO 2024 A LAS 4:30
P.M.

FIRMA RESPONSABLE DESFIJACION: | 1/ EREs

Péagina 1de 1
Secretaria Distrital de Movilidad S
Calle 13 # 37 - 35

Teléfono: (1) 364 9400
www.movilidadbogota.gov.co

Informacion: Linea 195 ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA DC.




NOTIFICACION ORDEN DE COMPARENDO No. 11001000000037473381
BOGOT/\

Fecha de imposicién 15 de febrero de 2023

11001000000037473381

Consulte la orden de comparendo y la evidencia de la infraccién en

Respetado(a) sefior(a) HELVER RUBIO www.movilidadbogota.gov.co
11/02/2023 13:46:32

La Secretaria Distrital de Movilidad le informa que, en cumplimiento
de lo establecido en el inciso 3 del articulo 135 de la Ley 769 de
2002, modificado por el articulo 22 de la Ley 1383 de 2010, fue
impuesta la orden de comparendo del asunto, por cuanto el vehiculo
de placa BYD872 fue evidenciado en la comision de la infraccion
C.29.

INFORMACION DE LA INFRACCION

Cadigo Infraccién Descripcion
c29

CONDUCIR UN VEHig:ULO A VELOCIDAD SUPERIOR A LA

Fecha Hora MAXIMA PERMITIDA.

11/02/23 01:46:32 PM

Direccién de la Infraccién - Sentido Carril - Localidad
AV - BOYACA - CL - 5A (S/N) - KENNEDY

OBSERVACIONES 11/02/2023 13:46:32

- —_—
SE DETECTA EXCESO DE VELOCIDAD ART 106 CNT VELOCIDAD MAXIMA PERMITIDA: 50 KM/h -
VELOCIDAD REGISTRADA: 57 KM/h

INFORMACION DEL PROPIETARIO Y VEHICULO

Nombre Tipo y No. Identificacién
HELVER ANDRES RUBIO MENDOZA C.C. 1023876850 Placa
Direcci6n  CLL 27 SUR N 4 55 BOGOTA
BYD872
Correo electrénico:
Nombre del locatario Tipo y No. Identificacién

Direccién:

- CL - 5A (SIN)

Correo electrénico:

En su calidad de propietario del vehiculo con el cual se cometi6 la infraccién debe comparecer dentro de los 11 dias siguientes, con el objeto de impugnar el comparendo y
personalmente presentar sus descargos en audiencia publica, ante la autoridad de transito correspondiente. (NO se recibe comunicado escrito o derecho de peticién). Para lo cual
podra agendarse a través de la pagina www.movilidadbogota.gov.co para asistir al Centro de Servicios de Movilidad ubicado en la CALLE 13 No 37-35, de lunes a viernes de 7:00
a.m. a 4:00 p.m., en los términos legales establecidos en los articulos 136 del Cédigo Nacional de Transito, modificado por el articulo 205 del Decreto 019 de 2012, y 137 de la Ley
769 de 2002 y con arreglo a lo dispuesto en la sentencia C-038 de 2020.

A su vez es importante que conozca las opciones a las que puede acoger:

1. Aceptar la comisién de la infraccién y pagar el 100% del valor de la multa, sin necesidad de otra actuacién administrativa, en las entidades financieras autorizadas o mediante el
sistema de botén de pagos, siguiendo el procedimiento sefialado en la parte final del presente comunicado.

2. Aceptar la comision de la infraccién y acogerse a los descuentos del valor de la multa del 50% 6 el 25%, de acuerdo con los plazos que se sefialan a continuacion:

2.1 Dentro de los primeros once (11) dias habiles, contados a partir del dia siguiente al recibo de ésta comunicacién, podra acceder al descuento del 50% del valor de la multa,
cancelando en las entidades financieras autorizadas o mediante el sistema de botén de pagos, siguiendo el procedimiento sefialado en el reverso del presente comunicado;

2.2 Entre los dias habiles doce (12) al veintiséis (26), contados a partir del dia siguiente al recibo de esta comunicacién, podré acceder al descuento del 25% del valor de la multa,
cancelando en las entidades financieras autorizadas o mediante el sistema de botén de pagos, siguiendo el procedimiento sefialado en el reverso del presente comunicado. NOTA
IMPORTANTE: En ambos casos y una vez realizado el pago respectivo, para obtener el descuento, debera realizar el curso pedagdégico por infraccién a las normas de transito
dentro del mismo plazo, en los sitios abajo sefialados por la Secretaria Distrital de Movilidad. NO NECESITA INTERMEDIARIOS. Si no realiza el respectivo curso de pedagogia en
los plazos y condiciones indicadas, el descuento no sera aplicado y debera cancelar el valor excedente de la multa impuesta.

3. Presentar personalmente sus descargos en audiencia publica, en los cuales podra hacer valer su derecho de defensa y contradiccién ante la autoridad de transito
correspondiente. (NO se recibe comunicado escrito o derecho de peticién), en el Centro de Servicios de Movilidad ubicado en la CALLE 13 No 37-35, de lunes a viernes de 7:00
a.m. a 4:00 p.m., en los términos legales establecidos en los articulos 136 del Cédigo Nacional de Transito, modificado por el articulo 205 del Decreto 019 de 2012, y 137 de la Ley
769 de 2002 y con arreglo a lo dispuesto en la sentencia C-038 de 2020.

Certificado de calibracion: 2020-03-C061 ) -
Documento firmado digitalmente

Fecha: 15/02/2023 1:40:51 PM COT
Razén: Firmado por el agente ANDRES LEONARDO RUBIANO GOMEZ

SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD DE BOGOTA



ORDEN DE COMPARENDO No. 11001000000037473381

Fecha de imposicién 15 de febrero de 2023

Sefior ciudadano:

La Secretaria Distrital de Movilidad, le notifica la infraccion
cometida con el vehiculo de placa BYD872 registrado ante el
RUNT a su propiedad.

Si usted acepta la infraccién que se esta notificando y desea
pagar:

Realice el Curso Pedagdgico por Infraccion a las normas de
transito y genere el volante de pago, ingrese a la pagina
www.movilidadbogota.gov.co.

En la parte inferior ingrese al link "CONSULTA DE
COMPARENDOS", "Consulta pago de comparendos,
acuerdos de pago y embargos”, y digite los datos
solicitados como el nimero de su documento de
identidad o la placa del automotor. A continuacién, se
desplegara el listado de comparendos pendientes de
pago, por favor elija al que desea generarle el
respectivo volante de pago o puede cancelar a través de
la opcién PSE.

Si el sistema no le genera el volante de pago,
acérquese al Centro de Servicios de Movilidad Calle 13
o Centro de Servicios de Movilidad Paloquemao o a los
puntos de la red CADE, SuperCADE 20 de Julio,
SuperCADE Ameéricas o SuperCADE Suba, CADE
FONTIBON o0 comuniquese con nuestro centro de
contacto (601) 3649400 opcion 2 a fin de no perder la
oportunidad para acceder a los descuentos.

ORDEN DE COMPARENDO UNICO NACIONAL N° 1100100000003747 3381
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13. DATOS DEL PROPIETARIO
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3. DATOS DE LA EMPRESA

TOMERE DE LA EMPRESA: TARIETA DE GPERACIO N o

o T T T T T T T T T T T T T T 1T T T T T T T T T T

15. DATOS DEL AGENTE DE TRANSITO

“APELLIDOS ¥ NOMBRES COMPLETOS: ENTIDAD
SECRETARIA DISTRITAL DE

MOVILIDAD DE BOGOTA

ANDRES LEONARDO RUBIANO GOMEZ
062891

FLACA O NUMERD DE IDENT IFICACION:

NOTA: EL AGENTE DE TRANSITO QUE RECIBA DIRECTA 0 INDIRECTAMENT E DINERO O DADIVAS PARA RETARDAR U OMITIR ACTO PROPIO DE SU CARGO, O DE IGUAL FORMA, AL BXTENDER
DOCUMERT O PUBLICO, CONSI GNE UNA FALSEDAD O CALLE TOTAL 0 PARGIALMENT E LA VERDAD A
INCURRIRA EN PRISIN SEGUN LO ESTABLECIDO EN EL CODIGO PENAL (CONCLUSION - COHECHO 0 FALSEDAD IDEOLG GICA EN DOCUMENT O PUBLICO |

6. DATOS DE LA INMOVILIZACION

PATIO Mo, | "GRUA NUMERG. | CONSECUTIVO o

DRECCION DEL PATIG, FIACA GRUR |

7. OBSERVACIONES DEL AGENTE DE TRANSITO

SE DETECTA EXCESO DE VELOCIDAD ART 106 CNT VELOCIDAD MAXIMA PERMITIDA: 50 KM/h VELOCIDAD REGISTRADA: 57
MR

18 DATOS DEL TESTIGO EN CASO DE QUE APLIQUE

[NOMERES ¥ APELLIDOS COMPLET 05: TC e, DRECCION: TELEFoNG:

FIRMA DEL AGENTE DE TRANSITO FIRMA DEL PRESUNTO INFRACTOR FIRMA DEL TESTIGO
Documento firmado digitalmente por:

ANDRES LEONARDO RUBIANO
OMEZ

BAJO LA GRAVEDAD DE JURAMENTO €.C.No C.C.No.

INSTRUCTIVO DE PAGO

Si acepta la comision de la infraccién, y desea acogerse a los descuentos otorgados por la Ley, debera realizar el curso pedagégico por infraccién a las normas de transito y
generar el respectivo volante de pago ingresando a la pagina www.movilidadbogota.gov.co siguiendo la ruta sefialada en esta comunicacién. También podra hacer el pago
de dos maneras: Directamente en las entidades financieras que se detallan a continuacién ¢ a través de nuestra pagina WEB, por la opcién "Boton de Pagos o PSE". Si
acepta la comision de la infraccién y desea pagar el 100% del valor de la multa, lo puede realizar de la ya manera descrita.

Puntos de pago

Pago electrénico con entidades financieras a través de

www.movilidadbogota.gov.co

1. Ingrese a "CONSULTA, ... Y PAGO DE COMPARENDOS".

2. Digite su nimero de identificacién y haga click en "Buscar".

3. Ubique el nimero de comparendo a cancelar.

4. Ubiquese en PAGAR EN LINEA y de clic en "Pagar Comparendo"-
5. Verifique los datos de la obligacién a cancelar y de clic en "PSE".
6. Siga las instrucciones.

Entidades financieras

Banco de occidente

Cursos pedagégicos

Para acceder a los descuentos de ley debera
realizar el curso pedagégico en la Secretaria
Distrital de Movilidad, Centro Integral de Atencion

o Centro de Ensefianza Automovilistica
debidamente autorizado por el Ministerio de
Transporte.

Agende su curso pedagdgico con la Secretaria de
Movilidad a través del centro de contacto (601)
3649400 opcién 2 o la linea 195 opcion 4.

Mayor informacién

1) www.movilidadbogota.gov.co

2) Guia de Tramites y Servicios de la Alcaldia
Mayor de Bogotd, www.bogota.go.co

Todas sus sucursales en Bogota y a Nivel Nacional - Nota: Si cancela la obligacién con tarjeta de

crédito VISA, Master Card, debera realizarlo en

Banco Caja Social
Todas su sucursales en Bogota y a Nivel Nacional

Otros puntos
Corresponsales no bancarios del grupo Exito.

Surtimax, Super Inter, Carulla, Grupo Exito, solo se reciben operaciones en efectivo o Tarjeta de

Crédito.

las sucursales de banco de Occidente

Sitios donde puede impugnar la Orden de
Comparendo

Centro de Servicios de Movilidad exclusivamente, previo al
agendamiento Calle 13 # 37 - 35 de lunes a viernes de 7:00
a.m. a 4:.00 p.m.
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ALCALDIA MAYOR

DE BOGOTAD.C.
SECRETARIA DE MOVILIDAD

RESOLUCION No 205 DEL 2023-03-03

"POR MEDIO DE LA CUAL SE ORDENA REALIZAR LA NOTIFICACION POR AVISO DE
COMPARENDOS ELECTRONICOS"

El Subdirector de Contravenciones de la Secretaria Distrital de Movilidad, en uso de sus facultades legales en particular
las conferidas por el Decreto 567 de 2006 y la Resolucion 340 de 2010, previo los siguientes:

I. CONSIDERANDOS

El articulo 135 inciso 5 de la Ley 769 de 2002 modificado por el articulo 22 de laLey 1383 de 2010, regula lo
concerniente a la deteccién de infracciones a través de medios técnicos y/o tecnoldgicos y la posterior imposicion de la
orden de comparendo respectiva.

En igual sentido el articulo 137 Ley 769 de 2002, contempla el envié de los comparendos electrénicos a la direccion
registrada del Gltimo propietario del vehiculo, en los casos en que la infracciébn es detectada por medios que permitan
comprobar la identidad del vehiculo o del conductor.

Ahora bien, el articulo 162 del Cédigo Nacional de Transito sefiala la posibilidad de aplicar por analogia y compatibilidad
las normas contenidas en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo que no se encuentran
reguladas en el Codigo Nacional de Transito, en cuanto no fueren incompatibles y no hubiere norma prevista para el
caso de analisis.

Asi las cosas, en cumplimiento del articulo 69 de la ley 1437 de 2011 Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo se procedera a fijar la presente resolucién junto con su respectivo aviso de naotificacién en la
pagina web de la Secretaria Distrital de Movilidad y en un lugar publico de las instalaciones de la entidad en su sede
principal en Bogota Calle 13 namero 37-35 primer piso, teniendo en cuenta la imposibilidad de surtir la notificacion
personal.

Teniendo en cuenta lo anterior, la Secretaria Distrital de Movilidad a partir del 28 de Marzo de 2011, implement6 el
proceso de deteccidon de infracciones de transito por medios técnicos y tecnoldgicos.

Razon por la cual, una vez remitidos los comparendos electrénicos generados a raiz del mencionado proceso, estos
fueron devueltos por alguna de las siguientes causales: no existe (NE), rehusa recibir (RH), cambio domicilio (CD),
cerrado definitivo (CE), direccion incompleta (DI), destinatario desconocido (DD).

De acuerdo a lo expuesto, existen 6rdenes de comparendos que por tales causales, no pudieron ser entregadas a sus
destinatarios, pese a haber sido remitidos en los términos de ley, en busca de garantizar el debido proceso, derecho a la
defensa y contradiccion, de los propietarios de los vehiculos objeto de la imposicién se procede a realizar el presente
aviso de notificacidn, con la finalidad de garantizar a los implicados el acceso al procedimiento a los beneficios y/o
descuentos establecidos en el Cédigo Nacional de Transito y sus normas concordantes y reglamentarias.

Dicho aviso incluye a las personas naturales y personas juridicas, razén por la cual en la casilla de niumero de
identificacion, se incluyen cédula de ciudania, extranjeria, nit, tarjetas de identidad, de quienes figuren como propietarios
de los vehiculos que son relacionados. El presente listado seré fijado por un término de (5) dias hébiles luego de los

cuales se considerara surtida la notificacién al finalizar el siguiente dia habil a la desfijacion del aviso. Este aviso
comprende comparendos respecto de los cuales hubo reporte de gestion de correspondencia hasta el dia

2023-03-01
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ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTAD.C.
SECRETARIA DE MOVILIDAD

RESOLUCION No 205 DEL 2023-03-03

"POR MEDIO DE LA CUAL SE ORDENA REALIZAR LA NOTIFICACION POR AVISO DE
COMPARENDOS ELECTRONICOS"

. RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: NOTIFICAR LAS SIGUENTES ORDENES DE COMPARENDO, por medio de aviso el cual sera
publicado en la pagina web de la Secretaria Distrital de Movilidad y en un lugar puablico de las instalaciones de la entidad
en su sede principal en Bogota en la Calle 13 nimero 37-35 primer piso los cuales se relacionan a continuacion:

ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTAD.C.
SECRETARIA DE MOVILIDAD

Numero Identificacion No Comparendo Placa
072447301 11001000000037479768 MIY28F
073133498 11001000000037425411 BLH418
075122975 11001000000037486667 MYX82E
087794904 11001000000037477286 KRO29G
093599014 11001000000037481829 CXQ885
1000001397 11001000000037476278 JINB06G
1000002080 11001000000037426052 1ICO272
1000002087 11001000000037482417 IAK15G
1000004323 11001000000037482942 ZKT14F
1000005928 11001000000037483029 VLD54F
1000007074 11001000000037476941 IDB89G
1000018138 11001000000037469818 LVA36G
1000031219 11001000000037487036 GCF78F
1000034810 11001000000037475008 KJIK56G
1000035628 11001000000037480620 LJUS8G
1000035803 11001000000037486084 KRL99G
1000048623 11001000000037473423 BYE19G
1000048947 11001000000037475973 YHN16F
1000049224 11001000000037483757 HKZ800
1000066417 11001000000037490778 OGE71F
1000115223 11001000000037475076 NKT87G

1000116953 11001000000037484087 1JE89G
1000117537 11001000000037424365 BST961
1000120029 11001000000037490037 VAP37D
1000121846 11001000000037468123 PUM88D
1000122304 11001000000037482901 URU93F
1000124373 11001000000037484931 DAG634
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Tel: 3649400
B BOGOT/\ | MOVILIDAD
Info: Linea 195



AC 13 No. 37 -35

Tel: 3649400
www.movilidadbogota.gov.co
Info: Linea 195

Numero Identificacion

1023867555
1023867585
1023867631
1023867790
1023867969
1023869272
1023872558
1023876849
1023876850
1023876968
1023877819
1023878325
1023878653
1023878663
1023881071
1023881148
1023882711
1023882925
1023884108
1023884750
1023884750
1023884750
1023887105
1023887679
1023888141
1023888309
1023889775
1023890310
1023890459
1023891199
1023891335
1023891760
1023893416
1023894319
1023894665
1023894665
1023896066
1023896097
1023896802
1023896802
1023896802
1023897436
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1023898146
1023898156
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1023899495
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11001000000037474724
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11001000000037488963
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GLT636
GP0337
DJS178
QLZ49F
DWN822
HSG28E
YHSS81F
IAK23G
BYD872
775261
RWT98F
GKIS4E
1J0025
RNM944
STAG8F
UBK905
KRC28G
UGU033
PFR14F
XUH94D
XUH94D
XUH94D
ZXW386
UVL64E
VEW464
TNT20D
ESC75E
KXQ630
UIK30D
DBN23E
LUZ09G
YFK97C
BCUS6E
MCE89F
JINV500
INV500
CDS201
TPI74D
RBL787
RBL787
RBL787
EPY61F
JEV038
TKQ70E
RNM342
LMK520
HDK400
BNS727
KYM735
FQX51G
CYB486
IHS39G
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ARTICULO SEGUNDO: REMITIR, copia de la presente Resolucién a la Oficina Asesora de Comunicaciones de la
Secretaria Distrital de Movilidad, para que adelante el respectivo proceso de publicacién.

ARTICULO TERCERO: Una vez realizada la publicacién ordenada y transcurridos los términos de ley, procédase a
incorporar en el sistema de informacion contravencional - SICON-, las mencionadas 6rdenes de comparendo.

ARTICULO CUARTO: CONTINUESE, con el procedimiento establecido en los articulos 136 del Cédigo Nacional de
Transito, modificado por el articulo 205 del Decreto 019 de 2012 y 137 de la mencionada normativa.

Dada en Bogota D.C., el 2023-03-03

PUBLIQUESE Y CUMPLASE

Subdirector de Contravenciones
Secretaria Distrital de Movilidad

Proyecto: JORGE ANDRES PUENTES MUNOZ
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EXPEDIENTE No.746852

COMPARENDO No. 37473381

FECHA COMPARENDO: 02/11/2023

INFRACCION: C29

PROPIETARIO: HELVER ANDRES RUBIO MENDOZA
CEDULA DE CIUDADANIA No.1023876850
VEHICULO PLACA:BYD872
SERVICIO:PARTICULAR

Bogota D. C. 04/21/2023, cumplido el término sefialado en el Art. 136 de la ley 769 de 2002 reformado, por la ley
1383 de 2010 articulo 24, la Autoridad de Transito, declara legalmente abierta la presente diligencia de audiencia
publica, con el fin de dar inicio al proceso contravencional en contra del sefior (a) HELVER ANDRES RUBIO
MENDOZA identificado (a) con cédula de ciudadania No. 1023876850, en calidad de propietario del vehiculo de placa
BYD872 y emitir el fallo que en derecho corresponda.

Se hace constar la no comparecencia del sefior (a) HELVER ANDRES RUBIO MENDOZA, identificado (a) con cédula
de ciudadania No. 1023876850, quien fue notificado (a) de conformidad con lo establecido en los articulos 8 de Ley
1843 de 2017, 67 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

Teniendo en cuenta que es la oportunidad procesal y se encuentra el material suficiente para esclarecer las circunstancias
de tiempo, modo y lugar en que se presentaron los hechos, se tomara decision con base en los siguientes:

I. HECHOS

1. En la ciudad de Bogota, el dia 02/11/2023 fue captada mediante mecanismos de deteccion electronica, la comision de
una infraccidn a las normas de transito, lo cual generd la orden de comparendo No. 37473381, por incurrir en la
infraccion a las normas de transito codificada como C-29: "Conducir un vehiculo a velocidad superior a la méxima
permitida" , establecida en el Articulo 131 de la Ley 769 de 2002, modificada por la Ley 1383 de 2010. El presunto
infractor corresponde al sefior(a) HELVER ANDRES RUBIO MENDOZA identificado(a) con cédula de ciudadania No.
1023876850, en calidad de propietario(a) del vehiculo de placa de la referencia, en virtud de lo dispuesto en el articulo
10 de la Ley 2161 de 2021, literal d, que consagra:

"ARTICULO 10° de la Ley 2161 de 2021: Medidas Antievasion. Los propietarios de los vehiculos automotores
deberan velar porque los vehiculos de su propiedad circulen:

a. Habiendo adquirido el Seguro Obligatorio de Accidentes de Transito,

b. Habiendo realizado la revisidon tecnicomecanica en los plazos previstos por la ley,
c. Por lugares y en horarios que estén permitidos,

d. Sin exceder los limites de velocidad permitidos,

e. Respetando la luz roja del semaforo.

La violacion de las anteriores obligaciones implicara la imposicion de las sanciones previstas en el Articulo 131 del
Codigo Nacional de Tréansito modificado por la Ley 1383 de 2010 para dichos comportamientos, previo el
cumplimiento estricto del procedimiento administrativo contravencional de transito".

2. La citada orden de comparendo se notificé al propietario del automotor a la direccion reportada en el Registro Unico
Nacional de Transito -RUNT, de conformidad con el articulo 8 de la Ley 1843 de 2017, sin que éste compareciera
dentro de los once (11) dias habiles, siguientes a su notificacion, a ejercer alguno de los derechos que establecen los
articulos 136 y 137 de la ley 769 de 2002.

3. Cumpliendo los presupuestos de imposicion de la orden de comparendo, notificacion de la misma, ausencia del
ejercicio de los derechos previstos en el articulo 136 de la Ley 769 de 2002 dentro de los once (11) dias habiles
siguientes a la notificacion de la orden de comparendo y transcurridos los treinta (30) dias calendario contados a partir
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constituye de oficio en audiencia publica, con el objetivo de determinar la responsabilidad contravencional del presunto
contraventor.

II. DESARROLLO DEL PROCESO CONTRAVENCIONAL
El proceso contravencional, es un proceso verbal que se adelanta en audiencia ptblica, de conformidad con lo normado
en los articulos 134, 135 y 136 (Modificado por la Ley 1383/2010, art 24) y siguientes de la Ley 769 de 2002.
En cuanto a las etapas de dicho proceso, la Corte Constitucional, en sentencia C-321 de 2022, determin6 que el proceso
contravencional consta de cuatro etapas fundamentales: "(i) la orden de comparendo o de comparecer, (ii) la
presentacion de la persona citada a comparecer ante la autoridad respectiva en los términos dispuestos por la ley, (iii) la
audiencia de pruebas y alegatos y (iv) la audiencia de fallo".

A continuacion, de manera breve y a titulo de enunciacion, se mencionara en qué consiste cada una de estas fases
descritas en la Sentencia C-321 de 2022 en los parrafos 219 a 223:

"219. La orden de comparecer o comparendo. La orden de comparecer contenida en el comparendo da inicio al
tramite contravencional de transito. Este, se encuentra definido en el articulo 2° del Codigo Nacional de Transito como
la orden formal de citacion ante la autoridad competente que hace un agente de transporte y transito al presunto
contraventor. Asi pues, la orden de comparecer o comparendo no consiste en la imposicion de una sancion, sino que
ella tiene por objeto citar al presunto infractor para que se presente ante la autoridad de transito competente dentro de
los 5 dias habiles siguientes. Una vez surtida la orden de comparendo es admisible que el propio citado ponga fin al
proceso contravencional en su contra, aceptando la voluntariamente la comision de la infraccion y "cancelando
voluntariamente la sancion que corresponda a la infraccion que se le atribuye, con lo cual da lugar a que opere el
fenémeno juridico de la asuncion de obligaciones por la aceptacion de la imputacion realizada". Con ello, termina el
proceso contravencional de transito sin necesidad de que el citado concurra a las siguientes etapas.

220. Audiencia de presentacion del inculpado. La ley le otorga al citado el término de cinco (5) dias habiles después de
expedida la orden de comparendo para presentarse de manera presencial o mediante el uso de las tecnologias de la
informacion y la comunicacion, ante las autoridades de transito. Este término debe ser anunciado en la respectiva orden.

En el caso de que el citado presunto infractor no se presente en el tiempo previsto, el Codigo Nacional de Transito
concede un término de 30 dias calendario después de ocurrida la presunta infraccion, tras el cual la autoridad de transito
podra (i) continuar el proceso contravencional, en el cual se entenderd como vinculado al citado en la orden de
comparendo; (ii) fallar en audiencia publica; y, (iii) notificar la decision en estrados. Ahora bien, puede ocurrir que el
citado presunto infractor comparezca, como puede ocurrir que no. En caso de presentarse, puede aceptar la comision de
la infraccion y pagar la respectiva sancion, o, negar los hechos, evento en el cual, se tendra que fijar fecha y hora para
la audiencia publica. Es decir que, la presentacion del citado tiene por objeto "sumanifestacion de aceptacion o
negacion de los hechos que dieron lugar a su requerimiento y, en caso de ser necesario, poner fecha y hora para la
celebracion de audiencia publica". Pero, en caso de que el citado no se presente ante la autoridad de transito respectiva
"deberd asumir las consecuencias negativas que se deriven de su inobservancia, entre otras, que la multa serd aumentada y
que el proceso seguird su curso hacia la celebracion de la audiencia de fallo, y si es del caso, la imposicion de la sancion
correlativa a la infraccion realizada".

221. Audiencia de pruebas y alegatos. De acuerdo con lo expresado, cuando el citado comparece ante la autoridad
administrativa en virtud de la orden de comparendo y niega los hechos, se debe fijar fecha y hora para la celebracion de
la audiencia de pruebas y de alegatos. En esta, se le debe conceder al citado presunto infractor quien goza de la
presuncion de inocencia, la oportunidad de ejercer sus derechos fundamentales de audiencia, de defensa y contradiccion y
en tal virtud puede presentar sus argumentos, controvertir las pruebas que existan en su contra y solicitar pruebas.
Ademas, la autoridad administrativa de la causa podra decretar de oficio las pruebas pertinentes y conducentes y
disponer el término para la practica de las mismas y el recaudo del material probatorio.

222. Audiencia de fallo. Una vez practicadas las pruebas decretadas, la autoridad administrativa de la causa debera
"celebrar una nueva audiencia publica para, con base en la valoracion del material probatorio recopilado en el proceso,
dictar una resolucion motivada sobre la responsabilidad contravencional del inculpado, imponiendo las sanciones a que
haya lugar" de conformidad con lo dispuesto en el Codigo Nacional de Transito. En esta etapa, el citado presunto
infractor podra interponer los recursos procedentes, los cuales debera formular y sustentar oralmente antes de finalizada
la audiencia.

223. En suma, el comparendo es la citacion que realiza un agente de transporte y transito al presunto contraventor
para que acuda ante las autoridades de transito competentes, para que de manera presencial o mediante el uso de las
tecnologias de la informacion y la comunicacion, rinda version sobre lo ocurrido y ejerza sus derechos fundamentales de
audiencia, defensa, contradiccion, impugnacion y, en general, el debido proceso, durante el cual podra aceptar o rechazar
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administrativa luego de surtido el proceso administrativo contravencional”.

Aunado a lo expuesto por la Corte Constitucional se aclara que, el término para comparecer ante la autoridad de
transito es de cinco (5) dias habiles siguientes a la imposicion de un comparendo impuesto y notificado personalmente
en via de conformidad con el articulo 136 de la Ley 769 de 2002 o dentro de los once (11) dias habiles siguientes a la
notificacion de un comparendo impuesto a través de sistemas automaticos, semiautomaticos y otros medios
tecnolodgicos en concordancia con lo previsto en el articulo 8 de la Ley 1843 de 2017, para que en audiencia publica se
dé inicio al proceso contravencional en el que tendra la oportunidad procesal de ejercer su derecho de defensa y
contradiccion, en los términos del articulo 136, ibidem.

2.1. DELAS NORMAS INFRINGIDAS
Es principio fundamental y deber constitucional de nacionales y extranjeros en Colombia acatar la constitucion, las
leyes y respetar y obedecer a las autoridades. Asi pues existiendo la Ley 769 de 2002, por medio de la cual se expidio el
Codigo Nacional de Transito Terrestre y demas normas que la reglamentan, ordenamientos que rigen en todo el
territorio nacional y regulan la circulacion de los peatones, usuarios, pasajeros, conductores, motociclistas, ciclistas,
agentes de transito y vehiculos por las vias publicas o privadas que estan abiertas al publico, o en las vias privadas, que
internamente circulen vehiculos; asi como la actuacion y procedimientos de las autoridades de transito, resultan de
obligatoria observancia y cumplimiento.

Asi pues para efectos de atribuir responsabilidad, el despacho considera prudente recordar ciertos principios de orden
constitucional y legal que en materia de transito y transporte deben dar estricta observancia los residentes en el
territorio nacional, como lo es el contenido en el articulo 24 de la Constitucion Politica, el cual dispone que todo
colombiano tiene derecho a circular libremente en el territorio nacional, pero esta sujeto a la intervencion y
reglamentacion de la autoridades para la garantia de la seguridad de los habitantes, especialmente de los peatones y de los
discapacitados fisicos y mentales, para la preservacion de un ambiente sano y la proteccion del uso comun del espacio
publico.

El presunto actuar desplegado por el investigado conlleva al quebrantamiento de lo dispuesto en los preceptos
mencionados y muy en particular a los contenidos en los siguientes articulados:

Ley 769 de 2002.

* "Articulo 55. Comportamiento del conductor, pasajero o peatéon. Toda persona que tome parte en el transito como
conductor, pasajero o peaton, debe comportarse en forma que no obstaculice, perjudique o ponga en riesgo a las demas y
debe conocer y cumplir las normas y sefales de transito que le sean aplicables, asi como obedecer las indicaciones que les
den las autoridades de transito".

* "Articulo 106 limites de velocidad en vias urbanas y carreteras municipales. Articulo modificado por el articulo 1 de
la Ley 1239 de 2008. En las vias urbanas las velocidades maximas y minimas para vehiculos de servicio publico o
particular sera determinada y debidamente sefializada por la autoridad de Transito competente en el distrito o municipio
respectivo. En ningin caso podra sobrepasar los 80 kildémetros por hora".

El limite de velocidad para los vehiculos de servicio publico, de carga y de transporte escolar, sera de sesenta (60)
kilometros por hora. La velocidad en zonas escolares y en zonas residenciales serd hasta de treinta (30) kilometros por
hora.

* "Articulo 131, modificado por el articulo 21 de la ley 1383 de 2010. "Multas. Los infractores de las normas de
transito seran sancionados con la imposicion de multas, de acuerdo con el tipo de infraccion asi:

"C. 29 Conducir un vehiculo a velocidad superior a la maxima permitida."

Ley 2161 de 2021.

* Articulo 10. Medidas Antievasion. Los propietarios de los vehiculos automotores deberan velar porque los
vehiculos de su propiedad circulen:

a. Habiendo adquirido el Seguro Obligatorio de Accidentes de Transito,

b. Habiendo realizado la revision tecnicomecanica en los plazos previstos por la ley,
c. Por lugares y en horarios que estén permitidos,

d. Sin exceder los limites de velocidad permitidos,

e. Respetando la luz roja del semaforo.

La violacion de las anteriores obligaciones implicara la imposicion de las sanciones previstas en el Articulo 131 del
Codigo Nacional de Transito modificado por la Ley 1383 de 2010 para dichos comportamientos, previo el
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Visto lo anterior, y como quiera que por reparto le correspondio a este despacho adelantar proceso contravencional en
audiencia publica de que trata el articulo 135 y siguientes de la Ley 769 de 2002, por lo que en este estado de la
diligencia se procede a efectuar pronunciamiento sobre las:

III. PRUEBAS:
El articulo 162 de la Ley 769 de 2002, reformado por la ley 1383 de 2010, permite que, por compatibilidad y analogia
normativa, para aquellas situaciones no reguladas en dicho codigo pueda hacerse uso de aplicacion de aquellos
ordenamientos juridicos que asi lo establezcan. Por consiguiente, se tendran en cuenta los medios de prueba de que trata
el Codigo de Procedimiento Civil, (Articulos 174 y s.s.).
En materia probatoria es preciso tener en cuenta que las pruebas decretadas de oficio deben cumplir con la funcion de
llevar al fallador de conocimiento, a la conviccion suficiente para que pueda decidir sobre el asunto materia de
investigacion.
Visto lo anterior, en uso de sus facultades legales establecidas en la Ley 769 de 2002, esta autoridad de transito:

RESUELVE:

Decretar las siguientes pruebas de oficio:
1. Incorporar las imagenes contenidas en la orden de comparendo N° 37473381 de fecha 02/11/2023 por la infraccion
"C. 29: Conducir un vehiculo a velocidad superior a la maxima permitida".
2. Decretar, incorporar y tener como prueba documental digital, el reporte general del estado del automotor de placa de
referencia, obtenido del Registro Unico Nacional de Transito RUNT, en la que figura el nombre del propietario del
vehiculo para la fecha de los hechos.
Las pruebas decretadas se consideran utiles, pertinentes y conducentes por parte del funcionario de conocimiento, en el
entendido que con el registro fotografico se puede evidenciar que el vehiculo se encontraba circulando a la fecha y hora
de imposicion del comparendo excediendo los limites de velocidad permitidos, adicionalmente con el reporte del RUNT
para la fecha de imposicion del comparendo se logra la individualizacion del propietario del vehiculo para la época de
los hechos que dieron origen a la imposicion del comparendo.
De lo anterior se corre traslado en estrados, indicando que no se realiza pronunciamiento alguno, toda vez que, como ya
se menciond, el presunto infractor no comparecioé ante esta autoridad de Transito.
En lo que respecta al investigado (a) el despacho deja constancia que no hizo uso del derecho de contradiccion, por
cuanto no aportod en esta diligencia pruebas adicionales que demostraran o desvirtuaran el hecho que se investiga, como
quiera que no aporto ninguna prueba Util, conducente o pertinente y no aporta elementos de juicio valederos a fin de
rechazar la comision de la infraccion, siendo la orden de comparendo clara y obligante al poner en conocimiento la
comision de la infraccion "C. 29: Conducir un vehiculo a velocidad superior a la maxima permitida".

IV. FUNDAMENTOS Y ANALISIS DEL DESPACHO
En armonia con las consideraciones constitucionales y legales atinentes al proceso contravencional consagrado en la
Ley 769 de 2002, es procedente analizar los presupuestos procesales derivados del ejercicio de la autoridad de transito,
cuya fuente tiene origen en la imposicion de una infraccion a través de los mecanismos de deteccion electronica,
regulados en la Ley 1843 de 2017 y la Resolucion 20203040011245 del 20 de agosto de 2020, expedida por el
Ministerio de Transporte y la Agencia Nacional de Seguridad Vial, en concordancia con la violacion a las obligaciones
determinadas en el articulo 10 de la Ley 2161 de 2021.
En primer lugar, es pertinente sefalar en qué consisten los mecanismos de deteccion electronica, resaltando que los
sistemas automaticos, semiautomaticos y otros medios tecnologicos para la deteccion de infracciones - SAST son
dispositivos electronicos que pueden ser utilizados por las autoridades de transito como evidencia de la ocurrencia de
infracciones de transito. Asi, para la deteccion electronica se pueden usar dispositivos fijos (aquellos instalados en una
infraestructura fija como postes, puentes, entre otros), o moviles (aquellos que no requieren un soporte fijo y
permanente en la via).
Es de resaltar que los SAST no imponen comparendos ni multas, sino recaudan evidencias para que sean valoradas
posteriormente por las autoridades de transito tanto en el procedimiento de imposicion de la infracciéon, como en un
proceso contravencional.
En segundo lugar, debe enfatizarse en que la Secretaria Distrital de Movilidad como Organismo de Transito del Distrito
Capital cuenta con los permisos y autorizaciones para la implementacion de equipos de control tipo SAST en la ciudad
de Bogota, emitidos por el Ministerio de Transporte, entidad que mediante los siguientes radicados, aprobd 92
ubicaciones para la instalacion y operacion de las "camaras salvavidas":
* MT 20194000641171
MT _20204000013091
MT 20194000619861
MT 20194000563451
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la instalacion y operacion de las camaras fijas del Centro de Gestion de Transito de la SDM (SAST FLJO).
Asi mismo, la Secretaria Distrital de Movilidad cuenta con los certificados vigentes de calibracion para las Camaras

Salvavidas, dando cumplimiento a los lineamientos de la Ley 1843 del 2017.

Por otra parte la Corte Constitucional en sentencia C-038 de 2020 declar¢ la inexequibilidad de la responsabilidad
solidaria entre el propietario del vehiculo y el conductor, que ademas consider6 la responsabilidad personal tratandose
de las infracciones al transito, lo que supone la plena identificacion del infractor, el méximo tribunal constitucional
determino:

"La inexequibilidad de la responsabilidad solidaria entre el propietario del vehiculo y el conductor, prevista en la norma
demandada, por las infracciones captadas por medios tecnologicos (fotomultas), no implica que este sistema de
deteccion de infracciones sea inconstitucional y, por lo tanto, puede seguir en funcionamiento"

Por otra parte la Corte Constitucional en sentencia C-038 de 2020 establecio que, "en el ejercicio de la reserva
constitucional de ley en materia sancionatoria, le corresponde al Congreso de la Reptblica el disefio de la politica
punitiva del Estado y, en particular, determinar con precision todos los elementos de la responsabilidad sancionatoria,
asi como sus consecuencias, garantizando, no obstante, los derechos de la defensa y los principios de imputabilidad
personal y culpabilidad, que impiden, cada uno, que se responda por el hecho ajeno (pago de la multa, reincidencia,
suspension de la licencia, etc.) y de manera objetiva. Por lo tanto, la regulacion en la materia que expida el Congreso de
la Republica podria prever una responsabilidad solidaria para el pago de las multas, por hechos total o parcialmente
imputables al propietario del vehiculo, que no impliquen el acto de conducir y se refieran al estado de cuidado
fisico-mecanico del vehiculo (luces, frenos, llantas, etc.) o al cumplimiento de obligaciones juridicas, tales como la
adquisicion de seguros o la realizacion de las revisiones técnico mecanicas. T ales obligaciones recaen tanto sobre el
conductor, como sobre el propietario del vehiculo, incluso si €ste es una persona juridica, no conduce o no dispone de la
licencia para conducir. Sin embargo, al tratarse de normas de contenido sancionatorio, los sujetos responsables, las
infracciones y las sanciones, deben estar determinados por el Legislador de manera previa y cierta, como garantias del
derecho al debido proceso. (Subrayado fuera de texto).

De lo anterior se concluye que, la reserva constitucional en materia sancionatoria esta en cabeza del Congreso de la
Republica y es por ello que el legislador consagré obligaciones en cabeza de los propietarios de los vehiculos
automotores a través del articulo 10 de la Ley 2161 de 2021, cuya violacion implicara la imposicion de las sanciones
previstas en el articulo 131 del Codigo Nacional de Transito modificado por la Ley 1383 de 2010 para los
comportamientos descritos en dicha norma, a saber:

"ARTICULO 10°de la Ley 2161 de 2021. Medidas Antievasion. Los propietarios de los vehiculos automotores
deberan velar porque los vehiculos de su propiedad circulen:

a. Habiendo adquirido el Seguro Obligatorio de Accidentes de Transito,

b. Habiendo realizado la revision tecnicomecanica en los plazos previstos por la ley,
c. Por lugares y en horarios que estén permitidos,

d. Sin exceder los limites de velocidad permitidos,

e. Respetando la luz roja del semaforo.

La violacion de las anteriores obligaciones implicara la imposicion de las sanciones previstas en el Articulo 131 del
Cddigo Nacional de Transito modificado por la Ley 1383 de 2010 para dichos comportamientos, previo el
cumplimiento estricto del procedimiento administrativo contravencional de transito". (Subrayado y negrilla fuera de
texto).

Debe anotarse que con esta norma el legislador, atiende la obligacion de determinar la responsabilidad del propietario de
un vehiculo automotor vinculado en una infraccion de transito, por el incumplimiento a su deber de diligencia en
relacion con velar que su vehiculo circule sin exceder los limites de velocidad permitidos de que trata el literal C numeral
29, del articulo 131 de la Ley 769 de 2002 (Modificado por el articulo 24 de la Ley 1383/2010).

Al respecto, conviene traer a colacion lo referenciado en la exposicion de motivos de la Ley 2161 de 2021, cuando el
Congreso de la Reptblica determiné que: "el proyecto de ley podria considerarse como una herramienta que impacte en
mejores y responsables practicas de conduccion en el pais, contribuyendo a la seguridad vial. De acuerdo con el
Observatorio de Logistica, Movilidad y Territorio, en el ambito de las politicas publicas de transporte, los instrumentos
de este tipo se configuran en incentivos para el buen comportamiento en la via".

Ahora bien, la Corte Constitucional, mediante Sentencia C-321 de 2022 declard exequibles los literales a y b del articulo
10 de la Ley 2161 de 2021, por los cargos analizados, y sobre los literales ¢, d y f, establecioé una exequibilidad
condicionada. Sobre este pronunciamiento es importante resaltar:
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situacion, no siendo posible atribuirle a éste algin tipo de responsabilidad directa".

Si el destinatario de la orden de comparendo no se presenta ante la autoridad de transito en el término legalmente
establecido, el proceso contravencional podra continuar, escenario en el cual se entendera como vinculado al citado en
la orden de comparendo, quien "debera asumir las consecuencias negativas que se deriven de su inobservancia, entre
otras, que la multa serd aumentada y que el proceso seguira su curso hacia la celebracion de la audiencia de fallo, y si es
del caso, la imposicion de la sancion correlativa a la infraccion realizada".

En ese sentido, con miras a que se respete la garantia fundamental del debido proceso administrativo, la Corte se
pronuncio en relacion con la responsabilidad que le asiste al propietario, de cara al cumplimiento de las condiciones
establecidas en el articulo 10 de la Ley 2161 de 2021, sefialando que se trata de un tipo de responsabilidad subjetiva, que
exige la prueba de la culpa del sujeto pasivo como propietario del vehiculo, sea o no el conductor del mismo. A
continuacion se resaltan los apartes mas relevantes de lo sefialado en esta sentencia sobre el particular:

"242. Al margen de lo anterior, segin se explicod en el capitulo denominado Delimitacion del alcance y contenido de la
disposicion demandada , de la lectura del texto se advierte que, por una parte, los incisos 1 y 2 de la disposicion crean
una obligacion en cabeza de los propietarios de los vehiculos automotores que consiste en velar porque los vehiculos
de su propiedad circulen cumpliendo ciertas normas de transito. Es decir que, la prestacion que se exige al propietario
(como sujeto pasivo de la obligacion) corresponde, de manera general, a cuidar, vigilar u observar que las condiciones en
las que el vehiculo de su propiedad circula, es decir que este circule: (a) habiendo adquirido el Seguro Obligatorio de
Accidentes de Transito ; (b) habiendo realizado la revision tecnicomecanica en los plazos previstos por la ley ; (¢) por
lugares y en horarios que estén permitidos ; (d) sin exceder los limites de velocidad permitidos ; (e) respetando la luz
roja del semaforo". (Textual).

Respecto de la obligacion del propietario, preciso:

"130. (...) las obligaciones propter rem son las que se originan por el hecho de ser propietario o duefio de un bien
mueble o inmueble. Son obligaciones que surgen de la existencia de un derecho real, por lo que se entienden como
accesorias al derecho. (...) es admisible que la ley establezca obligaciones en cabeza del sujeto titular de un derecho real,
de las cuales se exija el cumplimiento de ciertas prestaciones o actuaciones por el hecho de contar con un Derecho.

132. Asi pues, la obligacion en cabeza de los propietarios de velar porque el vehiculo de su propiedad circule dando
cumplimiento a las normas seflaladas de transito, es una obligacion propter rem. En el caso de adquirir y mantener el
Seguro Obligatorio de Accidentes de Transito, y de efectuar la revision técnico- mecanica en el plazo estipulado en la
ley, claramente se trata de una obligacion de resultado que debera cumplir el propietario por el solo hecho de ser el
titular del derecho real del vehiculo. Por su parte, en lo relativo a cumplir con las normas transito, es necesario
distinguir dos escenarios; el primero, cuando el vehiculo esta bajo la custodia del propietario y el segundo, cuando el
vehiculo es conducido por un tercero. En el primer caso se puede considerar que también se trata de obligaciones que
surgen por el solo hecho de ser el propietario y que, por ende, tienen una naturaleza de obligaciones de resultado.
Empero, puede entenderse que razonablemente se trata de una obligacion de medio, cuando el vehiculo no esté bajo la
custodia del propietario (segundo evento), como cuando este voluntariamente lo presta a un tercero. En estos casos, el
propietario cuenta con una serie de conductas a su alcance para velar porque el vehiculo circule dando cumplimiento a
esas condiciones, como exigir a quién conducira el vehiculo que se haga responsable por el cumplimiento de las normas
de transito, y que responda ante la autoridad administrativa en caso de la comision de una infraccion, verificar que el
conductor cuente con las capacidades técnicas y teoricas, asi como con los permisos exigidos por la ley para conducir, y
exigir al conductor que circule con el vehiculo por lugares y en horarios que estan permitidos, entre otras cosas.

245. De conformidad con lo anterior, se advierte que la disposicion no se refiere a una responsabilidad objetiva, ni a una
responsabilidad solidaria entre el propietario del vehiculo y el conductor, puesto que ambos tipos de responsabilidad se
deduce de lo que de manera expresa sefiale la ley, lo cual no ocurre en este caso. Aqui, pues, se trata de un tipo de
responsabilidad subjetiva, que exige la prueba de la culpa del sujeto pasivo como propietario del vehiculo, sea o no el
conductor del mismo. Ademas, se trata de una responsabilidad individual, pues no se refiere de manera expresa a una
pluralidad de sujetos responsables, sino solamente al propietario en tanto se trata de obligaciones propter rem.

(..r)

278. Siendo entonces obligaciones del propietario del vehiculo adquirir y mantener vigente el Seguro Obligatorio de
Accidentes de Transito y efectuar la revision técnico-mecanica en el plazo dispuesto en la ley, resulta también
razonable y proporcional que el Legislador haya previsto la posibilidad de sancionar al propietario del vehiculo, con las
multas previstas en el articulo 131 del Codigo Nacional de Transito para dichos comportamientos , cuando quiera que
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el debido proceso.

279. Asi, para efectos de establecer la responsabilidad del propietario, en el proceso administrativo sancionatorio, la
Administracion debera probar dos circunstancias: (i) que el vinculado al proceso tiene la condicion de ser propietario de
un vehiculo, y (ii) que este vehiculo circuld por las vias sin que se hubiese adquirido el Seguro Obligatorio de Accidentes
de Transito o sin haber efectuado la revision técnico-mecanica en el plazo establecido en la ley.

(..r)

281. Si en el curso del proceso administrativo contravencional de transito, el propietario no lograre desvirtuar su
culpabilidad respecto del incumplimiento de las obligaciones objeto de analisis, s6lo podra ser destinatario de las
sanciones previstas en el articulo 131 del Coédigo Nacional de Transito "para dichos comportamientos".

Respecto del deber de diligencia y vigilancia que comporta la funcion social de la propiedad, la Corte efectuo las
siguientes precisiones, sobre los literales c), d) y e) del articulo 10 de la Ley 2161 de 2021:

"283. (...) El deber de diligencia y vigilancia que comporta la funcion social de la propiedad, implica, cuando menos, que
el propietario del vehiculo (i) use el vehiculo dando cumplimiento a las normas de transito; (ii) tome todas las medidas
necesarias para custodiar el vehiculo cuando no esta en uso; (iii) conozca la destinacion que se le esta dando al vehiculo;
y (iv) sepa, en caso de que el vehiculo vaya a ser conducido por un tercero, si este tiene las habilidades y ha sido
capacitado técnica y tedricamente para operar el vehiculo, asi como, si cuenta con las licencias y permisos exigidos por
la ley para el efecto, entre otras verificaciones.

284. Asi pues, resulta razonable y proporcional que el Legislador haya impuesto la obligacion al propietario del vehiculo
de velar porque este circule dando cumplimiento a las normas de transito sefialadas, pues con ello se promueve la
seguridad vial y la proteccion de los usuarios, los cuales constituyen principios rectores de la regulacion del transito
terrestre y un fin constitucionalmente valido y relevante, de conformidad con el articulo 2° Superior . En efecto, '(...) si
no existiera una regulacion adecuada de la circulacion de personas y vehiculos sobre las vias publicas, los derechos de los
particulares, asi como el interés colectivo, se verian gravemente afectados: la descoordinacion de las fuerzas fisicas que
actuan en el escenario del transito vehicular y peatonal, provocaria la accidentalidad constante de sus elementos (...)".
En ese sentido, resulta constitucionalmente legitimo que [sic] Legislador imponga a los propietarios de vehiculos la
obligacion de velar porque estos circulen dando cumplimiento a las normas de transito objeto de analisis.

(..r)

288. Conforme a lo anterior, se tiene que la posibilidad de sancionar al propietario por no velar porque el vehiculo de su
propiedad circule conforme a las normas mas basicas de transito, se encuentra conforme a la Constitucion. No solo
porque esa regulacion es propia del amplio margen de configuracion del Legislador para establecer sanciones por
infracciones a las normas de transito, sino porque estas persiguen fines constitucionalmente legitimos como promover
la seguridad vial y la proteccion de los usuarios.

"290. En ese sentido, el propietario podra presentar pruebas de que existen causas que le eximen de responsabilidad.
Asi, en el proceso administrativo sancionatorio el propietario podra probar que pese haber obrado con diligencia, el
vehiculo fue sustraido del &mbito de su cuidado por la fuerza, mediante fraude o la comision de un ilicito".

"291. En efecto, puede ocurrir que el vehiculo sea sustraido sin el permiso o consentimiento del propietario o que sea
hurtado o tomado por la fuerza y que en esas circunstancias circule (¢) por lugares y en horarios que no estan
permitidos; (d) excediendo los limites de velocidad permitidos; y/o (e) sin respetar la luz roja del semaforo. En ese caso,
en el curso del proceso administrativo, el propietario del vehiculo debera probar que actu6 con diligencia al depositar el
vehiculo en un lugar seguro o que circulaba con las puertas del vehiculo aseguradas y en cumplimiento de las normas de
transito, entre otras, pese a lo cual "el vehiculo (...) [fue] hurtado o sustraido a su propietario”.

"292. Asipues, en el caso de los literales c), d) y e) de la disposicion debe quedar probado que el propietario de manera
culposa incurrié en el incumplimiento de esas obligaciones, en tanto, no existe ningiin eximente de responsabilidad. En
ese caso, el propietario del vehiculo podra ser sancionado".

De lo transcrito anteriormente, se infiere que quien no vele porque el vehiculo de su propiedad circule respetando el
literal d del articulo 10 de la Ley 2161 del 2021 sera sancionado en calidad de propietario con la multa prevista para la

infraccion C29 en el articulo 131 de la Ley 769 de 2002

C. Sera sancionado con multa equivalente a quince (15) salarios minimos legales diarios vigentes (SMLDV) el conductor
y/o propietario de un vehiculo automotor que incurra en cualquiera de las siguientes infracciones:

C. 29 Conducir un vehiculo a velocidad superior a la maxima permitida.
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recae sobre el propietario de un vehiculo automotor que tiene como finalidad asegurar los riesgos implicitos en la
actividad de conduccién, y cuyo objetivo es proteger bienes juridicos como la vida, integridad fisica y personal de los
peatones y pasajeros.

De acuerdo con el articulo 106 de la Ley 769 de 2002 modificado por el articulo primero de la Ley 1239 de 2008, en
las vias urbanas las velocidades maximas y minimas para vehiculos de servicio publico o particular sera determinada y
debidamente sefializada por la autoridad de Transito, que en ningun caso podra sobrepasar los 80 kilometros por hora.

El limite maximo de velocidad para los vehiculos de servicio publico, de carga y de transporte escolar, sera de sesenta
(60) kilometros por hora.
La velocidad maxima en zonas escolares y en zonas residenciales sera hasta 30 kilometros por hora.

En lugares de concentracion de personas y en zonas residenciales, en zonas escolares, cuando se reduzcan las condiciones
de visibilidad, cuando las sefiales de transito asi lo ordenen o en la proximidad a una interseccion; los conductores deben
reducir la velocidad a 30 kilometros por hora segin el articulo 74 de la Ley 769 de 2002.

A partir de la expedicion del Decreto 126 del 10 de mayo de 2020, la Alcaldia Mayor de Bogota establecié como limite
maximo de velocidad en la ciudad en cincuenta kilometros por hora (50 km/h) para la circulacion de todos los
vehiculos. Esta disposicion normativa, se mantiene de caracter permanente mediante el Art 9° del Decreto 073 del 16
de marzo de 2021.

Aunando a lo expuesto, ha de tenerse en cuenta que el espiritu del legislador al consagrar los limites de velocidad en vias
urbanas y municipales de acuerdo a la modificacion establecida en el articulo 1 de la Ley 1239 de 2008, consistio
intentar mejorar la seguridad vial y reducir asi el numero de victimas mortales por accidentes de trafico.

Aunado a lo anterior, la Organizacion Mundial de la Salud, ha identificado en el "Informe mundial sobre la prevencion
de los traumatismos causados por el transito" que el control de velocidad es una de las medidas que se pueden llevar a
cabo para reducir el nimero de muertes en carretera. Otro de los aspectos fundamentales de la existencia de los limites
de velocidad es la reduccion del impacto ambiental del trafico rodado. Estos impactos pueden derivarse de los propios
ruidos del motor, vibraciones y las emisiones de gases contaminantes a la atmosfera.

Ahora bien, en virtud de los deberes que impone el derecho de propiedad sobre el automotor, la doctrina y la
jurisprudencia han expuesto lo siguiente:

"En este orden de ideas, la propiedad privada ha sido reconocida por esta Corporacién como un derecho subjetivo al que
le son inherentes unas funciones sociales y ecologicas, dirigidas a asegurar el cumplimiento de varios deberes
constitucionales, entre los cuales, se destacan la proteccion del medio ambiente, la salvaguarda de los derechos ajenos y
la promocion de la justicia, la equidad y el interés general como manifestaciones fundamentales del Estado Social de
Derecho (C.P. arts 1°y 95, nums, 1 y 8)[13]. De manera que el mismo ordenamiento juridico a la vez que se encuentra
comprometido con el respeto a sunucleo esencial, debe adoptar medidas que permitan asegurar el logro de las citadas
funciones, lo que conduce -en tltimas- a consolidar los derechos del propietario con las necesidades de la colectividad,
debidamente fundamentadas en el Texto Superior.

4. El Constituyente de 1991 no fue ajeno a esa evolucion de la doctrina. Como primera medida, la actual Carta
reconoce al igual que lo hizo la Constitucion de 1886 que el interés privado debe ceder ante el interés publico o social
cuando quiera que aquellos se encuentren en conflicto. En concordancia con lo anterior, la Constituciéon prescribe que a
la propiedad le corresponde cumplir funciones sociales y ecologicas que ademas de ser inherentes al reconocimiento del
citado derecho conducen a la imposicion de obligaciones que legitiman su ejercicio”

Dentro de las disposiciones especiales de la Ley 2161 de 2021, esta la creacion de conductas por las cuales pueden ser
sancionados DE MANERA DIRECT A los propietarios de los vehiculos, poniendo fin a las discusiones sobre la
"responsabilidad solidaria", en tal sentido sin importar quien conduce el vehiculo, el propietario sera directamente
responsable de velar por el cumplimiento de cinco obligaciones principales: que su vehiculo cuente con SOAT, revision
técnico mecanica, que con el vehiculo de su propiedad se cumplan las restricciones de pico y placa, no se excedan los
limites de velocidad y se respeten las indicaciones de los semaforos.

Si bien existian algunas dudas en relacion con la aplicacion de la Sentencia C-038, expedida por la Corte Constitucional
en febrero del afio 2020, especialmente porque se indicaba que el propietario podia ser sancionado por una falta
cometida por otra persona, la ambigiiedad se termin6 con la Ley 2161 de noviembre de 2021, ya que el propietario no
sera vinculado al proceso como "solidario responsable”, sino que sera el directo responsable de llegar a incurrir una de
las faltas, por cuanto esta nueva ley lo incluye como syjeto de una obligacion que no depende de la conduccion del
vehiculo, sino que se deriva de la propiedad.
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un vehiculo, no puede desconocer la responsabilidad que su propiedad le acarrea, vivimos en comunidad y ellos nos
implica el "interés comun" , de lograr la seguridad vial en las vias carreteables de Colombia.

Es por lo anterior, que establecer una SANCION DIRECT A, no solidaria, para el propietario de un vehiculo, con el cual
se infrinjan algunas obligaciones determinadas en las normas de transito, cumple una funcion preventiva de caracter
disuasivo que desincentiva la ocurrencia de las cinco fallas que mas producen accidentes y que estan descritas en el
articulo 10 de la Ley 2161 de 2021, que se desprenden de las omisiones de los propietarios, no de sus acciones.

Asi las cosas, sin duda alguna la Ley 2161 de 2021 subsana la falta de claridad que encontré la Corte Constitucional en el
analisis del paragrafo 1 del articulo 8 de la Ley 1843 de 2017, y asign6 obligaciones especificas, particulares e
individuales a quienes detenten la propiedad de vehiculos automotores. Notese que en modo alguno refiere la ley a la
figura de la solidaridad, sino que precisa asignacion de responsabilidad con la consecuencia que la vulneracion a esa
responsabilidad acarrea.

Por lo anterior, esta Autoridad de Transito reitera que el propietario esté sujeto al cumplimiento de los deberes y
obligaciones, a fin de preservar las funciones sociales expuestas en la Constitucion Politica, es decir que el vehiculo
automotor debe transitar en buenas condiciones ya sean mecanicas o fisicas, y al acatamiento de obligaciones juridicas,
tales como que el vehiculo automotor circule respetando los limites de velocidad establecidos en la ley, situacion que
para el caso en concreto no se evidencia, teniendo en cuenta que el vehiculo transitaba excediendo los limites de
velocidad permitidos para el dia y hora de los hechos.

Es de resaltar que una vez impuesta la orden de comparendo de la referencia, la misma fue notificada conforme a lo
establecido en el articulo 8 de la Ley 1843 de 2017 y articulo 67 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, esto es, a la
direccion del propietario del vehiculo registrada en el RUNT para el momento de los hechos, resaltando el deber que
recae sobre el propietario de mantener actualizada su direccion de notificaciones en el Registro Unico Nacional de
Tréansito, de conformidad con el articulo 6 de la Resolucion 3027 de 2010 y el articulo 8 Ibidem.

Al no presentarse el ciudadano ante la Autoridad de Transito, no aportd prueba, ni ningin tipo de informaciéon que
ayude al esclarecimiento de los hechos, siendo este quien ostenta la calidad de propietario y goza de todos los atributos
de la propiedad, como es la custodia, disfrute, uso y goce del vehiculo.

Es importante sefialar que, a través de medios técnicos y tecnoldgicos es admisible registrar una infraccion de transito,
individualizando el vehiculo, la fecha, el lugar y la hora, lo cual, constituye prueba suficiente para imponer un
comparendo, asi como la respectiva multa, de ser ello procedente; esto segiin lo normado en el articulo 129 de la Ley
769 de 2002, Paragrafo 2° el cual consagra que "Las ayudas tecnologicas como camaras de videos y equipos de lectura
que permitan con precision la identificacion del vehiculo o del conductor seran validos como prueba de ocurrencia
de una infraccion de transito y por lo tanto daran lugar a la imposicion de un comparendo"; no exige la normatividad
vigente el reconocimiento facial del infractor, en ese sentido el articulo 2 de la Ley 1843 de 2017 define de la
siguiente manera: "Se entendera por sistemas automaticos y semiautomaticos y otros medios tecnologicos a todas las
ayudas tecnologicas como camaras de video y equipos electronicos de lectura que permitan con precisiéon la
identificacion del vehiculo o del conductor, de que trata el paragrafo 20 del articulo 129 de la Ley 769 de 2002
Cddigo Nacional de Transito Terrestre , en concordancia con el articulo 131 de la Ley 769 de 2002, en su literal C
expresa: "Sera sancionado con multa equivalente a 15 salarios minimos legales diarios vigentes el conductor y/o
propietario de un vehiculo automotor que incurra en cualquiera de las siguientes infracciones" , por su parte el articulo
135 de la citada Ley expresa: ARTICULO 137. INFORMACION. En los casos en que la infraccion fuere detectada por
medios que permitan comprobar la identidad del vehiculo o del conductor el comparendo se remitira a la
direccion registrada del Gltimo propietario del vehiculo. (negritas y subraya fuera de texto)

De todo lo anteriormente expuesto se tiene que, en términos de imputacion de la responsabilidad contravencional esta
plenamente demostrado en el plenario, con base en las imagenes capturadas mediante mecanismos de deteccion
electronica y que se encuentran impresas en la orden de comparendo, que en efecto el vehiculo de placa de la referencia
transitaba por via publica, en la hora, fecha y ubicacion descrita en la citada orden de comparendo y que ademas, para el
momento de los hechos circulaba excediendo los limites de velocidad permitidos, con lo cual se configura el presupuesto
previsto en el literal d, del articulo 10, de la Ley 2161 de 2021, que consiste en permitir que el vehiculo de su propiedad
circule excediendo los limites de velocidad permitidos.

Con lo cual, se hace necesario la imposicion de la sancién contenida en el articulo 131 de la Ley 769 de 2002, literal
C-29, modificado por la Ley 1383 de 2010, por la violacion de las obligaciones previstas en el articulo 10 de la
mencionada Ley 2161 de 2021.

Finalmente, se constato mediante la consulta al RUNT que para el dia de los hechos el sefior(a) HELVER ANDRES
RUBIO MENDOZA identificado(a) con CC 1023876850, ostentaba la calidad de propietario(a) del vehiculo de placa
BYD872, y que para la fecha de la deteccion de la infraccion el vehiculo de su propiedad excedia los limites de velocidad
permitidos por la Ley, contraviniéndose asi por su parte lo establecido en el articulo 10 de la ley 2161 de 2021 literal d
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ANDRES RUBIO MENDOZA identificado(a) con CC 1023876850, propietario(a) del vehiculo de placas de la
referencia por contravenir lo descrito en el articulo 10 de la Ley 2161 de 2021 literal d) lo que conlleva la imposicion
de la sancion prevista en el articulo 131 de la Ley 769 de 2002 modificado por el articulo 21 literal C inciso C29 de la
ley 1383 de 2010. C. Sera sancionado con multa equivalente a quince (15) salarios minimos legales diarios vigentes
(SMLDV) el conductor y/o propietario de un vehiculo automotor que incurra en cualquiera de las siguientes infracciones:
C. 29 Conducir un vehiculo a velocidad superior a la maxima permitida.

Que, en observancia al debido proceso y en mérito de lo expuesto la Autoridad de Transito:

RESUELVE:
PRIMERO: Declarar contraventor de las normas de Transito a HELVER ANDRES RUBIO MENDOZA,
identificado(a) con cédula No. 1023876850 propietario (a) del vehiculo de placa BYD872, por infringir la obligacion
prevista en el articulo 10 de la Ley 2161 de 2021 literal d, respecto la orden de comparendo No 37473381 de fecha
02/11/2023, lo cual implica la imposicion de la sancion prevista en el articulo 131 de la Ley 769 de 2002 modificado
por la Ley 1383 de 2010, en su literal C, cddigo de infraccion C29 consistente en "Conducir un vehiculo a velocidad
superior a la maxima permitida."
SEGUNDO: En consecuencia, imponer la multa prevista en el articulo 131 de la Ley 769 de 2002 modificado por la
Ley 1383 de 2010, en su literal C, codigo de infraccion C29, a HELVER ANDRES RUBIO MENDOZA,
identificado(a) con cédula No. 1023876850 propietario(a) del vehiculo de placa BYD872 de Q UINIENTO S
VEINTIDOS MIL NOVECIENTOS PESOS COLOMBIANOS (522900 COP) equivalentes a 12,33 UVT,
pagaderos a favor de la Secretaria Distrital de Movilidad de Bogota D.C.

TERCERO: En firme la presente decision, remitase el expediente a la Direccion de Gestion de Cobro de la Secretaria de
Movilidad para lo de su competencia, o en caso de pago archivense las presentes actuaciones.

CUARTO: Contra la presente providencia procede el recurso de reposicion interpuesto y sustentado en esta diligencia,
como lo disponen los articulos 134y 142 C.N.T.

Vale resaltar, que no se realiza pronunciamiento alguno, toda vez que, como ya se menciono, el presunto infractor no
comparecio6 ante esta Autoridad de Transito.

Para todos los efectos del Articulo 161 del C.N.T, esta diligencia corresponde a la celebracion efectiva de la audiencia,
notificando la misma en estrados. Una vez leida y aprobada se firma por los que en ella intervinieron.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qed

YUDI PAOLA MONTENEGRO AGUDELO
AUTORIDAD DE TRANSITO

SECRETARIA DE LA MOVILIDAD

En Bogota D. C., a los 21dias. del mes ABRIL del afio. 2023, se deja constancia que una vez surtida la notificacion
en Estrados, en virtud de lo preceptuado en el Articulo 139 del Codigo Nacional de Transito, la presente
providencia queda en firme y debidamente ejecutoriada, como quiera que no fue interpuesto el recurso que
contra ella procede.



Senor(a)

u I.
X M ALCALDcA MAYCH

g

lo. 202461201676962 de 4/05/2024 9:51:48 a. m.

SECRETARIA DE MOVILIDAD iemite: (CIU) HELVER ANDRESRUBIOMENDOZA

lep: Subdireccién de Contravenciones
nexos: 1 FOLIO
r- Revocatoria/ 40 Dias

Subdireccion Contravenciones

Ref.. Revocatoria Directa de Ila Orden de Comparendo N°
11001000000037473381 DE FECHA 02/11/2023.

HELVER ANDRES RUBIO MENDOZA, persona mayor de edad, con domicilio
permanente'en esta ciudad, identificado como aparece después de mi firma, en el
presente escrito, respetuosamente me dirijo a su Despacho a fin de que sea
atendida y resuelta la siguiente solicitud de revocatoria fundamentado en el art 93
numerales 1 y 3 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo:

1. Solicito la revocatoria directa de la orden de comparendo electronico N°
11001000000037473381 DE FECHA 02/11/2023, ya que no fui notificado a la
direccion de mi residencia, ni por ninglin otro medio como (MENSAJE DE TEXTO,
CORREO ELECTRONICO O UNA LLAMADA), como tampoco como se encuentra
estipulado en el art 563, 566, 567 y 569 del Estatuto Tributario Nacional; por ende
la Secretaria actué en contra de la Constitucion Nacional, al hacer efectiva la
audiencia sin que el suscrito accionante de la accion de peticion fuera notificado en
alguna instancia; la Secretaria no agoto los recursos de notificacion, ya que si bien
no surtio la notificacion personal por correo certificado, con el fin de preservar el
derecho a controvertir los hechos, allegar pruebas, la legitima defensa y la
presuncion de inocencia.

2. También solicito la exoneracion del comparendo No 11001000000037473381 DE
FECHA 02/11/2023, toda vez que La Corte Constitucional finalmente hizo publico el
fallo sobre la Sentencia C-038/20, en el que conceptud que las camaras que
imponen 'fotomultas', deberan identificar plenamente a los conductores infractores.
Bajo ese presupuesto juridico, tumbo un paragrafo del articulo 8 de la Ley 1843 de
2017 que declaraba al propietario del vehiculo como solidariamente responsable, y
de paso dej6 en manos del Congreso la responsabilidad de regular nuevamente la
operacion de las camaras, Sin embargo, ahora se conoce el alcance de la medida,
luego de que la totalidad de la sentencia (C-038 de 2020) y sus salvamentos de voto
fueron publicados Lo que es una clara oposicion de la secretaria a la ley y a la
constitucion politica, al vulnerar el derecho al debido proceso, presuncion de
inocencia y a controvertir los hechos, lo cual es causal de revocacion directa en los
términos del art 93 numeral 1 del codigo de procedimiento administrativo y de lo
contencioso administrativo.

3. También es de recordar a la subdireccion contravenciones, lo mencionado en |a
ponencia del magistrado Gabriel Eduardo Mendoza, las fotos multas que no sean
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debidamente notificadas no podran hacerse efectivas, pues se presumirian
como nhulas.

En consecuencia, niego categoricamente y de manera absoluta la comision de la

infraccion que se me imputa, solicitando se revea la misma y se proceda a dejarla
sin efecto.

Ya que desde la fecha de captada la infraccién. a el de hoy, tenia total
desconocimiento de que existia tal comparendo, lo anterior de acuerdo a lo
estipulado en el articulo 258 del decreto 1344 de 1970 y 161 de Ia ley 769 de 2002.
‘Codigo Nacional de Transito” confirmado por ponencia del sefior Magistrado el
Doctor CESAR HOYOS SALAZAR. Mediante radicacion 1054 de fecha 13 de
noviembre de 1997, que reza la accion por contravencion de las normias de transito
caduca a los seis (6) meses y se interrumpe con la audiencia. Solicito
respetuosamente a ustedes se sirvan dar cumplimiento a la norma y se declare la
exoneracion de los comparendos a mi nimero de cedula por cuanto, no he sido
notificado por ninguna autoridad competente para dar cumplimiento a la audiencia,
por lo cual considero que se dan los siguientes requisitos para declarar la
exoneracion de los comparendos que figuran a mi nimero de cedula por
prescripcion de términos segun el articulo 256 del Codigo Nacional de Transito,
elevo la solicitud de revocatoria directa enfocado en el art 93 paragrafo 3 del Cadigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Ademas.
segun el art 22 de la ley 1383 de 2010 que reformo el codigo de transito, el
organismo de transito tiene 3 dias habiles siguientes al dia de captada la infracciéon
para notificarse por correo.

Se aclara a la accionada que no se ha seguido el debido proceso al caso. ya que a
No encontrarme en mi direccion no fui notificado por ninglin otro medio radicados a
momento de la compra del vehiculo, no siguieron ni preservaron el derecho a
debido proceso a lo que la Corte Constitucional se ha manifestado con la Sentencia
C-980/10:

4. La sentencia C - 038 de 2020 declaro inexequible el paragrafo 1 del articulo 8 de
la ley 1843 de 2017 que trataba sobre la solidaridad entre el conductor y el
propietario del vehiculo por las infracciones captadas con camaras de foto
deteccion. Ello implica que automaticamente TODAS las fotos detecciones
realizadas desde el 14 de julio de 2017 (fecha en la cual se sanciona la ley 1843 de
2017) hasta la fecha son ilegales y deben ser exoneradas con base en el principio
general del derecho Accesorium sequitur principale o también Accesorium non
ducit, sed sequitur suum principale (lo accesorio sigue la suerte de lo principal).

Y para todas aquellas foto detecciones anteriores al 2017, por analogia y segun el
articulo 162 del Cdédigo Nacional de Transito, también deben exonerarse todas
aquellas foto detecciones en donde no se hubiera podido establecer plenamente la
identidad del infractor ya que la sentencia C — 530 del afio 2003 al analizar una
demanda de nulidad por inconstitucionalidad de uno de los apartes del articulo 129
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del Codigo Nacional de Transito, también establecia que no se podia vincular
automaticamente al propietario del vehiculo al proceso contravencional sin que
existieran elementos de prueba que permitieran inferir que el propietario era el
infractor.

En palabras de |la Corte:

"LA RESPONSABILIDAD SOLIDARIA ENTRE EL CONDUCTOR Y EL
PROPIETARIO DEL VEHICULO, POR LAS INFRACCIONES DETECTADAS POR
MEDIOS TECNOLOGICOS (FOTOMULTAS), ES INCONSTITUCIONAL, AL NO
EXIGIR EXPRESAMENTE, PARA SER SANCIONADO CON MULTA, QUE LA
FALTA LE SEA PERSONALMENTE IMPUTABLE Y PERMITIR, POR LO TANTO,
UNA FORMA DE RESPONSABILIDAD SANCIONATORIA POR EL HECHO
AJENQO.”

3.2. Luego de precisar el alcance del principio de responsabilidad personal en
materia sancionatoria, que exige imputacion personal de las infracciones, como
garantia imprescindible frente al ejercicio del poder punitivo estatal (ius puniendi) y
de diferenciarlo del principio de culpabilidad, concluy6é este tribunal que la
solidaridad prevista en la legislacion civil no es plenamente aplicable a las sanciones
impuestas por el Estado, al estar involucrados principios constitucionales ligados al
ejercicio del poder punitivo estatal por lo que: (i) la solidaridad en materia
sancionatoria administrativa es constitucional, a condicion de (a) garantizar el
debido proceso de los obligados, lo que implica que la carga de la prueba de los
elementos de la responsabilidad, incluida la imputacion personal de la infraccion, le
corresponde al Estado, en razén de la presuncion de inocencia y que a quienes se
pretenda endilgar una responsabilidad solidaria, deben ser vinculados al
procedimiento administrativo en el que se impondria la respectiva sancion, para
permitir el ejercicio pleno y efectivo de su derecho a la defensa; (b) respetar el
orincipio de responsabilidad personal de las sanciones, lo que implica demostrar
que la infraccion fue cometida por aquel a quien la ley le atribuye responsabilidad
solidaria o participé de alguna manera efectiva en su realizacion; y (c) demostrar
que la infraccion fue cometida de manera culpable, es decir, sin que sea factible una
forma de responsabilidad objetiva.

3.3. Determiné la Corte que la norma demandada adolece de ambigledades en su
redacciéon y, por consiguiente, genera incertidumbre en cuanto al respeto de
garantias constitucionales ineludibles en el ejercicio del poder punitivo del Estado.
Asi, (i) aunque garantiza nominalmente el derecho a la defensa, al prever la
vinculacion del propietario del vehiculo al procedimiento administrativo, vulnera, en
realidad, dicha garantia constitucional, porque omite de la defensa lo relativo a la
imputabilidad y la culpabilidad, al hacer directamente responsable al propietario del
vehiculo, por el solo hecho de ser el titular del mismo -imputacion real, mas no
personal-. (n) Desconoce el principio de responsabilidad personal o tmputabllldad
personal, porque no exige que la comision de la infraccion le sea personaimente
imputable al propietario del vehiculo, quien podria ser una persona juridica vy (ii)
vulnera la presuncién de inocencia, porque aungue no establece expresamente que
la responsabilidad es objetiva o que existe presuncion de culpa, al no requerir
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imputabilidad personal de la infraccidn, tampoco exige que la autoridad de transito
demuestre que la infraccion se cometio de manera culpable. Ante el incumplimiento
de garantias minimas del ejercicio legitimo del poder punitivo del Estado, la Sala
Plena de la Corte Constitucional declaro, por consiguiente, la inexequible bilidad de
la norma demandada

DERECHO AL DEBIDO PROCESO-Concepto y alcance

Como es sabido, el debido proceso es un derecho constitucional fundamental.
consagrado expresamente en el articulo 29 de la Constitucion Politica, el cual lo
hace extensivo "a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas”. La
jurisprudencia constitucional ha definido el derecho al debido proceso, como el
conjunto de garantias previstas en el ordenamiento juridico, a través de las cuales
se busca la proteccion del individuo incurso en una actuacion judicial o
administrativa, para que durante su tramite se respeten sus derechos y se logre la
aplicacion correcta de la justicia. La misma jurisprudencia ha expresado, que el
respeto al derecho fundamental al debido proceso, le impone a quien asume la
direccion de la actuacion judicial o administrativa, la obligacion de observar. en
lodos sus actos, el procedimiento previamente establecido en la ley o en los
reglamentos, “con el fin de preservar las garantias -derechos y obligaciones- de
quienes se encuentran incursos en una relacion juridica, en todos aquellos casos
en que la actuacion conduzca a la creacion, modificacion o extincion de un derecho
O a la imposicion de una sancion”. En este sentido, el derecho al debido proceso se
muestra como desarrollo del principio de legalidad, pues representa un limite al
ejercicio del poder publico, y en particular, al ejercicio del ius puniendi del Estado.
En virtud del citado derecho, las autoridades estatales no podran Actuar en forma
omnimoda, sino dentro del marco juridico definido democraticamente, respetando
las formas propias de cada juicio y asegurando la efectividad de aquellos mandatos
que garantizan a las personas el ejercicio pleno de sus derechos. Segun lo ha
destacado este Tribunal, el derecho al debido proceso tiene como propdsito
especifico “la defensa y preservacion del valor material de la justicia, a través del
logro de los fines esenciales del Estado, como la preservacion de la convivencia
social y la proteccion de todas las personas residentes en Colombia en su vida,

honra, bienes y demas derechos y libertades publicas (preambulo y articulos 1° y
2°dela C.P).

Ademas he de agregar que la secretaria, al poseer los mecanismos de notificacién
que la tecnologia actual le ha provisto, no ha hecho uso de los mismos, al no agotar
el mecanismo de notificacidon por correo electronico, antes de hacer efectiva la
audiencia, razon por la cual ha causado agravio injustificado al suscrito con la
generacion de intereses moratorios, los cuales no se hubieran generado si de parte
de la Secretaria hubiese agotado los mecanismos de notificacion, para lo cual es
pertinente precisar la sentencia C-980/10, en uno de sus apartes que cito a
continuacion.

NOTIFICACION POR CORREO DE ACTO ADMINISTRATIVO-
Contenido/LEGISLADOR-Competencia para determinar las condiciones en que
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debe operar el reconocimiento y la realizacion del principio de
publicidad/NOTIFICACION POR CORREO-Mecanismo idoneo y eficaz para poner
en conocimiento de las partes y terceros interesados las decisiones adoptadas por
autoridades‘administrativas y judiciales

Dentro de las diversas formas de notificacion que han sido reguladas y
desarrolladas por el legislador, este Tribunal ha reconocido en la notificacion por
correo, un mecanismo idoneo y eficaz para poner en conocimiento de las partes y
terceros interesados algunas de las decisiones adoptadas por las autoridades -
administrativas y judiciales- en una determinada actuacion. En el caso concreto de
las actuaciones de la administracion publica, la Corte ha sido clara en reconocer
que la notificacion por correo es un medio de comunicacion adecuado para que los
destinatarios de los actos administrativos puedan no solo conocerlos
oportunamente, sino tambien utilizar en su contra los medios o instrumentos
juridicos necesarios para la defensa y proteccion de sus derechos e intereses. Ha
considerado la Corte como legitimo que el legislador, en el ejercicio de su funcion
de hacer las leyes, disene un sistema de notificacion de los actos administrativos
que resulte compatible con los progresos tecnologicos que tienen lugar en el campo
de las telecqomunicaciones, lo que a su juicio ocurre con los servicios de correo. Por
eso, no ha dudado en considerar constitucionalmente admisible la notificacion por
correo, sobre la base de que la misma asegura, tanto el conocimiento real del acto
administrativo a comunicar, como la posibilidad cierta del ejercicio del derecho de
defensa.

Precisamente, es la imputacion de una determinada conducta juridicamente
reprochable, la que activa en favor del destinatario de la misma, el pleno ejercicio
de sus derechos al debido proceso y a la defensa, sin que la situacion del propietario
del vehiculo envuelto en una infraccion de transito, pueda constituir la excepcion.

Segun lo estipulado en el articulo 2 de la ley 769 de 2002 el comparendo es "Orden
formal de notificacion para que el presunto contraventor o implicado se presente
ante la autoridad de transito por la comision de una infraccion”. La cual no me fue
entregada ya que la enviaron y no la entregaron debiéndose verificar, a lo que
resulta iImprocedente el adelanto de audiencia en donde emitieron mandamiento de
pago; a lo que el articulo 139 de la ley 769 de 2002 dice a la letra “la notificacion de
las providencias que se dicten dentro del proceso se hara en estrado”, en los
terminos art 66, 67, 68 y 69 del Codigo de Procedimiento Administrativo LEY 1437
DE 2011.

Si la actuacion se inicio por peticion verbal, la notificacion personal podra hacerse
de la misma manera. Si no hay otro medio mas eficaz de informar al interesado,
para hacer la notificacion personal se le enviara por correo certificado una citacion
a la direccion que aquél haya anotado al intervenir por primera vez en la actuacion,
0 en la nueva que figure en comunicacion hecha especialmente para tal proposito.
La constancia del envio de la citacion se anexara al expediente. El envio se hara
dentro de los tres (3) dias siguientes a la expedicion del acto.
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No obstante, lo dispuesto en este articulo, los actos de inscripcion realizados por
las entidades encargadas de llevar los registros publicos se entenderan notificados
el dia en que se efectle la correspondiente anotacion. :

Al hacer la notificacion personal se entregara al notificado copia integra, autéentica y
gratuita de la decision, si ésta es escrita., con insercion de la parte resolutiva de la
providencia.

Acto este que jamas se ha hecho porque nunca ha existido audiencia alguna para
esas contravenciones. Por lo tanto, me acojo y solicito la, REVOCATORIA en cada
uno de los casos planteados, por las razones antes anotadas.

El SUSCRITO TITULAR DE LA ACCION ACLARA QUE NO FUE NOTIFICADO
DE LA ORDEN DE COMPARENDO N° 11001000000037473381 DE FECHA
02/11/2023. DE LA REALIZACION DE AUDIENCIA SEGUN LO ESTABLECIDO
ElL. ARTICULO 139 DE LA LEY 769 DE 2002; SOBRE LA ORDEN DE
COMPARENDO N° 11001000000037473381 DE FECHA 02/11/2023, SE
SOLICITAN LAS EXCEPCIONES, SEGUN EL ARTICULO 831 INCISO 7 POR LA
FALTA DE TiTULO EJECUTIVO O INCOMPETENCIA DEL FUNCIONARIO QUE
LO PROFIRIO , YA QUE NO SE REALIZO LA NOTIFICACION PERSONAL DE
LA ORDEN DE COMPARENDO SEGUN EL ARTICULO 44 DEL CCA.

1. El Cddigo Penal Colombiano en su Articulo 21 sefala en su Principio de
Causalidad que la Sancion no es aplicable sino “es consecuencia de su accion
o de su omisién “. Se refiere al sujeto a quien se le pretende hacer la
imputacion.

2. El Cédigo Nacional de Transito en su Articulo 129 menciona en su paragrafo
primero qué “Las multas no pueden ser impuestas a personas distintas de
quien cometiod la infraccion’.

3.  El articulo 122 del mismo Codigo dice “que las sanciones se impondran al
responsable”.

4. En ninguna parte dentro del tramite procesal se acredito que la persona que
iba conduciendo el vehiculo fuera el suscrito. ¢Si la multa es solamente
aplicable al infractor, ¢por qué colige con facilidad el funcionario de transito
que el propietario tiene que ser el mismo infractor sin demostrarlo?

SENTENCIA C-980 DEL ANO 2010-CORTE CONSTITUCIONAL.

‘La obligacion de pagar la multa solo puede tener lugar como consecuencia de su
vinculacién formal a la actuacién administrativa y luego de que se establezca
plenamente su culpabilidad en la infraccion.

En otro de sus apartes la misma Sentencia dice “No esta indicando que la sancion
se produce de forma automatica por efecto de la sola notificacion

Y mas adelante reitera “Solo se paga la multa cuando se pruebe que fue el quien
cometi6 la infraccion o cuando lo admita expresa o implicitamente .
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Basadas todas las consideraciones anteriores en fallos reiterados de la Corte
Constitucional, sobre interpretacion y alcances del Articulo 29 de la C.N. sobre el
principio de la Presuncion de Inocencia “TODA PERSONA SE PRESUME
INOCENTE MIENTRAS NO SE HAYA DECLARADO JUDICIALMENTE CULPABLE

Otros fallos de la Honorable Corte Constitucional que pueden servir de soporte
Juridico al senor Juez para atender la peticion de restablecer mis Derechos son: C-
563 DE 1995 — C-155 DE 2002 — C-506 DE 2002- T-270 DE 2004 y T-677 DE
2004

Todas ellas proscriben la RESPONSABILIDAD OBJETIVA por ser incompatible con
la dignidad humana.

Sentencia T-051/16 por el cual solicito el derecho a la igualdad.

Y para finalizar, en la Sentencia T-145 DE 1993 que afirma “Carece de respaldo
Constitucional la imposicion de sanciones Administrativas de plano con fundamento
en la comprobacion objetiva de una conducta ilegal en razéon del desconocimiento
gue ello implica de los principios de contradiccion y de Presuncion de Inocencia” los
cuales hacen parte del nucleo esencial del Derecho del Debido Proceso “.

En vista de lo anterior es de reiterar a su despacho que el proceso contravencional
no se adelantd en derecho y de conformidad con la normatividad vigente, por lo cual
es pertinente solicitar se revoque el acto administrativo emitido por su jurisdiccion.

Pretensiones

Solicito la Revocatoria Directa de I|la orden de comparendo N°
11001000000037473381 DE FECHA 02/11/2023, por indebida notificacion y falta al
debido proceso ya que han causado agravio injustificado al suscrito con la
generacion de intereses moratorios.

1. Se revoque los mandamientos emitidos por su jurisdiccion, sin seguir a
cabalidad las etapas del proceso contravencional violando el derecho del
suscrito al debido proceso para emitirla.

2. Solicito la exoneracién del comparendo ya que a la fecha no me han
notificado dicho comparendo.

3. Se termine toda actuacion de cobro por parte de la secretaria de Movilidad,
de manera URGENTE; ya que no se ha llevado el conducto regular, debido
proceso violando el derecho a la legitima defensa.

4. se den por concluidas las actuaciones iniciadas, notificandome la fecha
recientemente la resolucion adoptada.

pag. 7



nulidad del decisorio.

De no ser favorable mi solicitud, se sirva informar el sustento juridico del porque no
se accede a ella.

ANEXO:

« COPIA DEL COMPARENDO

NOTIFICACIONES Y COMUNICACIONES: Recibo notificaciones  por
correspondencia en: TRANSVERSAL 14RBISA#69F 23

CELULAR: 3152590834

CORREOQO: andrerubio.mendoza05@gmail.com

7

Atentamente,
Jof A
i / .- ;.F"j_'

HE{ VER ANDEES RUBIO MENDOZA
/C. 1023878850
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SECRETARIA DE SDC

BOGOTI\ MOVILIDAD 202442107191861

Informacion Publica
Al contestar Cite el No. de radicacién de este Documento

Bogota D.C., junio 20 de 2024

Sefior(a)

RUBIO

Helver Andres Rubio Mendoza
Transversal 14 R Bis A# 69 F 23

Email: andrerubio.mendoza0O5@gmail.com
Bogota - D.C.

REF: ACCION DE TUTELA 2024-00748 - ALCANCE A RADICADO 202461201676962

Respetado sefior HELVER ANDRES RUBIO MENDOZA

Reciba un cordial saludo por parte de la Secretaria Distrital de Movilidad. Estamos comprometidos
con la Politica Distrital de Servicio al Ciudadano y con los lineamientos de eficiencia, eficacia,
transparencia y rendicion de cuentas. Para nuestro equipo, son fundamentales la satisfaccion de los
ciudadanos y las sugerencias que realicen, con miras al mejoramiento de la atencién prestada.

Con el fin de dar respuesta a la ACCION DE TUTELA N°. 2024-00748 interpuesta por el Sefior
HELVER ANDRES RUBIO MENDOZA de la cual conoce el JUZGADO VEINTINUEVE CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA D.C., esta Secretaria procede a manifestarse frente a su solicitud:

Nos permitimos informar que, consultado el Sistema de Informacion Contravencional se pudo
verificar que el sefior HELVER ANDRES RUBIO MENDOZA, identificado con cédula de ciudadania
No. 1023876850, tiene registrado el comparendo No. 11001000000037473381 del 11 de febrero de
2023, impuesto por la infraccién C.29, esto es: “Conducir un vehiculo a velocidad superior a la
méxima permitida”.

Al revisar dicho comparendo se evidencié que su deteccion e imposicion se sujeté a los
procedimientos establecidos para ello en el Cédigo Nacional de Transito Terrestre, la Ley 1843 de
2017 y la Resolucion No. 20203040011245 de 2020 emitida por el Ministerio de Transporte. Asi, en
cuanto a la validacion de los comparendos de que trata la Resolucion No. 20203040011245 de 2020,
se pudo constatar que el agente de transito que conocid la orden de comparendo en estudio cumplié
con dicho requisito dentro del término contemplado en el articulo 18 de la Resolucién enunciada vy,
por consiguiente, dicho comparendo fue impuesto dentro de los diez (10) dias habiles siguientes a
la presunta comision de la infraccion.

Dentro de los tres (3) dias hébiles siguientes a la validacion del comparendo, este se envio, mediante
correo certificado, a la CLL 27 SUR N 4 55 EN BOGOTA direccién reportada por el propietario del
vehiculo automotor ante el Registro Unico Automotor (RUNT), segun lo establecido en el articulo 8°
de la Ley 1843 de 2017, como se evidencia en la imagen a continuacion.

1
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Consulta por tipo v nimero de identificacion

NOMBRE / RAZON SOCIAL : HELVER ANDRES RUBIO MEMDCZA
TIPO ¥ NUMERO DE DOCUMENTO : CEDULA CIUDADANIA - 1023876350
ESTADO DE LA PERSONA : ACTIVA

Datos de ubicacion

Informacion registrada en RUNT

Direccign: CLL27 SURM 455 Departamento: BOGOTAD.C.
Municipio: BEOGOTA Correo Electronico:
Teléfono: 2066102 Teléfono maovil: 3185689915

Asi las cosas, la empresa de correspondencia 4-72 mediante guia de entrega informé que el
comparendo en mencion fue DEVUELTO por la causal “DIRECCION NO EXISTE”, hecho que
impidio la entrega, sin que pueda considerarse como un factor atribuible a la administracién
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Al no lograrse la notificacion personal del comparendo al ciudadano, se procedié con el siguiente
medio de notificacion, que es el AVISO, mediante la RESOLUCION AVISO 205 DEL 03-03-2023
NOTIFICADO 10/03/2023, el cual se publicé en la pagina web www.movilidadbogota.gov.co,
procedimiento establecido en el articulo 69, inciso 2° de la Ley 1437 de 2011.

Conforme a lo anterior, es importante que el peticionario acate la ley y cumpla con la obligaciéon que
adquiere como propietario del vehiculo de actualizar su direccion de notificacién ante el RUNT, segln
lo establecido en el articulo 8° paragrafo 3 de la Ley 1843 de 2017, el cual reza:

“Pardagrafo 3°. Serd responsabilidad de los propietarios de vehiculos actualizar la
direccidn _de notificaciones en el Registro Unico Nacional de Transito (RUNT), no
hacerlo _implicara que la autoridad enviara la orden de comparendo a la ultima
direccion reqgistrada en el RUNT, gue dando vinculado al proceso contravencional y
notificado en estrados de las decisiones subsiquientes en el mencionado proceso.”

Asi las cosas, deberd tener en cuenta que la notificacién de esa orden de comparendo se entiende
surtida al dia habil siguiente de la notificacién por aviso, por tanto, a partir de alli empezaron a correr

los términos de que trata el articulo 136 del C.N.T.T., modificado parcialmente por el articulo 205 del
Decreto 019 de 2012.
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Por consiguiente, una vez notificada la orden de comparendo al peticionario contaba con once (11)
dias habiles para acudir ante Autoridad de Transito competente en aras de impugnarla y exponer
sus motivos de inconformidad, so pena de que la autoridad de transito continuara con el proceso
contravencional de manera oficiosa.

Asi las cosas, una vez realizada la naotificacion del comparendo en debida forma al ciudadano (ya
sea de manera personal o por aviso), el ciudadano podra aceptar de manera libre, consciente y
voluntaria la comision de la infraccion, acogiéndose a los beneficios del articulo 136 de la Ley 769
de 2002 y pagar previa realizacion de un curso pedagdégico sobre normas de transito, o también
podra impugnar el comparendo y comparecer ante la autoridad de transito competente dentro de los
términos legales

Notificado el ciudadano de la orden de comparendo segln la peticién, se informa que, si su
intencién es controvertir la orden de comparendo impuesta, debe tener en cuenta el articulo 8° de la
Ley 1843 de 2017, el cual le ordena presentarse ante la Autoridad de Transito competente en los
términos legalmente establecidos.

Con base en lo anterior, la Autoridad de Transito procedié a expedir Resoluciéon Sancionatoria No.
746852 del 21 de abril de 2023 para el comparendo No. 11001000000037473381, que lo DECLARO
CONTRAVENTOR, la cual fue notificada en ESTRADOS conforme lo establece el Art 139 del Cédigo
Nacional de Transito, quedando en firme y debidamente ejecutoriada.

Es menester, informar que este Acto Administrativo sancionador fue debidamente notificado en
ESTRADOS conforme lo establece el articulo 139 del C.N.T.: “la notificacién de las providencias que
se dicten dentro del proceso se hara en estrados” quedando en firme y ejecutoriado el mismo dia
que se celebro.

Asi mismo, se ha de tener en cuenta que la notificacion en estrados esta determinada por el articulo
294 del C.G.P. que a su tenor literal reza: “Las providencias que se dicten en el curso de las
audiencias y diligencias quedan notificadas inmediatamente después de proferidas, aunque no
hayan concurrido las partes”. (negrilla del despacho)

Ahora bien, con relaciéon a la Sentencia de Constitucionalidad C-038 de 2020, es necesario
aclararle que, la sentencia no invalidé el mecanismo de foto deteccién como herramienta para
la detecciéon de infracciones de transito, ni_modific6 el procedimiento contravencional
previsto en el Coédigo Nacional de Transito.

La decisién de la Corte consistié en retirar del ordenamiento juridico el caracter solidario de la
sancion, razén por la cual, el procedimiento sigue siendo el establecido en el articulo 135 y 136 de
la Ley 769 de 2002 o Cdédigo Nacional de Transito, por lo que su decisién, no invalido los
comparendos que se impongan con utilizacion del mecanismo de foto deteccién.
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De otra parte, la Corte Constitucional, a través de la Sentencia C-321 de 2022, declaré exequible el
Articulo 10 de la Ley 2161 de 2021, bajo el entendido que el propietario del vehiculo debera velar
por mantener en éptimas condiciones el automotor y el cumplimiento de las normas de transito.

En este orden de ideas en esta instancia el Derecho de Peticion (entendiéndose este como todo
escrito, solicitud y/o documento dirigido a una Entidad o persona) no es el mecanismo
establecido por la ley para agotar este tipo de reclamaciones, ni mucho menos las suple, como quiera
que existe un procedimiento especial y preferente para dicha diligencia.

Al respecto, la Corte Constitucional en Sentencia T 467 de 1995, indico:

“Cuando el objeto de la solicitud hace parte determinante de un proceso especial,
previamente regulado en la ley y sujeto a ciertos tramites, requisitos y términos especificos,
el peticionario esta en la obligacion de someterse a dicho tramite, sin que la administracién
se vea obligada a resolver el asunto de fondo a través de la peticién requerida. La
Administracién no esta obligada a contestar y, por el contrario, debe el actor someterse que
la existencia de disposiciones procesales aplicables al caso concreto, dejen sin efecto el
derecho de peticién ejercido por el actor, ya que simplemente se trata de que su ejercicio
debe someterse a unas reglas que se dictan de las ordinarias.”

Corolario a lo anterior, la SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD procede a emitir respuesta a
sus pretensiones en los siguientes términos:

4+ PRETENSIONES

Solicito la Revocatoria Directa de la orden de comparendo N° 11001000000037473381 DE
LA FECHA 02/11/2023, por indebida notificacién y falta al debido proceso ya que han
causado agravio injustificado al suscrito con la generacion de intereses moratorios.

Es menester informar que, dentro de los tres (3) dias habiles siguientes a la validaciéon del
comparendo, este se envié, mediante correo certificado, a la direccién que el propietario del vehiculo
automotor tiene reportado en el Registro Unico Automotor (RUNT), seguin lo establecido en el articulo
8° de la Ley 1843 de 2017; no obstante, el comparendo No. 11001000000037473381 fue devuelto
por la empresa de mensajeria bajo la causal: “DIRECCION NO EXISTE”, de manera que ante la
imposibilidad de efectuarse la notificacion personal, habiéndose enviado el comparendo en comento
a la direccion aportada por el ciudadano en el Registro Unico Nacional de Transito (RUNT) y en aras
de garantizar el debido proceso, se procedié a publicar la RESOLUCION AVISO 205 DEL 03-03-
2023 quedando notificado el 10-03-2023 en la pagina web de la Secretaria Distrital de Movilidad en
el link https://www.movilidadbogota.gov.co/web/comparendos_electronicos y en un lugar publico de
las instalaciones de la Entidad en su sede principal en Bogota Calle 13 nimero 37-35 primer piso,
quedando el accionante notificado en DEBIDA FORMA.
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Ahora bien, ante la solicitud propuesta con relacién a la REVOCATORIA DIRECTA, este Despacho
procede a informar que es una institucién que le permite a la administracion corregir sus propios
yerros mediante la expulsion del ordenamiento juridico de los actos administrativos que se
encuentran contrarios al mismo.

Este mecanismo de autotutela administrativa, se encuentra establecido en el Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en su articulo 93, aplicable para las
situaciones no reguladas en las normas de transito, segun sefiala el articulo 162 de la Ley 769 de
2002 y que previo respecto de la institucién en comento:

“Articulo 93 Causales de revocacion. Los actos administrativos deberan ser revocados por
las mismas autoridades que los hayan expedido o por sus inmediatos superiores jerarquicos
o funcionales, de oficio 0 a solicitud de parte, en cualquiera de los siguientes casos:

1. Cuando sea manifiesta su oposicién a la Constitucion Politica o a la ley.
2. Cuando no estén conformes con el interés publico o social, o atenten contra él.
3. Cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona.”

Por su parte, el articulo 94 del vigente Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo estableci6é su improcedencia de la siguiente manera:

“ARTICULO 94. IMPROCEDENCIA. La revocacion directa de los actos administrativos a
solicitud de parte no procedera por la causal del numeral 1 del articulo anterior, cuando el
peticionario haya interpuesto los recursos de que dichos actos sean susceptibles, ni en
relacion con los cuales haya operado la caducidad para su control judicial’.

(Resaltado fuera de texto).

Ahora bien, debe arguirse que, con la reforma hecha por la legislacion citada en precedencia, existe
un requisito “sine qua non” para que la solicitud de revocatoria pueda ser de conocimiento de la
administracion, ello es la oportunidad en que esta debe interponerse, asi lo ha dejado claro la
reiterada linea jurisprudencial del Consejo de Estado en la cual se ha sefialado:

“El articulo 70 del derogado Decreto 01 de 1984 establecia que no podia solicitarse, en
general, la revocatoria de los actos administrativos siempre que el interesado hubiera hecho
uso de los recursos de la via gubernativa. No _obstante lo anterior, en el nuevo cddigo,
articulo 94, tal prohibicidon se conserva Unicamente respecto de la primera causal de
revocatoria, a saber, cuando sea manifiesta su oposicién a la Constitucién Politica o
alaley y, en términos generales, se erige la prohibicién de solicitar la revocatoria
cuando haya operado el fenémeno de la caducidad frente al acto administrativo, sin
importar la causal que se invogue para su revocatoria.
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(Resaltado y negrilla fuera de texto).

Se colige entonces, que existe suficiente ilustracion respecto a la finalidad de la revocatoria directa,
de sus formalidades y oportunidad, a mas que existe fundamento jurisprudencial respecto a la
facultad que le genera esta figura a la administracion, para corregir sus actuaciones de oficio o a
peticion de parte, siempre y cuando se tipifique alguna de las causales determinadas para tal efecto.

De manera que, de acuerdo a lo expuesto se observa que el procedimiento adelantado por parte de
esta Entidad reviste de legalidad, y por lo tanto la Resolucién No. 746852 del 21 de abril de 2023
que lo declar6 contraventor (a) de las normas de transito, no se encuentra dentro de las causales
para aplicar la Revocacion Directa.

1. Serevoque los mandamientos emitidos por su jurisdiccion, sin seguir a cabalidad las
etapas del proceso contravencional violando el derecho del suscrito al debido
proceso para emitirla.

3. Seterminetodaactuacién de cobro por parte de la secretaria de Movilidad, de manera
URGENTE; ya que no se ha llevado el conducto regular, debido proceso violando el
derecho ala legitima defensa.

Se niega su solicitud, en la medida que, tras consultar el modulo de cobro coactivo, del Sistema de
Informacién Contravencional se constatd que, a la fecha, no se ha expedido mandamiento de pago
contra el peticionario con ocasion del comparendo analizado, por lo que son improcedentes cada
una de sus peticiones en este punto.

2. Solicito la exoneracion del comparendo ya que a la fecha no me han notificado dicho
comparendo.

Es importante a tener en cuenta que, frente a la pretension del peticionario donde desea ser
EXONERADO del comparendo objeto de controversia, no es posible acceder a ello, toda vez que
esa decision es adoptada Unicamente al interior de un proceso contravencional adelantado
mediante audiencia pubica, conforme a lo establecido en el Articulo 136 del C.N.T.T.
modificado por el Articulo 205 del Decreto 019 de 2012, dentro de los 11 dias habiles
siguientes a la notificacién.

4. Se den por concluidas las actuaciones iniciadas, notificandome la fecha
recientemente la resolucién adoptada.

De conformidad con lo sefialado en el presente escrito, la audiencia publica ya se surtié, por lo
cual resulta improcedente la fijacién de una fecha para la realizacién de una nueva audiencia
en un tramite administrativo gue, en consonancia con lo normado en el articulo 87 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, va finalizé.
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Como se ha venido explicando, para el caso del comparendo No. 11001000000037473381 impuesto
al sefior HELVER ANDRES RUBIO MENDOZA, ya se resolvié su situaciéon contravencional,
mediante la Resolucién No. 746852 del 21 de abril de 2023, la cual fue expedida y notificada antes
de la presentacion de la peticion que aqui nos convoca, y goza de presuncion de legalidad y cuenta
con plena fuerza ejecutoria.

5. Enlahip6tesis de que lasecretariaratifique lasancidony rechace el presente descargo,
hago reserva de acudir ala Justicia Ordinaria a fin de obtener la nulidad del decisorio.

Damos respuesta no sin antes recordar que, por tratarse de un proceso administrativo sancionador,
las peticiones que se realizan en el tramite del mismo deben ajustarse, de conformidad con el articulo
29 constitucional, a las reglas propias del juicio, esto es en este caso, a los procedimientos y etapas
descritas en el Codigo Nacional de Transito, mediante el cual se garantiza el respectivo debido
proceso.

Para concluir, es menester informar que la investigacion contravencional iniciada en su contra, no se
efectud por la presunta transgresion de las normas de transito en calidad de conductor, sino como
propietario del vehiculo involucrado en la comision de la falta de transito, de conformidad con el
articulo 10 de la Ley 2161 de 2021, es decir, por el debido cuidado y diligencia desplegados respecto
del cumplimiento de sus obligaciones de resultado o de medio que le son inherentes por su condicion
de titular del derecho de dominio sobre el vehiculo.

Asi mismo, sobre su manifestaciéon de identificacion de la persona que iba conduciendo, es
importante sefialar que, a través de medios técnicos y tecnolégicos, es admisible registrar una
infraccién de transito individualizando el vehiculo, la fecha, el lugar y la hora, lo cual, constituye
prueba suficiente para imponer un comparendo, asi como la respectiva multa, de ser ello procedente;
esto segun lo normado en el paragrafo 2° del articulo 129 de la Ley 769 de 2002, el cual consagra
que:

“Las ayudas tecnolégicas como camaras de videos y equipos de lectura que permitan con precision
la identificacién del vehiculo o del conductor seran validos como prueba de ocurrencia de una
infraccién de transito y por lo tanto daran lugar a la imposicion de un comparendo”. (negrilla del
despacho)

Esta postura juridica fue reiterada por el legislador en el inciso 5 del articulo 135 del CN.T.T.,
modificado por el articulo 22 de la Ley 1383 de 2010, y el inciso segundo del articulo 1 de la Ley
1843 de 2017 que cita: “(...) Se entendera por sistemas automaticos y semiautomaticos y otros
medios tecnolégicos a todas las ayudas tecnoldgicas como camaras de video y equipos electronicos
de lectura que permitan con precisién la identificacion del vehiculo o del conductor, de que
trata el paragrafo 2o del articulo 129 de la Ley 769 de 2002 Cédigo Nacional de Transito Terrestre”.
(negrilla del despacho)
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La precitada normativa no exige la identificacién facial del conductor, como parece interpretarlo
el peticionario, sino lo que requiere es la identificacion precisa del vehiculo o del conductor. Por tanto,
tampoco puede entenderse como un requisito para la imposicion de comparendos detectados de
manera electronica que se identifique a su conductor, sino que basta con la identificacion del
automotor, como acaecio en el caso de marras.

Adicionalmente, se explica al peticionario que la investigacion contravencional iniciada en su contra
no se efectud por la presunta transgresion de las normas de transito en calidad de conductor, sino
como propietaria del vehiculo involucrado en la comisidn de la falta de transito, de conformidad con
el articulo 10 de la Ley 2161 de 2021 y la sentencia C-321 de 2022 de la Corte Constitucional, es
decir, por el debido cuidado y diligencia desplegados respecto del cumplimiento de sus obligaciones
de resultado, propter rem o de medio que le son inherentes por su condicion de titular del derecho
de dominio sobre el vehiculo.

Lo anterior, dado que el legislador expidi6 el articulo 10 de la Ley 2161 del 26 de noviembre de 2021,
en el que impuso a los propietarios de vehiculos automotores la obligacién de “velar” porque sus
rodantes circulen por el territorio nacional acatando y respetando las normas de transito vigentes,
especialmente las relacionadas a transitar: (i) por lugares y en horarios permitidos, (ii) sin exceder
los limites de velocidad, (iii) respetando la luz roja del seméforo y, asimismo, a (iv) adquirir el Seguro
Obligatorio de Accidentes de Transito y (v) realizar la revision técnico mecanica en los plazos
previstos por la ley.

Lo anterior, so pena de hacerse acreedores de las sanciones administrativas contempladas en el
articulo 131 del Cddigo Nacional de Transito modificado por la Ley 1383 de 2010 para cada una de
esas faltas, previo cumplimiento del procedimiento administrativo contravencional de transito.

Esta normativa fue analizada por la Corte Constitucional en la sentencia C 321 del 14 de septiembre
de 2022, en la cual, concluyo que la obligacion de “velar” impuesta por el legislador a los propietarios
de vehiculos automotores en la Ley 2161 de 2021 es una obligacién de hacer, en la medida que
exige una conducta positiva por parte del propietario consistente en cuidar que el rodante de su
propiedad transite por el territorio nacional acatando las cinco condiciones resefiadas en el articulo
10 de dicha ley. Deber legal que tiene su origen en las obligaciones propter rem, puesto que se
producen por su calidad de propietario del automotor como un elemento accesorio al derecho de
propiedad.

Por tanto, el incumplimiento, por accién u omisién, de las obligaciones de cuidado, vigilancia y
observancia que tienen los propietarios sobre sus rodantes, en lo relativo a los comportamientos
descritos en el articulo 10 de la Ley 2161 de 2021, puede generar el inicio del procedimiento
contravencional respectivo e implicar la imposicion de las sanciones contempladas en el articulo 131
del C.N.T.T., como acaecid en el asunto bajo estudio.
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En este sentido, su solicitud resulta improcedente, puesto que se deriva de una interpretacion
errada acerca de la aplicacion de la sentencia C-038 de 2020 que, como se observo en parrafos
precedentes, se refiere a la prohibicion de imponer una sancion al propietario del vehiculo
solidariamente por la infraccién cometida por el conductor, situacién que no ocurre en este caso, ya
gue corresponde a una sancion directa, no solidaria, para el titular del derecho real de propiedad,
vinculado por esa misma condicion en virtud de las obligaciones de medio y de resultado y, por su
desconocimiento culposo por omisién en su vigilancia, guarda y cuidado de conformidad con lo
establecido en el articulo 10 de la Ley 2161 de 2021, el cual fue ampliamente analizado en la
sentencia C- 321 de 2022 por parte de la Corte Constitucional.

Con base a lo expuesto anteriormente y teniendo en cuenta que los términos para impugnar se
encuentran vencidos, lo invitamos a realizar el pago del comparendo y quedar al dia por concepto
de multas, deberéa ingresar a www.movilidadbogota.gov.co y seguir estos pasos:

1. Haga clic en el aviso “CONSULTA Y PAGO DE COMPARENDOS”.
2. Ingrese el tipo y nimero de documento a consultar.

3. Digite el cédigo de seguridad para continuar el proceso.

4. Elija su opcién de pago: PSE o volante de pago.

* PSE, complete los datos solicitados y seleccione pagar.
* Volante de pago, en una impresora laser imprima el volante.

Bajo las anteriores consideraciones, se evidencia que no se ha vulnerado los derechos invocados
por el peticionario, toda vez que se han seguido los actos y procedimientos establecidos en la Ley y
los reglamentos, cumpliendo con las garantias reconocidas a los administrados, en el entendido que
las notificaciones son inherentes al principio de publicidad que rige las actuaciones de la
administracion y constituyen los mecanismos idéneos para dar a conocer a los intervinientes las
decisiones de la administracion.

En virtud de lo expuesto, damos por resuelta su solicitud de conformidad con lo dispuesto por la Ley
1755 de 2015.

Recuerde gue, ante la entidad para trdmites o servicios, no es necesario acudir a tramitadores o
intermediarios

Cordialmente,

Fabio Hernan Mesa Daza
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Subdirecciéon de Contravenciones

Firma mecénica generada en 20-06-2024 09:59 PM

Anexos: Lo enunciado

Elabor6: Evelyn Tatiana Soto Sanchez-Subdireccion De Contravenciones
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