NOTIFICACION POR AVISO N° 3029
(RESPUESTA A PETICION)

La Autoridad de Transito de Bogota D.C, en virtud del Articulo 23 de la CN, en uso de sus
facultades legales sefialadas en los Articulos 3, 7 y 134 de la Ley 769 de 2002 y sus
modificatorios (Cdédigo Nacional de Transito} y en aplicacién de lo establecido en el
articulo 69 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo procede a notificar la siguiente respuesta:

PETICION N°./ PETICIONARIO SDM-49972/ YOLANDA BRAVO
RESPUESTA N°. | SDM-SC-45977 del 09 DE MARZO DE 2018
ORIGINAL FIRMADO POR AUTORIDAD
FIRMADO POR: DE TRANSITO. CAROLINA
B FERNANNDEZ
| ADVERTENCIA

ANTE LA IMPOSIBILIDAD DE EFECTUAR LA NOTIFICACION PERSONAL PREVISTA EN EL
ARTICULO 67 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y CONTENCIOSO
- ADMINISTRATIVO, LUEGO DE HABERSE REALIZADO EL ENVIO CORRESPONDIENTE A
‘LA DIRECCION REGISTRADA POR EL PETICIONARIO, ESTA FUE OBJETO DE
DEVOLUCION POR LA CAUSAL (CERRADO), POR LO TANTO, SE PUBLICA EL PRESENTE
AVISO POR UN TERMINO DE CINCO (5) DIAS CONTADOS A PARTIR DEL 25 DE JUNIO DE
2018, en la pagina web www movilidadbogota.gov co [/ (link) Notificacidn, citacion y
comunicacion de Actos Administrativos / subdireccion de contravenciones / Derechos de
Reticion / Avisos Y en |a Oficina de Copia de Audiencias ubicada en la Calle 13 N° 37-33, Piso

La respuesta aqui relacionada, del cual se acompafia_copla integra, se considera legalmente
NOTIFICADO af finalizar el dia siguiente del RETIRO del presente aviso.

ANEXO: Se adjunta a este aviso en (3) folios, la respuesta dada a la peticidn con Radicado N° SDM-48972.

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO SE FIJA HOY 25 DE JUNIO DE 2018 A LAS 7:00:00
AM POR EL TERMINO DE CINCO (5) DIAS HABILES

- FIRMA RESPONSABLE FIJACION - %

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO SE RETIRAHOY E JUNIO DE 2018 A LAS
7:00:00 PM

FIRMA RESPONSABLE DESFIJACION /

Proyecto y elabord: Tatiana Duefias. Apoyo administrativo-Subdireccién de Contravenciones de Transito)
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By

Bogota D.C. 09 de marzo de 2018
SDM-SC- 45977/2018

b

Sefior{a):

YOLANDA BRAVO

CALLE 150 C No. 115 — 52 APTO 202
Teléfono: 311 852 12 41

Ciudad

Asunto: Radicado SDM-49972/2018

En atencidn al radicado de la referencia, es necesario aclarar que eXiste un
procedimiento especial y preferente de notificacion de los comparendos electronicos sefialado en
la Ley 769 de 2002 Codigo Nacional de Transito, articulo 137 Ley 769 de 2002, que contempla el
envio de los comparendos electronicos a la direccion registrada de! dltimo propietario de! vehiculo,
en ios casos en que la infraccidén es detectada por medios que permitan comprobar ia identidad del
vehiculo o deil conductor, asi:

"En los casos en que fa infraccion fuere detectada por metios que permitan comprobar la identidad del vehiculo o del
conductor el comparendo se remitird a fa direccién registrada del dftimo propietario del vehicufo”. {Subrayado fuera
de fexto).

De acuerdo con lo anterior, el comparendo 11001000000016064961 de 23 de abril de 2017, fue
remitido a la direccidn que se encontraba reportada en el Registro Distrital Automotor (RD.A), vy
suministrada por Servicios Integrados para la Movilidad (SIM), para ia fecha de la imposicion de
mismo, y que corresponde a la CALLE 150 € No. 115 — 52 siendo devuelto por la causal
"DIRECCION INCOMPLETA”, hecho que no es atribuible a la administracion, direccion que agn se
encuentra vigente:

kad* Canmults Cémbio Direcciones
irfarsmacion Conductor
|dentificacidn Dacumenta Expedida en
IC3ga0a112 {CEDULA DE CIUDA BOSGTA
MNombres Apedlidas
WOLANDA BRAG
Focha SEL0 Tzitang
Prrassisdz [CHTRWTT o 575083
Ciudad . Pats
BoToTA T S G
Direccisn
ICL180 C Mo 11E- 5%

En vista de no haber sido posible la entrega del comparendo en mencion a su destinatario, pese a
haber sido remitido en término y en aras de garantizar el debido proceso, derecho a la defensa y
contradiccion, se acudio al aviso como otro medio de notificacidn que ia ley ha dispuesto en donde
la Secretaria de Movilidad de forma periddica, publica y masivamente notifica a través de la pagina
web www. movilidadbogota.gov.co y ademés en un lugar visible de ta entidad a quienes fueron
objeto de imposicién de comparendos electrdnicos y que no recibieron en su domicilio dicha orden
de comparecencia, para efectos de garantizar el debido proceso, el derecho a la defensa y
dontradiccion, asf:
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Asi las cosas, debera tener en cuenta que |a notificacién se entendera surtida a la terminacion del
dia habil siguiente a la des-fijacién de! aviso y por lo tanto a partir de alll empezaron a correr los
terminos para acceder a los beneficios y descuentos a los cuales tenia derecho por ley vy que
claramente ya se vencieron no habiendo lugar a ampliarios. e

De igual manera es de mencionar que estd en cabeza de! Propietario reporiar sus datos
actualizados y completos al Organismo de Transito donde se encuentra matriculado el
vehicujo, esto en viriud de lo sefialado en la Resolucion 3027 de 2010 Articulo 6 paragrafo tres
sefiala lo siguiente:

“Fn el evenio de cambio de domicilic o de direccion electrénica, los propictatios de vehiculos
automotores deberdn actualizar su direccion de notificacion fisica y/o electrénica en el organismo de
frénsito ante el cual se encuentra maftriculado su vehiculo y este a su vez deberd cargar la informacién al
Registro Onico Nacional de Transito - RUNT™,

Lo anterior, para indicar gue no es ante el Runt, que se debe reportar o actualizar la direccion, sino
ante gl crganismo de transito donde se encuentra matricula el vehiculo, por cuanto de acuerdo con
la informacion suministrada por este organismo, se remiten los comparendos electronicos, por lo
tanto, y teniendo en cuenta que la direccidon que se encuentra vigente no coincide con fa
relacionada en su escrito se exhorta a actualizar la misma teniendo en cuenta en parrafo que
antecede.

Le la notificacién dentro de los tres (03) dias habiles siguientes a la imposicién del comparendo,
me permmito precisar gue el articulo 135 de la Ley 769 de 2002, modificado por el articulo 22 de la
Ley 1383 de 2010, dispone:

“Articulo 135 ... las autoridades competentes podrén contratar ef servicio de medios téenicos y teenolégicos que permitan
evidenciar ia comision de infracciones o contravenciones, el vehiculo, fa fecha. £t lugary fa hora. En fal caso s¢ enviara por
correo dentro de los fres (03] dias habiles siquientes la infraceion y Sus soporfes af propietario. quien estard obligado ef

pagqo de fa muita”

Por o tanto, el deber de la administracién es enviar el comparendo dentro de los tres dias
siquientes, con el fin de efectuar la notificacién dentro el término legal existente para ello, gestién
que se surtid por parte de la administracion, en los términos de Ley, mds no guiere decir que Ia
notificacion deba surirse en maximo 3 dias.

Ahora bien, respecto a la notificacion por otros medios como el correo electronico o via celular, le
indicamos que, como primera medida, esta no es obligatoria, toda vez gue para la notificacién de
comparendos electrénicos, existe un procedimiento espedial v preferente sefialado en la Ley 769
de 2002 Codigo Nacional de Transito, articulo 137, asi mismo el articulo 56 de la Ley 1437 de
2011, establece gue, para que se pueda surtir la notificacion por correo electronico debe existir una
autorizacion por parte del interesado, razdn por la cual para el caso de la notificacién de
comparendos electronicos no se agota aste tipo de notificacién.

En este orden de ideas vy, en atencion a su solicitud de caducidad del comparendo relacionade, nos
permitimos hacer las siguientes precisiones:

¥

Una vez verificado su escrito encontramos que el articulo 161 del C.N.T.T. vigente al momento de

la comision de las infracciones a las normas de transito, establecia que la accidn o contravencion
de las normas de transito caducaba a {0s seis (6) meses, contados a partir de {a ocurrencia de los
hechos que dieron origen a ella yse interrumpe con ja _celebracién efectiva de Ia
audiencia. (Subrayado fuera de texto).

Para ef caso en comento se pudo establecer que ios siguientes comparendos presentan su
respectiva audiencia en donde se adoptd decision de fondo, notificada en estrados quedando en
firme y debidamente ejecutoriada asi:
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Comparendo . Fecha Comparendo No. Resolucidn
11001000000016064961 23 de abril de 2017 510802 de 07/14/2017

1

" De elio se infiere que, para todos los efectos del articulo en mencién, esta ditigencia corresponde a
la celebracion efectiva de la audiencia notificada en estrados Quedando en firme e! mismo dia, Iz
cual, fue celebrada antes de cumplir seis meses indicado en la ley y, en consecuencia, no se
configura la caducidad.

Ahora bien, frente al tema de Ia responsabilidad contravencional, le informo que el articulo 128 del
Codigo Nacional de Transito Terrestre (Ley 769 de 2002}, establece;

“ARTICULO 129. DE LOS INFORMES DE TRANSITO. Los informes de las autoridades de trinsito por las
infracciones previstas en este cédigo, a través de la imposicion de comparendo, deberdn indicar ef nimero de
fa licencia de conduccion, el nombre, teléfono v direccion del presunto inculpado v ef nombre y nimero de
placa del agente gue lo realiza, En ef caso de no pode( indicar el ndmero de licencia de conduccicn def
infractor, ef funcionario deber# aportar pruebas objetivas gue sustenten el informe o Ia infraccién, intentando
la_notificacién al conductor: si no fuere viable identificario, se notificars al dltimo propietario registrade def
vehiculo, para que rinda sus descargos dentro de fos siguientes diez {10) dias al recibo de Ia notificacion

PARAGRAFO 1o. Las multas nc podran ser impuestas a perscna distinta de guien cometic Ia infraccién,

PARAGRAFO 20. Las ayudas tecnoldgicas come camaras de vigeo y equipes elecirénicos de lectura que
permitan con precisién_la identificacién del vehiculo o del conductor serdn vilidas como prueba de
ocurrencia de una infraccién de irdnsite vy por jo tanto daran Jugar a fa imposicién de un comparendo.”

(Resaftado fuera de texto y negritlas)

Por lo tanto y, al tratarse de una multa electronica, la ley 1450 del 2011, reglamentada por e!
Decreto Nacional 734 de 2012, rezaba: '

“Arficulo 86. Deteccicn de infracciones de trinsifo por medios fecnologices, En los evenios en que se
empleen medios técnicos o fecrnioldgicos para la deteccion de infracciones de transito o transporte, las
autoridades _competentes deherdn vincular al framite contravencional o rocedimiento administrative
sancionatorio, al propietaric del vehicule, de acuerde con lo establecide en el Cédigo _Nacional de

Transito. (Resaltado fuera de texto y negritias)

Lo anterior, para manifestarle que al ser usted la propietaria del vehiculo mencionado, es la
responsable frente al procedimiento contravencional adelantado por esta Secretaria, y una vez
notificado e comparendo por aviso, era su obligacién haberse presentado ante la Autoridad de
Transito en audiencia pablica, en caso que haber deseado impugnaro, no obstante al no haber
comparecido ante esta entidad en termino la autoridad de transito continué con el proceso
contravencional correspondiente, emitiendo con ello 1a resolucion Mmencionada, la cual se adoptd
decision de fondo declarandolo confraventor de las normas de transito con ocasiéon a la Drden de
Comparendo No. 11001000000016064961, siendo notificado en estrados quedando en firme y
debidamente gjecutoriada.

Ante la solicitud de revocatoria directa de la orden de comparendo de la referencia, le indico que a
respecto el Consejo de Estado, Seccidén Quinta, ponencia de la Dra. Susana Buitrago Valencia, en
providencia del 22 de enero de 2015, radicacion 11001-03-15.000-2013-02588-01(AC), se
pronuncid sobre el particular en 1a siguiente forma:

Ya orden de comparando comesponde a la citacion para que el presunto infractor acuda a la autoridad con e fin
de pagar la sancién denivada de dicha violacion © & su discusion en audiencia pablica en Ia se podra soficitar
practica de pruebas, la que por su parte culmina con falio absolutorio o sancionatorio que se nolifica en estrados”

Asi las cosas, se entiende que las ordenes de comparendo no son un Acto Administrativo, sino un
simple tramite por medio del cual se conmina, &l presunto infractor y/o propietario del vehiculo
objeto de ia infraccién, a que comparezca ante la autoridad de transito y en AUDIENGIA PUBLICA
acepte fa comision de fa infraccion o en su defecto si no esta de acuerdo con la misma, exponga
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las razones por las cuales impugna y si lo desea aporte o solicite las pruebas que estime
necesarias. De alli se desprendera el actc administrative que lo absclvera o declarara contraventor.

De esta manera y ante {a sclicitud de revocatoria propuesta en su escrito, e indico que ésta’figura

juridica Gnicamente procede contra los Actos Administratives, los cuales podrén ser revocados
siempre que se configure una de las causales sedaladas en el articulo 93 del Codigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrative y que a su tenor contempla:

“Articulo 93. Causales de revocacién. Los actos administratives deberén ser revocados por fas mismas
autoridades que los hayan expedido o por sus inmediatos superiores jerdrquicos o funcionales, de cficio
o a solicitud de parte, en cualquiera de los siguientes cascs:

1. Cuando sea manifiesta su oposicién a la Constitucion Politica o a Ia ley.
2. Cuando no estén conformes con ef interés publico o social, o atenten contra él.
3. Cuando con elfos se cause agravio injustificado a una persona’.

Por lo expuesto se observa, que el procedimiento adelantade por parte de estz Entidad reviste de
legalidad, y la fecha no se encuentra dentro de las causales para aplicar la Revocacion Direcla.

Respecto a la solicitud de revocatoria de los mandamientos de pago del comparendo motivo de
estudio y de 1a solicitud de prescripcion, se le informa que se remitird a la Subdireccion de
Jurisdiccion Coactiva, mediante SDM-SC 45977 de 2018, parz le de su competencia, de
conformidad con lo preceptuade en el Articulo 1 de la Ley 1755 de 2015, que sustituyé el Articulo
21 de ia Ley 1437 de 2011

“Articufo 21. Funcionarc sin competencia. Sifa autoridad a quien se dirige la peticidn no es la competente,
informara cde inmediato al interesado si este aclua verbalmente. o denfro de fos diez (10) dias siguientes al de la
racepcion, si obro por escrifo.

Dentro del término sefalado remitird fa peticiGn af competente y enviard copia del nficio remisorio al peticionario.
Los témminos para decidir $¢ contardn a parlir def dia siguiente a ia recepcion de la pelicion por fa auforidad
competentg”

Finalmente corresponde informarle, que no se ha vulnerado el derecho al debido proceso
adminisirativo, loda vez que se ha seguido {as actuaciones y procedimientos establecidos en la
iey, no desconociendo de manera alguna las_garantias reconocidos a los _administrados
siendo las notificaciones inherentes al principio de publicidad que rige las acluaciones de la
administracion y constituyen los mecanismos idéneos para dar a conocer a los intervinientes las
decisiones de la adminisiracién.

Asi las cosas y teniendo en cuenta la anterior informacion, se hace imposible acceder a su
peticién.

“Bogota, mejor para fodos "

YOHANNA CARQLINA PFERNANDEZ FLAUTERO

PROFESIKONAL ESPECIALIZADOC
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

royects: Paola Monteregro A.

C.C: Doctor:
ROBERTO JOSE FUENTE S FERNANDEZ Subdirector de Juristhceién Coactiva
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Bogota; D.C., 09 de marzo de 2018
SDM-SC- 45977/2018

Doctor:

ROBERTO JOSE FUENTES FERNANDEZ
Subdirector de Jurisdiccion Coactiva
Secretaria Distrital de Movilidad

E.S.D

Ref: Remision SDM 49972/2018
Doclor Fuenies:

De manera atenta, de conformidad con lo precepiuado en el Articulo 1 de la Ley 1755 de

2015, que sustituyd el Articulo 21 de la Ley 1437 de 2011-Funcionario sin competencia. “Si fa
auforidad a quien se didge ia peticion no es la compelente, se informara de inmediato af interesado si esfe
actta verbalmente, o dentro de los cinco (8) dfas siguientes al de la recepcion, si obrd por escrito. Dentro de!
témmino sefialado remitird la peficion al competente y enviard copfa del oficio remisorio al peticionario o en
caso de no existir funcionario compefenfe as! se fo comunicara. Los términos para decidir o responder se
contardn a partir del dia siguienie a la recepcion de la Peticion por la auforidad competente”.

Remito [a solicitud impetrada por el (la) sefior (a) YDLANDA BRAVD identificado (a) con
la cedula de ciudadania No. 35.505.112, en cuanio a que hace alusion en uno de los
apartes de su soliciiud de revocaioria de mandamienios de pago y prescripcion, por ser
tema de su competencia en siete (07) folios.

Finalmente, es importanie resaliar que a |a peiicionaria ya se le brindo respuesta en
cuanto a los puntos de nuestra compeiencia.

Alentamente,

YOHANNATARGLINA FERNANDEZ FLAUTERO
PROFESI \L ESPECIALIZADO
SUBDIRECCION DE CONTRAVENCIONES

Froyecti: Peofa Montenegro A,
Anexo: SOM 43972 de 2018

C.C: Sefior(a)
YOLANDA BRAVC CALLE 150 C No. 115— 52 APTO 202
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