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NOTIFICACION POR AVISO N° 3045
(RESPUESTA A PETICION)

L.a Autoridad de Transito 'z Bogota D.C, en virtur’ el Articulo 23 de la CN, en uso de sus
facultades legales sefiala’'ss en los Articulos 3, 7 y 134 de la Ley 769 de 2002 y sus
modificatorios (Cédigo Nacional de Transito) y en aplicaciéon de lo establecido en el
articulo 69 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo procede a notificar la siguiente respuesta:

PETICION N°./ PETICIONARIO $DM_45402/ URIEL FONSECA CAICEDO
RESPUESTA N°. SDM-SC-45282 del 07 DE MARZO DE 2018
__ ORIGINAL FIRMADO POR AUTORIDAD
'| FIRMADO POR: DE TRANSITO. CARQLINA
FERNANDEZ
ADVERTENCIA

ANTE LA IMPOSIBILIDAD DE EFECTUAR LA NOTIFICACION PERSONAL PREVISTA EN EL
ARTICULO 67 DEL CODIGQ DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, LUEGO DE HABERSE REALIZADO EL ENVIO CORRESPONDIENTE A
LA DIRECCION REGISTRADA POR EL PETICIONARIO, ESTA FUE OBJETO DE
DEVOLUCION POR LA CAUSAL (CERRADQ), POR LO TANTQ, SE PUBLICA EL PRESENTE
AVISO POR UN TERMINQ DE CINCQ (5) DIAS CONTADOS A PARTIR DEL 25 DE JUNIO DE
2018, en la pagina web www movilidadbogota.gov co / (link) Notificaciéon, citacién y
comunicacion de Actos Administrativos / subdireccion de contravenciones / Derechos de

Reticion / Avisos Y en la Oficina de Copia de Audiencias ubicada en la Calle 13 N® 37-35, Piso

La respuesta_aqui relacionada, del cual se_acompafia copla integra, se considera legalmente
NOTIFICADQO al finalizar el dia siguiente del RETIRO del presente aviso.

. ANEXO: Se adjunta a este aviso en (2) folios, 1a respuesta dada a la peficion con Radicado N® SDM-45402.

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISQ SE FIJA HOY 25 DE JUNIO DE 2018 A LAS 7:00:00
AM POR EL TERMINO DE CINCO (5) DIAS HABILES

FIRMA RESPONSABLE FIJACION . é

4

CERTIFICQ QUE EL PRESENTE AVISO SE RETIRA HOY E JUNIO DE 2018 A LAS
7:00:00 PM

FIRMA RESPONSABLE DESFIJACION — 7

i ' . ) .
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Bogota D.C.,07 de marzo de 2018
SDM-SC - 45282/2018

Sefior{a):

URIEL FONSECA CAICEDO
Teléfono: 3112235276 _

KR 77 B No 73 — 10 BARRIO TABORA
CIUDAD

Asunto; Radicado SDM 45402 de 2018

En atencién al radicado de la referencia, se procede a indicar que existe un
procedimiento especial v preferente de nofificacion de los comparendos electrénicos
sefalado en la Ley 769 de 2002 Codigo Nacional de Transito, articulo 137 Ley 769 de 2002,
que contempla el envio de los comparendos electronicos a la direccion registrada del Gltimo
propietario del vehiculo, en los casos en que Ia infraccion es detectada por medios que
permitan comprobar la identidad del vehicule o del conductor, asi:

“En los casos en que la infraccion fuere defectada por medios que permifan comprobar la identidad def vehiculo
o def conductor ef comparendo se remitird a la direccitn reqgistrada del gitimo propietario del vehiculo”.
(Subrayado fuera de texto). sin que la norma exija que se realicé por medio de correo certificado.

Con fundamento a lo anterior la orden de comparendo No. 11001000000016067488 del 26 de abrit 2017
fue remitido a la direccion que se encontraba reportada en el Registro Distrital Automotor (R.D.A), y
suministrada por Servicios Integrados para la Movilidad (SIM), para Ia fecha de la imposicién del mismo, que
commesponde a la KR 77 B No. 73 - 10 BOGOTA D.C., con el propésite de surtir la notificacion personal, fa
cual fue devuelta por la causal “REHUSADO”, hecho que no es atribuible a la administracion, direccién que
aun se encuentra vigente,

- informacion Conductor

tdentificacion Crocumenta Expedidaen
lc79105800 [CEDULA DE CIUDA BOGCOTA
Nambres Apellidos
- jluRIEL {FONSECA
Fecha Sexo Teléfona
] 18s8-0221 (Fp  Cm ¢y {
Chidad Pais
{BOGOTA ICOLOMBIA
Direccidn
KR 77 BMNo. 73-10

En vista de no ser posible la entrega a su destinatario de la orden de comparendo, pese a
haber sido remitidos en término y en aras de garantizar e! debido proceso, derecho a la
defensa y coniradiccion, se acudié a la publicacién por Aviso, como ofro medio de
notificacion que la ley ha dispuesto, en donde la Secretaria de Movilidad a través de su
pagina web www.movilidadbogota.com y ademas en un lugar visible de la Entidad, da aviso
a quienes fueron objeto de imposicién de comparendos electrénicos y que no recibieron en
su domicilio dicha orden de comparecencia, para efectos de garantizar el debido proceso,
el derecho a ia defensa y contradiccion, asi:
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Asi las cosas, debera tener en cuenta que ia notificacion del comparendo se entendid
surtida a la terminacion del dia habil siguiente a la des-fijacion del aviso y por to tanto a
partir de alli empezaron a correr los términos para acceder a los beneficios y descuentos a
los cuales tenia derecho por ley y que claramente ya se vencieron no habiendo lugar a
ampliarios.

De igual manera es de mencionar que esta en cabeza del Propietario reportar sus datos
actualizados y completos al Qrganismo de Transito donde se encuentra matriculado el
vehiculo, esto en virtud de lo sefialado en la Resolucion 3027 de 2010 Articulo 6 paragrafo
tres sefiala o siguiente:

“En el gvento de cambio de domicilio o de direccibn electronica, los propictarios de vehiculos
automotores deberdn acfualizar sy direccion de notificacion fisica y/o electrénica en el organismo de

. trdnsito ante el cual se encuentra matriculado su vehiculo y este a su vez deberd cargar la informacion
al Registro Unico Nacional de Transito - RUNT”.

Lo anterior, para indicar que o es ante el Runt, que se debe reportar o actualizar la direceion, sino ante el
organismo de transito dende se encuentra matricula el vehiculo, por cuanto de acuerdo a la informacion
suministrada por este organismo, se remiten los comparendos electronicos.

En este sentido y observando que la direccién que registra actuaimente a su nombre no concuerda con la
identificada en su escrito de peticion, se le exhorta a actualizar sus datos personales ante el organismo de
transito correspondiente, a efectos de que no persista esta situacion.

Anora bien respecto a su manifestacion acerca de la notificacion dentro de los tres (03) dias habiles siguientes
a laimposicion dei comparendo, me permito precisar que el articuio 135 de la Ley 769 de 2002, modificado por
el articulo 22 de a Ley 1383 de 2010, dispone:

"Articulo 135 *... las autoridades competentes podran contratar el servicio de medios técnicos y tecnolégicos
que permnitan evidenciar fa comision de infracciones o contravenciones, el vehiculo, la fecha. El lugary la hora.
£n tal caso se enviard por correo dentro de fos fres (03) dias hébites siquientes la infraccidn v sus soporfes al
propietario, guien estara obligado el pago de fa muifa”

Por tento, &l deber de la administracion es enviar el comparendo dentro de los tres dias siguientes, con el fin
de efectuar la notificacion dentro el término legal existente para elio, gestion que se surtié por parte de la
administracion, en los términos de Ley, mas no quiere decir que la notificacion deba surtirse en maximo 3 dias.

En este mismo sentido, respecto a la notificacion por correo electrénico o via celular, le indicamos que, como
primera medida, esta no es obligatona, toda vez que para la notificacion de comparendos electronicos existe
un procedimiento especial y preferente sefialado en ia Ley 769 de 2002 Codigo Nacional de Transito, Articulo
137, asi mismo el Articulo 56 de C.P.A.C.A, establece que, para que se pueda surtir la notificacién por correc
electronico debe existir una autorizacién por parte del interesado, razon por la cual para &) caso de la notificacion
de comparendos electrnicos no se agota este tipo de notificacion.

En este orden de ideas, frente a su pretensidn de caducidad det comparendo relacionado, nos permitimos hacer
las siguientes precisiones;

Péginaz

Una vez venficado su escrito encontramos que el articulo El articulo 161 del C.N.T.T. vigente al momento de la
comision de |as infracciones a las normas de transite, establecia que fa accidn o contravencion de las normas
de transito caduca a los seis (6) meses, contados a partir de la ccurrencia de los hechos que dieron origen a
ella y se interrumpe con la ceiebracion efectiva de la audiencia. (Subrayado fuera de texto),

Para el caso en comento se pudo establecer que el siguiente comparendo presenta su respectiva audiencia en
donde se adopto decision de  fondo, nofificada en estrados quedando en firme y debidamente ejecutoriadas
asi;
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De ello se infiere que, para todos los efectos det articuio en mencion, esta diligencia corresponde a la
celebracion efectiva de la audiencia notificada en estrados quedando en firme el mismo dia, la cual, fue
celebrada antes de cumplir seis meses indicados en la ley y, en consecuencia, no se configura la caducidad.

Por ofra parte, ante la solicitud de revocatoria, es necesario indicar que ésta figura juridica nicamente procede
contra los Actos Administrativos, los cuales podran ser revocados siempre gue se configure una de las causales
sefialadas en el articulo 93 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y
que a su tenor contempla:

“Articulo 93, Causales de revocacion. Los actos administrativos deberan ser revocados por las mismas autoridades que los hayan
expedido o por sus inmediatos superiores jerdrquicos o funcionales, de oficio o a solicitud de parte, en cualquiéra de jos siguisntes
casos:

1. Cuando sea manifiesta su oposicion a Ja Constitucin Politica 0 a la ley.
2. Cuando no estén conformes con el interés ptiblico o sotial, o atenten confra &/,
3. Cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona”. fNEGRILLA FUERA DEL TEXTO ORIGINAL})

Por lo expuesto, se observa que el procedimiento adelantado por parte de esta Entidad con ocasion a las
ordenes de comparendo bajo estudio, reviste de legalidad, y a la fecha ninguin acto administrativo expedido con
ocasion a la misma se encuentra dentro de las causales para aplicar la Revocacion Directa.

Asi las cosas y teniendo en cuenta ia anterior informacion, se hace imposible acceder a su peticion de
exoneracion de la orden de comparendo y expedicion de paz y salvo.

Finalmente corresponde informarle, que no se ha vulnerado el derecho al debido proceso administrativo, toda
vez que se ha seguido las actuaciones y procedimientos establecidos en la ley, no desconociendo de
manera alguna las garantias reconocidos a los administrados_siendo las notificaciones inherentes al
principio de publicidad que rige las actuaciones de la administracion y constituyen los mecanismos idoneos para
dar a conacer a los intervinientes las decisiones de la administracion.

En los anteriores términos se da respuesta a su solicitud

“Bogota, mejor para todos ©

YOHANNA CAROLINA FERNANDEZ FLAUTERO
PROFESIONAL BESPECIALIZADO

Proyectd: Vanessa Nielo Rojas
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