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Bogota D.C. 10 de septiembre de 2018
SDM-SC - 196133

Sefior(a):
STEPHANY MARCELA VELASQUEZ BDCANEGRA
CARRERA 87 BiS #57C - 30 SUR
BOGOTAD.C. e
REF: Radicado SDM 175556/2018

SoM 161913
Sefor{a) STEPHANY MARCELA:

En atencion al radicado de la referencia, me permito informarle que mediante el oficio SDM-8JC-175556-2018, 1a
Subdireccion de Jurisdiccion Coactiva de esta Secretaria, remitid por competencia ia peticion incoada por usted
mediante ef oficio SOM 161913 del 2018-05-28, asi ias cosas, se procede a dar respuesta en 10s asuntos de
competencia de fa Subdireccion de Contravenciones de Transito:

Es necesario aclarar que existe un procedimiento especial y preferente de nofificacion de ios comparendos
electronicos seflalado en la Ley 769 de 2002 Codigo Nacional de Transito, articuio 137 Ley 769 de 2002, que
contempia el envio de los comparendos electronicos a la direccitn registrada del Gltimo propietaric del vehicuio,
en ios casos en que la infraccion es detectada por medios que permitan comprobar la identidad del vehiculo o del
conductor, asi:

"En los casos en que la infraccidn fuere detectada por medios que permitan comprobar la idenfidad def
vehiculo o del conductor ef comparendo se remitird a a direccion regisirada del ditimo propictaric del
vehicule”. (Subrayado fuera de texto),

Asi las cosas, el comparendo No. 1100100000005917243, fue remitido a la direccion que se encontraba reportada
a su nombre en el Registro Distrital Automotor {R.D.A.), suministrado por Servicios Integrados para la Movilidad
(SIM}, para la fecha de la imposicién del mismo, y que cormesponde a CLL 58 B 87-A-16S EN BOGOTA D.C,
direccion que mantuvo vigente en sus registros hasta el dia 30 de marzo de 2018,

Todo io anterior, con el proposito de surtir la notificacion personal, el cual fue devuelto por 1a empresa de
mensajeria bajo la causal “CERRADO”, hecho que no puede atribuirse a la Administracion, toda vez que la entidad
cumpiio con ef envio del documento a ia nomenclatura reportada ante el SIM.

En vista de no haber sido posible la entrega del comparendo en mencién a su destinatario, pese a haber sido
remitido en término y en aras de garantizar el debido proceso, derecho a fa defensa y contradiccion, la Secretaria
Distritai de Movilidad por remision normativa conforme al Articulo 162 del C.N.T. dio aplicacion al Arliculo 318 del
Codigo de Procedimiento Civil vigente en dicha época y procedio @ EMPLAZAR, en un diario de amplia circulacion
nacional, dentro del territorio nacionat las 6rdenes de comparendos impuestas por deteccion electronica, que no
pudieron ser notificadas personaimente, para efecios de garantizar el debido proceso, el derecho a la defensa y
contradiccion, de ia siguiente forma;

COMPARENDO NOTIFICACION
1100100000005917243 RESOLUCION 007 OCTUBRE 2013 NOTIFICADO
201172013

Asf las cosas, deberé tener en cuenta que la notificacion por empiazamiento se entendia surtida transcurridos
quince {15) dias después de Ia publicacion del listado en un diario de amplia circulacion ¢ en cualquier otro medio
masivo de comunicacion y, por tanto, a partir del cumplimiento de ese {érmino empezaron a correr ios érminos
para acceder a los beneficios y descuentos a ios cuales tenia derecho por ley y que claramente ya se vencieron
no hahiendo lugar a ampliarios.

En este mismo sentido, respecto a la notificacion por comreo electrdnico, via celular u otros medios, le indicamos
que, como primera medida, esta no es obligatoria, toda vez que para la notificacion de comparendos electronicos
existe un procedimiento especial y preferente sefialado en 1a Ley 769 de 2002 Codigo Nacional de Transito,
Articulo 137, asi mismo el Articuio 67 de C.P.A.C.A, establece que, para que se pueda surtir ia notificacion por
correc electronico debe existir una auforizacion por parte del interesado, razon por ia cual para el caso de ia
notificacion de comparendos electronicos no se agota este tipo de notificacion,
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Por ofro lado, como quiera que usted no se hizo presente ante este Despacho dentro det término iegalmente
establecido en el Articulo 136 de la Ley 769 de 2002, modificado por el Articulo 24 de la Ley 1383 de 2010,
modificado por el Articuio 205 del Decreto Nacional 019 de 2012; ia Autoridad de Transito continué con el proceso
de rigor, y mediante la Resolucién No. 654800 dei 01/14/2014 resolvio su responsabilidad frente a la orden de
comparendo endilgada, ta cual quedd en firme y notificada en estrados el mismo dia de su emision, conforme lo
dispone el Articulo 139 de! Codigo Nacional de Transito Terrestre,

Por ofro lado, observando su &nimo de objetar, impugnar ylo mostrar desacuerdo con la orden de comparendo
referenciada, me permito informarie que ia Ley 769 de 2002- Codigo Nacional de Transito - dispone de manera
especifica v preferente, el procedimiento que debe adelantarse ante la comision de una infraccion de transito y
en virtud de ta misma, determinar la correspondiente responsabilidad contravencional; por o que e! presunto
infractor debera presentarse ante la Autoridad de Transito competente dentro de los cinco (5) dias habiles
siguientes, luego de netificada la orden de comparendo {Articulo 135, modificado por e articulo 22 de la Ley 1383
de 2010)

Aunado aello, bajo los preceptos del Articulo 205 del Decreto 019 de 2012 que modifica el Articulo 136 de la Ley
769 de 2002, con excepcion de los paragrafos 1y 2 los cuales consarvaran su vigencia, prevé que si el inculpado
acepta la comision de la infraccién, podra, sin necesidad de ofra actuacion administrativa, canceiar &i cincuenta
por ciento (50%) del valor de la multa dentro de los cinco (5) dias siguientes a la orden de comparendo y siempre
y cuando asista obligatoriamente a un curso sobre nomas de fransito en un Organismo de Transito o en un Centro
integral de Atencion. Si el curso e realiza ante un Centro Integral de Atencion o en un organismo de transito de
diferente jurisdiccion donde se cometid {a infraccion, a éste se le cancelara un veinficinco por ciento (25%) del
valor a pagary el excedente se pagara al organismo de transito de la jurisdiccion donde se cometié la infraccion;
0 2. Canceiar el setenta y cinco (75%) del valor de la multa, si paga dentro de 10s veinte dias siguientes a la orden
de comparendo y siempre y cuando asista obfigatoriamente a un curso sobre normas de transito en un organismo
de tréansito o en un Centro Integral de Atencion. Si el curso Se reaiiza ante un Centro integral de Atencion o en un
organismo de fransito de diferente jurisdiccion donde se cometio la infraccion, a éste se ie cancelara un veinticinco
por ciento (25%] del valor a pagar y el excedente se pagara al organismo de trénsito de |a jurisdiccion donde se
cometio la infraccion; o 3. Si aceptada la infraccion, ésta no se paga en las oportunidades antes indicadas, el
inculpado deberé cancelar el cien por ciento {100%) del valor de la muita mas sus correspondientes intereses
moratorios.

Ahora bien, siguiendo los fineamientos del Articulo 137, La actuacion se adelantara en la forma prevista en el
articulo precedente, con un piazo adicional de seis (6) dias habiies.

Para el caso en concreto, la infraccion en comento quedd nofificada por emplazamiento el dia 20/11/2013, es por
ello que, a partir del dia siguiente a dicha data, usted contd con un érmino de once (11) dias habiies para acercarse
a esla Secretarta y manifestar su oposicion a la infraccion de transifo e inmediatamente constituirse en
audiencia plblica para rendir su version de los hechos y aportar las pruebas pertinentes, conducentes y Utiles
para desvirtuar ia comision de ia infraccion.

Por todo lo visto, es claro que el derecho de peticion {entendido este como todo escrito de solicifud a una entidad
plblica o privada) no es el mecanismo establecido por la iey para apelar, impugnar yfo agotar este tipo de
reclamaciones.

De la somera lectura de lo sefialado en el Cédigo Nacional de Transito, se concluye que ei proceso
contravencional, originado por la imposicidn de una orden de comparendo, es un procedimiento abreviado y
verbal, que se adelanta en audiencia plblica, a la cual ia persona que ha sido nofificada se encuentra en la
obligacion de comparecer ante la Autoridad de Transito y manifestar su desconcierto dando inicio a la impugnagion.

Dei mismo modo, el articulo 138 de laley 769 de 2002, estabiece opcionalmente la comparecericia con apaderado,
en caso tai que el presunto infractor considere hacer uso de una defensa técnica en el proceso contravencional:

..." ARTICULO 138, COMPARECENCIA. Et inculpado podré comparecer por s mismo, pero si designa
apoderado éste debera ser abogado en gjercicio. £ Minisferio Piblico podré infervenir en los procesos,
de acuerdo con las funciones que le sean propias...”

En virtud de lo expuesto, es ia audiencia publica el espacio procesal establecido para decidir sobre 1a
responsabilidad confravencional derivada de la imposicion de la orden de comparendo, teniendo el presunto
implicado ei deber de comparecencia, carga que no puede suplirse con la simple presentacién de un escrito,
tal y como Io ha sefialado ia Corte Constitucional en Sentencia T-467/95, cuando afirmo:
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“Cuando el objeto de la solicitud hace parte determinante de un procedimiento especial, previamente
reguiado efl la ey y sujeto a ciertos trémites, requisitos y términos especificos, ef peticionario esta en fa
obligacion de someterse a dicho trémite, sin gue la administracion se vea obligada a resolver ef asunto de
fondo a través de fa peticion requerida. La Administracion no esta obligada a contestar y, por ef contrario,
debe el actor someterse al procedimiento establecido en fa ley, sin que ello signifique que Ia existencia de
disposiciones procesales aplicables al caso concreto, dejen sin efecto ef derecho de peticion gjercido por
el actor, ya que simplemente se trafa de que su efercicio debe somelerse a unas reglas que distan de las
ordinarias.”

En tal sentido los medios probatorios legales y todos los descargos que al respecto se fengan ante una situacién
creada por la presunta comision de una infraccion de transito, deben ser expresadas de conformidad con el
procedimiento descrito,

Corresponde informarle, que no se ha vulnerado el derecho al debido proceso administrativo, ni demas derechos
fundamentales, toda vez que se ha seguido las actuaciones y procedimientos establecidos en la ley, no
desconociendo de manera alguna las garantias reconocidos a los administrados siendo las notificaciones
inherentes al principio de publicidad que rige las actuaciones de la administracion y constituyen los mecanismos
idoneos para dar a conocer a los intervinientes las decisiones del Distrito en materia de movilidad.

En consecuencia, debe tener en cuenta que los térmirics paraimpugnar el comparendo y acceder a los descuentos
con la realizacion del curso pedagdgico ya estan vencidos, por lo que se extiende una invitacion para que dé
cumplimiento a la normatividad existente en materia de movilidad estando a dia por concepto de multas
comparendos con el Distrito Capital, de acuerde con las miltiples oportunidades de pago que ofrece la
Administracion, las cuales pueden ser consultada en la linea 195, evitando asi, embargos e intereses moratorios.

Asi las cosas ¥ teniendo en cuenta la anterior informacién, se hace imposible acceder a las pretensiones de su
peticion.

‘Bogota, mejor para fodos ©

YOHANNA CAROLINA FE DEZ FLAUTERD
PROFESIONAL ESPEGIALIZADO
SUBDIRECCION DE CDNTRAVENCIONES DE TRANSITO

Proyectd: Andrés Bello. Abogado SDM Subdireccitn de Contravenciones.

info: Linea 195
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NOTIFICACION POR AVISO N° 4026
(RESPUESTA A PETICION)

La Autoridad de Transito de Bogota D.C, en virtud del Articulo 23 de la CN, en uso de sus
facultades legales sefialadas en los Articulos 3, 7 y 134 de la Ley 769 de 2002 y sus
modificatorios (Cédigo Nacional de Transito} y en aplicacion de lo establecido en el
articulo 69 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo procede a noftificar la siguiente respuesta:

AC 13 NQ 37 — 35
Tel 3843400

PETICION N°./ PETICIONARIO SDM-175556/ STEPHANY MARCELA VELASQUEZ
RESPUESTA N°. S{?}hgscwﬁ 86133 d el 10 DE SEPTIEMBRE DE
ADVERTENCIA

ANTE LA IMPOSIBILIDAD DE EFECTUAR LA NOTIFICACION PERSONAL PREVISTA EN EL
ARTICULO 67 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO ¥ CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, LUEGO DE HABERSE REALIZADO EL ENVIO CORRESPONDIENTE A
LA DIRECCION REGISTRADA POR EL PETICIONARIO, ESTA FUE OBJETO DE
DEVOLUCION POR LA CAUSAL {ERRADA), POR LO TANTQ, SE PUBLICA EL PRESENTE
AVISO POR UN TERMINO DE CINCO (5} DIAS CONTADOS A PARTIR DEL 28 DE
OCTUERE DE 2018, en la pagina web www movilidadbogota.gov co / (iink) Notificacion,
citacion y comunicacion de Actos Administrativos / subdireccién de contravenciones / Derechos
de

feticion / Avisos Y en la Oficina de Copia de Audiencias ubicada en la Calle 13 N° 37-35, Piso

Lu respuesta aqui relacionada, del cual se acompaita_cople integra, se considera legalmente
NOTIFICADQ al finalizar el dia signiente del RETIRO del presente aviso.

ANEXQ: Se adjunta a este aviso en (4) folios, la respuesta dada a la peticién con Radicade N* SDM-175858,

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO SE ma.ug;\zg DE OCTUBRE DE 2018 A LAS
7:00:00 AM POR EL TERMINO DE CINGO (5) DIAS HABILES

FIRMA RESPONSABLE FIJACION C%—J\*M

___‘_—_'_'—--_‘.
CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO SERETIRA MQY 03 DE NCVIEMERE DE 2018 A

LAS 7:00:00 PM
C)\J““——-—’_—‘—-———

FIRMA RESPONSABLE DESFIJACION

Proyectd y elaboré: THOMAS DIAZ, Apcyo administrative-Subdireccion de Contravenciones de Transita)

wyav moviliziadoogota gov colinea 195 i 1 E Q ﬁ
r
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Fre 138, PR

ORIGINAL FIRMADO POR
FIRMADO POR: PROFESIONAL ESPECIALIZADO.
"YOHANNA CAROLINA FERNANDEZ
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