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ALCALDIA MAYOR
DE BOGOQTAD.C.

SECRETAMA DE MOVILIDAD

Bogota D.C 12 de septiembre de 2018
SDM-SC 192455

Senora

PAULA ANDREA MENDIETA GONZALEZ

CARRERA 13 C No 149A-58 APTO 101
CARRERA 46 No 152-46 APTO 131 PRIMER PISD
CUDAD

REF: Respuesta SDM 279843
Sefiora Paula:

En atencién al radicado de la referencia, se informa que existe un procedimiento especial y
preferente de notificacién de los comparendos electronicos sefalado en la Ley 768 de 2002
Codigo Nacional de Transito, articulo 137 Ley 769 de 2002, que contempla el envio de los
comparendos efectronicos a la direccion registrada del dltimo propietario det vehiculp, en los casos
en que la infraccion es detectada por medios que permitan comprobar la identidad del vehiculo o
del conductor, asi:

En los casos en gue ja infraceidn fuere defectada por medios Gue permitan comprobsr fa identidad def vefticuls o det conductor ef comparendo se remitird a la
girgecidn registraga del iltimo propietario del vehicula™ (Subrayado fuera de texto}.

Frente a la nofificacion del comparende 11001000000010328764 del 08/21/2015, este fue
remitido éste fue remitido a la direccién reportada por el organismo de transito de COTA
para la fecha de imposicién y entrega del mismo, CRA13C N 149-58 BOGOTA D.C, siendo
este devuelto por la causal DIRECCION ERRADA hecho que no es atribuible a la
administracion
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Es necesario aclarar que en las bases de datos de la Secretaria Distrital de Movilidad, 1a
informacion que se encuentre es la que cada Organismo de Transito y Transporte reporta de
conformidad con los convenios suscritos, por consiguiente no puede esta Secretaria asumir una
responsabilidad que es ajena a su competencia, debiendo el {la} interesado {a) acudir ante e
Organismo de Transito y Transporte en el cual se encuentra matriculado el vehiculo de
placas CIM424 , que dio origen a ia imposicion de los comparendos antes citados, para o que
considere pertinente aclarar ante dicho organismo.

De la notificacidn dentro de los tres dias siguientes a ia comision de la infraccion le comunico que
el articulo 135 de la Ley 769 de 2002 modificado por la Ley 1383 de 2010, establece que las
ordenes de comparendo deben ser enviadas a la direccién asociada al ultimo propietario con el
animo de realizar la notificacion perscnal a quien resuite involucrado en un proceso
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contravencional como consecuencia de la imposicion de una orden de comparendo electronica y
ante la imposibilidad de realizar esta, se deben agotar otros medios para la notificacién
contemplado, en ¢l C.P.A CA,

En vista de no ser posibie la entrega a su destinatario, pese a haber sido remitido en términc y en
aras de garantizar el debido proceso, derecho a la defensa y contradiccién, se acudié al  Aviso,
come ofro medio de notificacién que la ley ha dispuesto, en donde la Secretaria de Movilidad a
través de su pagina web www. movilidadbogota.com y ademas en un fugar visible de la Entidad, da
avisc a quienes fueron objeto de imposicion de comparendos electrénicos y que no recibieron en
su domicilio dicha orden de comparecencia, cumplido asi con lo normado, mediante Aviso 016 de
fecha 22 de Octubre de 2015, notificado el dia 29 de Octubre de 2015

De acuerdc a lo expuestc se conmina a que actualice su direccidn ante el Organismo de
Transito, conforme lo sefiala la Resolucion 3027 de 2010 articulo 6 paragrafo 3 emitida por
Ministerio de Transporte , asi: "...En ei evento de cambio de domicilio 0 de direccion electronica, los propietarios de
vefiiculos aufomotores deberdn actualizar su direccidn de notificacion fisica vo efectronica en el orqanismo de transito ante

el cual se encuentra matriculado su vehiculo v este a su vez, deberd cargar fa informacidn al Registro Unico Nacional de
Transito, RUNT

Respecto a su solicitud de Revocatoria, me permito informarle que no hay lugar a acceder a su
solicitud de revocacién directa, por cuanto una vez realizado la lectura del sustento contenido en su
peticién junto al andlisis juridico de las pruebas recaudadas de los diferentes sistemas con que
cuenta esta Entidad, se concluye que no se encuentra inmerso dentro de las causales sefialadas
por el articuio 93 del CPACA, . Aricuio 93. Cavsales de revocacion. Los aclos administrativos debersn ser revocados por fas mismas
autondades que los hayan expedids o por sUS InMediatos Superores jerdmuicos o funcionalas, de oficio o 8 soliciud de parfe, en cualquisra de 105 Sigwentes casos:
1. Cuanddd sea manifiests su oposicion & fa Constifucidn Polfica 0 3 fa fey. 2. Cuando no estén confarmes oon of interds publico o socisl, o atenien contra & 3.
Crandn con efos Se cause agravio infustificado a una persons”

Por lo expuesto se observa que el procedimiento adelantado por parte de esta Entidad reviste de
legaiidad, y por ello el actc administrative que ia declard contraventor frente ai comparendo
electronico objeto de estudio, no se encuentra dentro de las causales para aplicar la figura juridica
de la Revocacion Directa

Finaimente le indice que no se ha vuinerado el derecho al debido proceso administrativo, toda vez
que se han seguido_los actos y procedimientos establecidos en la ley y los reglamentos, no
desconociendo de manera alguna las garantias reconocidas a los administrados siendo (as
notificaciones inherentes al principio de publicidad que rige las actuaciones de la administracion y
constituyen los mecanismos idoneos para dar a conocer a (os intervinientes las decisiones de la
administracion.

En los anteriores términos se brinda respuesta a su peticion

“Bogota, mejor para fodos *

Proyectd: Sandra Susrez
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NOTIFICACION POR AVISO N° 3961

{(RESPUESTA A PETICION;

La Autoridad de Transito de Bogota D.C, en virtud del Articulo 23 de la CN, en uso de sus
facultades legaies senaladas en los Articulos 3, 7 y 134 de la Ley 769 de 2002 y sus
modificatorios (Codigo Nacional de Transito} y en aplicacion de lo estabiecido en el
articulo 69 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Coniencioso
Administrativo procede a notificar la siguiente respuesta:

o  SDM-279843/ PAULA ANDREA MENDIETA |
PETICION N°. / PETICIONARIO GONZALEZ
RESPUESTA Nc« SDM*SC-?92455 d ei 12 {)E SEPTIEMBRE DE
2018 i
ADVERTENCIA

ANTE LA IMPOSIBILIDAD DE EFECTUAR LA NOTIFICACION PERSONAL PREVISTA EN EL
ARTICULO 67 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, LUEGO DE HABERSE REALIZADO EL ENVIO CORRESPONDIENTE A
LA DIRECCION REGISTRADA POR EL PETICIONARIO, ESTA FUE OBJETO DE
DEVOLUCION POR LA CAUSAL (NO EXISTE), POR LO TANTO, SE PUBLICA EL
PRESENTE AVISO POR UN TERMINO DE CINCO (5) DIAS CONTADOS A PARTIR DEL 29
i QUTUBRE DE 2018, en 2 pagina web www movilidadbogota.gov ¢o / (link) Notificacion,
citacion y comunicacion de Actos Administratives / subdireccién de contravencionas / Derechos
de

Feticion / Avisos Y en la Oficina de Copia de Audiencias ubicada en la Calle 13 N° 37-35, Piso

La respuesta agul relaciongda, del cual se acompaiia copla integry, se considera legalmente
NOTIFICADO of finalizar el dia siguiente del RETIRO del presente gviso.

ANEXO: Se adjunta a este avise en (4) folios, 18 respuesta dada a la peticién con Radicado N° SDM-279843.

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO SE FIJA HOY 28 DE OCTUBRE DE 2018 A LAS
7:00:00 AM POR EL TERMINO DE C HES

FIRMA RESPONSABLE FIJACION ——\ W

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVIS A HOY 032 DE NOVIEMERE DE 2018 A
LAS 7:.00:00 PM

ProyectG y elabord: THOMAS DIAZ, Apoyo administrativo-Subdireccidn de Contravenciones de Tranaite)

FIRMA RESPONSABLE DESFIJACION
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