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SECRETARIADE MOVEIDAD

Bogota D.C., 16 de Agosto de 2018
SDM-SC-170438/2018

Sefor {(a):

PAOLA ANDREA CARDENAS
Calle 51 Sur N° 34-78 Piso 1
Teléfono: 315 351 4384
Ciudad

REF: RTA- SDM-266189/2018
Senor{A) Sanchez Bricefio:
En atencién al radicado de Ia referencia, en relacion a su solicitud de copias, me permito
enviarle en ocho (08) folios, las copias documentales solicitadas, como lo son: Resolucion
Fallo del Expediente 13217 del 15 de Junio 2016.

En los anteriores términos se da respuesta a su solicitud.

‘Bogota Mejor Para Todos”

Proyectd: Luisa Fernarta Achagaa Mulford — ABCrada de |3 SLadirecgicn de Contraverciones.
Anexc: Copa en oeho [Db‘s folios de 19 referide
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EXPEDENTE No. 13217 DEL 15 DF JUNK DE 215
gOMF‘ARENDD HOL' 11881D0KES 1048204

AUDIENCIA PUBLICA DE CONTINUACION D03

EXPEDIENTE No. 13247 DEL 15 DE JUNIO DE 2016
COMPARENDO ND. 11001000000 10478201
INFRACCION No. D03

PETICIONARIO: PAOLA ANDREA CARDENAS LORDONO
CEDULA DE CIUDADANIA No. 1.151.951.093

PLACA: DJBH1E

CLASE DE VEHICULO: MOTOCICLETA

SERVICIO: PARTICULAR

En Bogota D. C. a los veintidos (22) dias del mes de septiembre de 2016, siendo las 9:20
AM, estando dentro del término legai, la Autoridad de Transito en asocio de un Abogado de
la Becretaria Distrital de Movilidad, procede a efectuar la continuacion de audiencia dentro
del EXPEDIENTE No. 13217 del 15 de junio de 2016, declarandola LEGALMENTE
ABIERTA,

En este estado de Ja diligencia NO comparece ante este despacho y a esta diligencia, la
seficta PAOLA ANDREA CARDENAS LONDONO identificada con ¢.C. No.
1.154.951.0983 en calidad de IMPUGNANTE de ia orden de ¢comparando No. 118616000000
10478201 del 12 DE JUNIO DE 2016.

Por lo anterior, se informa que es obligacion de la ciudadana comparecer y ejercer todos
los medios de defensa gue tiene derecho, mediante la interposicion de recursos en &
procesc administrativo sancionatorio.

La Corte Constitucional exglicd (Sentencia C-763, 2009): “As/ mismo, como io ha sefialado
esta Corporacion, los recursos y ef efercicio de cierfos derechos dentro de fos procesos
judiciales y administrativos, van acompafiados de un deber de diligencia procesal minima
de los sufetos intervinientes, y por tanto, es constitucionalmente admisible que ef sufeto gue
{os incumpla, deba asumir fos efectos negativos de su conducta. Asi, si el investigado,
conoce previamente la realizacion de ia audiencia, y aun asi, no asiste, pierde Ia
cportunidad de inferponer los recursos conira las decisiones que se profleran en el curso
de fa misma.”

Asi mismo lo propone por su parte (Parra Quijano, 1992):

PRINCIPIO DE AUTORRESPONSABILIDAD: De conformidad con lo previsto en el art 177
de C. de P.C, a ias partes les incumbe probar los supuestos de hecho de las normas
juridicas cuya aplicacidn estan solicitando; de tal manera que ellas soportan las
consecuencias de su inactividad, de su descuido, inclusive de su equivocada actividad
como probadoras, El juez tiene, innegablemente, la calidad de protagonista de la actividad
probatoria, pero muy pocas veces conace fa reaiidad como las partes; de tal manera que si
egtas no solicitan pruebas, no hacen lo posible para que se practiquen, solicitan algunas
que resuftan superfluas, no despliegan toda la actividad deseada en su diligenciamiento
{por gjemplo, si no interroga al testigo sobre hechos que solo ellas saben y que les hublera
permitide sacar avante el proceso a su favor), sufren las consecuencias.

Observada la actuacion gue antecede y con fundamento en los principios de eficacia,
celeridad, responsabilidad y observando que no quedan mds pruebas que practicar dentro
del proceso el Despacho en ejercicio de sus funcienes en aplicacion del debido proceso y
respetando los postulados constitucionales del derecho de defensa vy contradiccion procede
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a cerrar la etapa probatoria y por consiguiente a emitir Iz decision de fallo en los siguientes
términos:

HECHOS
El dia 15 de junio de 2016 fue elaborada la Orden de Comparendo No. 110640000000
10478201 a nombre la sefiora PAOLA ANDREA CARDENAS LONDONO identificado con
C.C. No. 1.151.951.093 quien condugia el veniculo de placas DJB11E, debido a fa comision

de la infraccidn DO3 codificada en la Resolucion No. 803027 de 2010 “Fransitar en sentido
contrario af estipulado para fa via, calzada o carril”,

DESARROLLO PROCESAL

la sefiora PAOLA ANDREA CARDENAS LONDORO identificade con C.C. No.
1.151.951.083, no conforme con la imposicion de - an A= Fapreees de B



EXPEDIENTE No. 42217 DEL 16 DE JUNIO DE 2048
COMPARENDO NG 17601000000 10478201

Cabe incorporar a ia presente, relevantes conceptos acerca de fa SANA CRITICA, figura
que se tendra en cuenta para la valoracion del libelo probatons:

“2. LA SANA CRITICA SEGUN LA DOCTRINA: Huge Alsina dice que "Las regfas de Ia
saha critica, no son ofras que las gue prescribe la ISgica y derivan de fa experiencia, las
primeras con caracter permanente y las segundas, variahles en of iempo y en el espacio”,
(ALSINA (1956} p. 127).”

“COUTURE define las regias de la sana critica como 'las reglas del correcto entendimiento
humano; contingentes y variables cor relacion a la experiencia del iempo y del lugar; pero
estables y permanenies en cuanto a los principios logicos en gue debe apoyarse fa
sentencia” ?

En este arden de ideas y a sabiendas que |z finalidad de las reglas procesales, no es otra
que el otorgar garantias de cerleza aia demosiracion de los hechos, el despacho efectuaré
el estudio puntual de las pruebas solicitadas.

Asi, una vez practicadas ias pruebas de dficio y teniendo en cuenta el testimonio rendido por
la peticionaria, seficra PAOLA ANDRES CARDENAS LONDONO identificada con C.C. No.
1.151.851.093, este despacho efectla las siguientes apreciaciones:

1. DE LA VERSION LIBRE RENDIDA POR EL PETICIONARID

Respecto a la version rendida por el impugnants, sin apremio de juramento se desprende
de su explcacidn que no hay aceptacidon de la conducta contenida en la orden de
comparendo, argumentando entre otras, 1o siguiernte:

s (ba En las horas de la noche, ba transitando por fa via, iba a girar & mang derecha
cuando el otro vehictio me impacio, caf af suele no me podia mover, tuve que esperar
a la ambulancia que me recogieran y ahi fue donde me digron el comparendo, no me
pregurkaron nada simplemerte me dieron el comparendo, fas sefiales no se vefan era
muy paca luz arfificial la que habia. Porque fa verdad las sefalizaciones no estan
claras y ef sentido de la via no se conocen.

« Laimpugnarte, advierte de siete (7) fotografias d&l lugar de los hechos,

2 DE LAS SIETE (07) FOTOGRAFIAS, APORTADAS POR LA IMPUGNANTE, SE
COLIGE LO SIGUIENTE:

« DE LAS FOTOGRAFIAS ALLEGADAS EN SIETE FOLIOS:

- FOTOGRAFIA UNO: donde se observa sefiaiizacion borrosa y deteriorada.

- FOTOGRAFIA DOS: donde se observa la avenida sentide Occidente-QOriente
por donde transitaba la impugnante con sefializacion borrasa.

- FOTOGRAFIA TRES: donde se observa avenida sentido Occidente-Oriente con
sefializacion barrosa.

- FOTOGRAFIA CUATRO: Se observa lo mismo que la folografia dos.

- FOTOGRAFIA CINCQ: Donde se observa avenida esquina con sefalizacion
borrosa.

L Estudip de Derecho Procesal, acerca de la Funtlamentacion de las Sentencias y la Sana Critica de Joel Gonrdler Castiip, Abpgato,
profesor de Daracho Civil. Pontificla Universidad Catohea de Chae,
FCOUTURE {1979) p. 195)
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- FOTOGRAFIA SEIS: Donde se observa una foto foinada en horas de la nocha,
esta borrosa la foto y no se ve muy bien la sefiglizacidn que esta an |a foto.

-  FOTOGRAFIA SIETE: Se observa lo mismo que la anterior.

Una vez incorporadas las siete (07) fotografias del lugar de los hechos, que trajeron consigo
la orden de comparendo, de que tratan las presentes diligencias, las cuales son
presentadas por ia impugnante, se logra apreciar, que, sobre ei sector, se evidencia que ia
sefiatizacion esta deteriorada, borrosa y no se nota i de sefializacion que advierta sobre g}
sentido de g via, en esta cuadra del sector, senfido occidente-oriente.

De la misma manera, se puede advertir, sobre el hecho, gue en ka cuadra ubicada hacia el
occidente de la cludad sobre Galle 17 a lg aitura de la Garrera 44, de ese secior, es decir
en la irayectoria que se desplazaba la aqui impugnante, se adyierte sobre el hecho ¢
existencia de sefalizacion pero la misma se encuentra deteriorada, borrosa y pintada o
cual 1o hace posible su identificacién y sin indicacion alguna donde se informe sobre el
hecho de no fransitar en el sentido que se dirigia la impugnante, por tratarse de un tramo
de ia via, con un solo sertido.

3. ASI MISMO SE ALLEGO DE CONFORMIDAD CON LA PRUEBA DE OFICIO
SOLICITADA, CONCEPTO TECNICO, EXPEDIDO POR EL GRUPQ DE APOYQ
TECNICO DE CONTRAVENCIONES, ALLEGADQ EN TRES (03) FOLIOS, Y QUE
DICTAMINA LO SIGUENTE:

“Una ver revisada la base de datos de fa Entidad para fa Calle 17 con Carrera 43, realfizada
visita técnica ef dia 20 de Junio de 2016 y de acuerdo con o manifesiado por el peticionario
en diligencia de audiencia pobfica, se informa:

La Cafle 17 enire la Carrera 44 y la Carrera 43 presenia unico senlido de circulacion
vehicular Oriente » Occidente, para lo cual existe sefializacion reglamentaria SR-38 de
tnico sentido de circulacitn vehicular en fa interseecion de la Calle 17 con Carrera 43 y
sefalizacion reglamentaria No Pase (SR-04) en la Calle 17 con Carrera 44.

ESQUEMA
CALLE 17 ENTRE LA CARRERA 43 Y LA CARRERA 44
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EXPECIENTE Ne, 13217 DEL 15 DE JUNIS DE 2018
GCOMPARENDO WD, 11007000000 10475204
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No obstante to anterior, se evidencio en visita téenics que la sefializacién reglamertania de
No Pase (SR-04) ubicadas en ia Calle 17 a la altura de la Camera 44 se gncuentra pintada
o cual no hace posible su identificacion. Se aciara que la seftalizacion SR-04 evita ef acceso
en sentido confrario por fa Calie 17 entre la Carrera 44 y la Carrera 43 sentido Cecidente »
Oriente.

Corr base en lo anterior, se informa que la Resolucién 1885 de 2015 (Manual de
Sefiatizacién Vial — Dispositivos uniformes para la reguiacion del trénsito en calles,
caireteras y ciclorutas de Cofombia), establece en ¢f Capitufo 1 (Introduccion al manual de
seflalizacion vial dispositives uniformes para la regulacion de trénsito en las vias de
Colombia), numeral 1.7 Requisitos de fa Sedalizacion vial, lo siguiente;

1.7 REQUISITOS DE LA SENALIZACION VIAL

Toda sefal de transito debe satisfacer fos siguientes requisitos minimos para
cumplir integraimente su objetivo:

Debe ser necesaria

Debe ser visible v famar fa atendion

Debe ser legible v faci! de entender

Debe dar tiempo suficiente al actor del transito gara responder
adectiadamente

Debe infundir respeto

Debe ser crefble

anow

o

Adicionalmente, ef numeral 1.8.3 Aspecios claves de Ja sefalizacién — Conservacion ¥
mantenimiento indica:

1.8.3 Conservaciaon y mantenimierte

Toda sefalizacion terne una vida Ut en fundion de ios materiales utilizados er
su fatwicackdn, de la accidn del medicarmbiente, de agerites externos y de a
permarnencia de las condiciones que la justifican. Por elfo es bnprescindible que
las auteridades resporisables de ja instalacién y, mmantenimiento de las sefiates
fevanten wur inventaric de ellas y cugniten con un programa de marnteninterto
. e iNspeccion que asequre su oportuna Bmpieza, reempiazo o retiro.

La sengtizacion limpia. legible, visibie, en buen estadc y pertinente mnspira
respeto en los conaductores y peatones. A suver, cualquier sefal que penmanece
en la via sin que se justifique, © se encuentrg deteriorada. dafada o rayada. 5010
CONIribLYE & su descréadito y al de fa entidad resporisable de su rmantenimiento,
¥ constituye ademas un estimuio para actos vandalicos.,

Lasprogramas de cornservacion de vias deben inghuir el reemplazo de dispositives
de senalizacton defediuosos, un mantenimiento rnutinaric de timpicza y lavado, y
el retira de agueios que no tumplan con et objeto para ef cual fueron Instaiacios
debido a que han cesade [as condiciones que obligarcn a su ubicacion.

En los programas de mantenimiento se deberdn programar smediciones
pericdicas de fos Niveles de retrorreflectividad de Ia senal tal com se encuentra
enlia via y mediciones luego de Nacer impieza al tablero, con e obieto de hallar
los niveles de retrorrellectividad percitigos por el usuario vy determinar si la
seftal reguiere limpieza O reemplaze por estar debajo de 1os niveles minismos |
establecidos en este Mariual
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EXPERDIENTE No. 13217 DEL 16 DE JUNIO DE 2015
CONF BG NG, 4 10478201

ALCALDGA MATOR

[ BOGOTA, DG,

Finalmente, el Grupo de Apoyo Técnico recomienda oficiar a la Direccidn de Control v
Vigilancia del Transito de la Secretaria Distrital de Movilidad para que realice el
mantenimiento y/o reemplazo de la Sefializacidon Reglamentaria de No Pase {SR-04) que
se encuentra pintada en la inferseccion de la Calle 17 con la Carrera 44.

REGISTRO FOTOGRAFICO
VISITA TECNICA 20 DE JUNIO DE 2016
CALLE 17 ENTRE LA CARRERA 44 Y LA CARRERA 43
VISTA OCCIDENTE» ORIENTE

/e

3. DECLARACION DEL AGENTE DE TRANSITO NOTIFICADOR DEL COMPARENDO
OSCAR EDUARDO PINILLA CANGREJO

De ia declaracion rendida por ef agente de transito logra determinarse que: £l agente reiterd
la intraccién cometida por la impugnante y & motivo de la imposicidn de la orden de
comparendo, cual fue la infraccion D-03, este basade en sus respuestas del interrogatario
realizado.

“PREGUNTADO: Sirvase realizar al despache un relato de los hechos que originaron la
imposicion de la orden de comparendo CONTESTADO: La cenlral me envia un caso donde
se ve involucrada una compefiera de transifo, gue al parecer resuifa herida, flego al lugar
de los hechos ya esté la ambulancia, y af verificar en dicho iugar la motocicieta por donde
ella se desplazaba era coniravia, por ende, s& realiza la orden de comparendo.

PREGUNTADO: Sirvase indicar al despacho segun respuesta anterior, cuales fueron esas
razones que lHevaron a considerar que &l vehicuio dé placas de referencia venia en
contravia CONTESTO: Ya que esla sefializatlo, esa zona esta sefializada y por ende més
de un conductor transita por esa zona la cual &s contravia.

PREGUNTADO: Sirvase manifestar al despacho si se ratifica de la Grden de comparendo
de la referencia por infraccion D-03 CONTESTO: 5i sericra”.

Acto seguido. se le corre trasiade a la impugnante. sabre 10 deciarado por el agente de
transito, quien manifiesta: “Porla zona en que transitaba no lenia sefiales horizonlales y las
senales verticales no esiaban visibles ya que se encontraban pintadas impidiendo que se
reconocieran sila via era tle un solo sentido o dobile sentido™
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EXPEDIENTE No. 13217 BEL 15 DE JUNIO OE 2016
LOMPARENDD NOY 11044000600 10478207

v

De igual manera se incorporaron cuatro {4) fotos allegadas en dos folios por el agente de
transitc QSCAR EDUARDO PINILLA CANGREJO, donde se observa la sefializacion de la
via donde ocurrieron los hechos que llevaron consigo ka imposicion de comparendo, de
igual manera se observa claramente en la foto No. 1 que |a sefializacidn esta borrosa

De lo anterior se hace trasiade 2 la impugnante quien manifiesta: “Solamente le doy
pricridad a fa primera foto que es por fa vig por donde yo iba que no tiene sefializacion, las
ofras fotos fas descarto”.

Es claro para este Despacho que el agente de transiio es un funcionario piblico investido
de Lna presuncion de legalidad en sus actuaciones, que Ia orden de comparendo realizada
& la sefiora PAOLA ANDREA CARDENAS LONDONO fue elaborada bajo a gravedad de
juramento y en cumplimiento de [os rigores legales, y que ademas no tiene ningln interés
especifico mas alld del cumplimiento de sus funciones, en informar scbre la ocurrencia de
una infraccidn gue involucre al presunto confraventor, pero en &/ caso en particular a pesar
de haber existido una infraccion D-03 transitar en via contraria, contravia, ia sefializacion
no permite ia identificacion de la sefial SR-38 de tnico sentido de circulacion vehicular en
la interseccidn de la Calle 17 con Carrera 43 y sefializacidn reglamentaria No Pase (SR-04)
en la Calle 17 con Carrera 44, ya que la misma esta pintada, deteriorada y borresa y la
sefializacion de la calle de referencia no cumple con los requisitos exigidos por Ia
senalizacién vial,

FUNDAMENTOS Y ANALISIS DEL DESPACHO

Habiéndose elaborado la orden de comparends referenciado por el Agente de Transito en
virtud del procedimiento establecido para estos efectos por los articuios 135y 136 de Iz Ley
768 de 2.002 modificada por fa Ley 1383 de 2.010, por incurmir presuntamente en ¢ contenido
en fa Infraccion D03, asi codificada por la resolucion 3027 de 2.010 y regulada por &l articulo
131 literal D03, det Codigo Nacional de Transito, modificada por la Ley 1383 de 2.010,
consistente en: “Transitar en sentide contrano al estiputado para la via, calzada o cami” Y
como guiera que en of presente caso hubo intervencian directa por parte de la autoridad de
transito donde elaboro la orden de comparendo No. 110010600000 10478201, entra ef
Despacho a determinar si hubo viclacion a las normas de trénsifo vigentes y en cabeza de
guién recae la responsabilidad contravencional. Para tal efecto toma como unidad
prabatoria la orden de comparendo, la versién del inculpade, y el concepto allegado.

En garantla a los principios constitucionales al derecho de defensa y debido proceso
contenidos en el articulo 29 de dicho ordenamiento, éste despache escuchd en diligencia
de version libre y espontanea al conductor, quien sobre jos hechos objeto de investigacion
expuso en su sentir, 1as circunstancias de modo, tiempo vy lugar en que éstos tuvieron su
acaecimienfo y manifestd que ia sefializaciones no estan claras y el sentido de la via no se
conocen, por fo gue allego prueba documental consistente siete (07) fotografias, con las
que pretende demostrar gue no se puede identificar fa sefial reglamentana de conducir en
iz direccidn que efectuaba al momento de fa imposicion del comparendo, por lo gue no esta
cometiendo infracciéon alguna.

Por otro lado, de oficio se solicitd al Grups de Apoyo Técnico de Contravenciones, gue
realizara la respectiva visita al lugar de los hechos y emitiera el respectivo concepto, para de
esta manerg, lograr advertir, si el lugar se encuerttra con sefializacién gue indigue el sentido
de la via, concepto presentado para la presente diligencia y el cual dictamina o siguiente:

“Una vez revisada la pase de datos de fa Entidad parala Cafle 17 con Carrera 43, realizada
visita técnica ef dia 20 de Junio de 2016 y de acuerdo con lo manifestado por & peticionario
en diligencia de audiencla piblica, se informa
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EXPEIENTE Mo. TINTSEL 15 DE JUMIO BE 2098
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.

La Calle 17 enire 1a Carrera 44 v la Carrera 43 presenta gnico sentido de circidacién
vehicular Oriente » Occidente, para lo cual existe sefalizacién reglamentaria SR-38 de
unico sentido de circulacion vehicular en la interseccion de /a Calle 17 con Carrera 43 y
sefializacion regiamentaria No Pase (SR-04) en la Calle 17 con Carrera 44.

No obstante lo anterior, se evidericio en visita técnica que fa sefalizacion reglamentaria de
No Pase (SR-04) ubicadas en la Calle 17 a fa altura de la Carrera 44 se encuentra pintada
fo cual no hace posible su identificacion. Se aclara que fe sefializacion SR-04 evita ef acceso
en sentido contrario porfa Calle 17 entre la Carrera 44 y Ia Carrera 43 sentido Cocidente »
Oriente.

Se considera necesaro precisar que segin Resoilucion 1885 del 17 de junio de 2015 dei
Ministerio de Transporte, Manual de Sefializacion Vial, Dispositivos para fa Regulacion det
Transito en Calles, Carreteras y Ciclorrutas de Colombia fa sefial reglamentaria SR-38 es
fa empleada para notificar a los usuarios el inico sentida de circulacion en Ia via a ia cual
se va a entrar o intercepla, para este caso of unico sentido de la Carrera 17 (Sur »> Norte)

Finalmente, of Grupo de Apoye Técnico recomienda oficiar a la Direceion de Controf y
Vigitancia del Trdnsito de la Secretaria Distrital de Movilidad para que reafice el
mantenimiento y/o reemplazo de la Sefializacién Reglamentaria de No Pase (SR-04) que
se encuantra pintada en Ia inferseccion de Ia Calle 17 con la Carrera 44.

Por lo tanto se puede concluir de dicho concepto lo siguiente:

‘La Caffe 17 enire la Carrera 44 y la Carrera 43 presenta tinico sentido de circulacion
vehicular Qriente » Occidente, para fo cual existe sefalizacion reglamentaria SR-38 de
énice sentido de circulacion vehicular en Ia interseccion de la Calle 17 con Carrera 43y
sefializacion reglamentania No Pase (SR-04) en fa Calfe 17 con Carrera 447

No obstante io anterior, se evidencio en visita técnica que la sefializacion reglamentana de
No Pase (SR-Q4) ubicadas en fa Calle 17 a la altura de la Carrera 44 se encuentra pintada
Io cual no hace posible su identificacion. Se aclara que fa sefializacidn SR-04 evita ef acceso
en sentido contrario porla Calle 17 entre la Carrera 44 y la Carrera 43 sentido Ogeidente »
Orente”.

De igual manera el sefior agente O8CAR EDUARDG PINILLA CANGREJO, aunque se
ratifica de la orden de comparendo de referencia realizada por el, el mismo anexa unas
fotografias donde se puede observar que la sefial reglamentaria se encuentra pintada,
borrosa y detencrada, 10 que impide [a identificacion de fa sefial SR-38 de dnico sentido de
circulacion vehicutar en la interseccion de la Calie 17 con Catrera 43 y sefializacisn
reglamentaria No Pase (5R-04} en la Calie 17 con Carrera 44, ademas la sefializacion de
la calle de referencia no cumple con 108 requisitos exigidos por la sefializacién vial.

No obstante o anterior, se le advierte a la ciudadana, sefiora PAOLA ANDREA
CARDENAS LONDONO, que teniendo en cuenta, que al efectuar el transitc por este tramo
de la ciudad, se estd poniendo en riesgo tanto su integridad fisica, como la de ios
transelntes y demas automotore s que transitan por este sector, por tratarse de una via con
unico sentido CCCIDENTE-ORIENTE, se le conmina para que no realice desplazamientos
sobre la cuadra comprendida entre la Calle 17 entre Ja Carrera 44 v la Carrera 43 sentido
Cccidente » Oriente., en procura de no atentar contra el bien juridico tutelado, indicado
anteriormente, debido a que entre tanto, se ordena la instalacién de la seRalizacion
respectiva, se pueden presentar diversos acontecimientos.

As! 1as ¢osas, este despacho observa que la orden de comparendo no cumple con el
procedimiento establecido per la norma sin embargo, considera este despacho asi, que el
vehiculo de la referencia se encontraba realizando su despiazamiente con los criterios
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legales establecidos, teniendo en cuenta que ia norma establece en la Resolucidn 1885 de
2015 {Manual de Sefalizacion Vial — Dispositivos uniformes para la reguiacién del transito
en calles, carreteras y ciclorutas de Colombia}, establece en et Capitulo 1 {introduccién al
manual de sefalizacién vial dispositivos uniformes para la regulacién de transito en las vias
de Colombia), numeral 1.7 Requisitos de ia SeAalizacidon vial no cumple con lo exigido en
la sefializacion de fas vias de referencia.

Es asi, que teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho considera que existe dentro de!
plenario suficiente malerial probatorio con el cual se puede definir la situacion del conductor
aqui referenciade, ya que existe fundamentos para absolver de toda responsabilidad como
io es el concepte emitido y la visita efectuada el dia 20 de junio del ado que avanza, por el
Grupo de Apoye Técnico del Grupo de Contravenciones de Transito de la Secretaria
Oistrital de Movitidad.

Es importante reiterar que se conmina al conductar del redante referenciado para que no
transite por el tramo comprendido entre Calle 17 entre fa Carrera 44 yia Carrera 43 sentido
Occidente» Driente.

Que conservando esta Hnea procesal y considerando que existe suficiente recaudo
probatorio, el despacho concluye que fa conducta de Ia sefiora PAQOLA ANDREA
CARDENAS LONDONO identificada con C.C. No. 1.151.951.093, en &l caso concreto ND
encaja dentro del tipo contravencional existente, en los articuios 135 y 136 de la Ley 769
de 2.002, modificados por la ley 1383 de 2019, por incurrir presuntamente en io contenido
en {a infraccién D03 asi codificada por ia Resolucion 3027 de 2.010 vy regulada por ef articulo
131 literat D del Cédigo Nacional de Transito, consistente en: " Fransitar en senfido conlrario
al esfipuladg para la via, calzada ¢ carmil”, por jo expuesto antes, conllevando asi a la
absolucién de responsabilidad contravencional.

Asicon base en los Arifcuios 135 y 136 de iz Ley 789 de 2002, modificada por la Ley
1383 de 2.010, esta Autoridad de Transito;

RESUELVE

PRIMERO: Absolver de toda responsabilidad contravencional a ia sefora PAOLA
ANDREA CARDENAS LONDONO identificada con C.C. No. 1.151.961.003, de ia
infraccion 203 asi codificada por la Resolucion 3027 de 2.010 y regulada por ef articulo 131
iiteral D dei Cddigo Nacional de Trénsito, modificado por el art 21 inciso D03 consistente
en: “Transitar en sentido confrario al estipulado para la via, calzada o camil”, impuesta
mediante el comparendo No. 110010000000 10478201 , de conformidad con ia parte motiva
te esta providencia.

SEGUNDO: CONMINAR al conductor y/o propietario del rodante referenciado para que no
realice el transito por ef tramo comprendida en fa Callie 17 entre la Carrera 44 y la Carrera
43 gentido Decidenten Oriente, de conformidad ¢on lo indicado en la parte motiva de tas
presentes diligencias.

TERCEROQ: Oficiar a la Direccién de Control y Vigilancia del Transito de la Secretaria de
Movilidad para que realice el mantenimiento yo reemplazo de la Sefalizacion
Reglamentaria de No Pase {SR-04) que se encuentra pintada en la interseccién de ia Calle
17 ¢on la Carrera 44,
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CUARTO: Contra la presente providencia procede el recurso de APELACION interpuests
y sustentade en esta diligencia, como lo disponen fos articulos 134 y 142 CNTT. En este
estado de la diligencia &l despacho no le es posible conceder el uso de la palabra a la
impugnante PAOLA ANDREA CARDENAS LONDONO para que interponga & recurso en
cuestion, ya gue no se encuentra presente en la audiencia pablica, toda vez que no asistié
a la preserte, y n¢ presento scolicitud de aplazamiento yio justificacion alguna de su
inasistencia, estando debidamente notificado en estrados de la realizacién de ta audiencia
plblica de continuacién el dia 08 de septiembre de 2016.

QUINTO: Una vez en firme archivense las presentes diligencias.

No siendo ofro &l motivo de la presente se da porterminada siendo las 1010 AM, una vez
leida y aprobada se fima por quienes en elia intervinieron, dejande constancia que la
presente providencia queda en firme, surtiéndose la notlificacion en ESTRADOS, en virfud

de o preceptuado en el articulo 138 del CN.T.T.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE I

SECRETARIA DISTRETAL MOVILI

cQ“e

ADRIANA VIANCHASUAREZ
ABOGADA SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD
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NOTIFICACION POR AVISO N° 4153
(RESPUESTA A PETICION)

La Autoridad de Transito de Bogota D.C, en virtud del Articulo 23 de la CN, en uso de sus
facuitades legales sefialadas en los Articulos 3, 7 y 134 de la Ley 769 de 2002 y sus
mdificatorios {Codigo Nacional de Transito} y =it aplicacidén de lo establecido en el
articulo 69 del Cadigo de Procedimiento Administrative y de o Contencioso
Administrativo procede a notificar la siguiente respuesta:

PETICION N°. / PETICIONARIO SDM-266185/ PAQLA ANDREA CARDENAS
RESPUESTA N°. SDM-5C-170438 d el 16 DE AGOSTODE 2018
ORIGINAL FIRMADO POR AUTORIDAD
FIRMADG POR: DE TRANSITO. FREDY HERNAN
FLOREZ VEGA
ADVERTENCIA

ANTE LA IMPOSIBILIDAD DE EFECTUAR LA NOTIFICACION PERSONAL PREVISTA EN EL
ARTICULO 87 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVC, LUEGO DE HABERSE REALIZADO EL ENVIO CORRESPONDIENTE A
LA DIRECCION REGISTRADA POR EL PETICIONARIO, ESTA FUE OBJETO DE
DEVOLUCION POR LA CAUSAL (REHUSADO), POR LO TANTO, SE PUBLICA EL
PRESENTE AVISO POR UN TERMINO DE CINCO (5) DIAS CONTADOS A PARTIR DEL 28
Lz OCTUBRE DE 2018, en la pagina web www movilidaghogota.gov ¢o / (link) Notificacion,
citacion y comunicacion de Actos Administratives / subdireccion de contravenciones / Derechos
de

&@tkcién { Avigsos Y en iz Oficina de Copia de Audiencias ubicada en la Calle 13 N° 37-35. Piso

La respuesta aqui relacionada, del cual se acompaiia copla integra, se considera legalniente
NOTIFICADO gl finalizar el dia siguiente def RETIRO del presente aviso.

ANEXQ: Se adjunta a este aviso en {12} folios, la respuesta dada a ia peticidn con Radicado N° SDM-266189.

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVIE FIJA HOY 28 DE OCTUBRE DE 2018 ALAS
7:00:00 AM POR EL TERMINO DE CINQOT5) DIAS HABILES

L
\

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO SE RETIRA HOY 03 DE NOVIEMBRE DE 2018 A

LAS 7:00:00 PM
W

Proyectd y elabord; THOMAS DIAZ. Apoyp agministrative-Subdirectian de Contravencionas de Transito)

FIRMA RESPONSABLE FIJACION

FIRMA RESPONSABLE DESFIIACION
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