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REF: RESPUESTA- SDM-102755//2018
Sefor REYES RODRIGUEZ:

En atencion al radicado de la referencia, es necesario aclarar que existe un procedimiento especial y
preferente de notificacion de los comparendos electronicos sefialado en la Ley 769 de 2002 Cadigo Nacional
de Transito, articulo 137, que contempla el envio de los comparendos electrénicos a fa direccion registrada de!
(ltimo propietario del vehiculo, en los casos en que la infraccion es detectada por medios que permitan
comprobar la identidad det vehicule o del conductor, asi:

“En los casos en que la infraccion fuere detectada por medios que permitan comprobar la identidad def
vehicdlo o def conductor ef comparendo se remitira a la direccion registrada def uitimo propietario
del vehiculo”. (Subrayado fuera de texto).

Con fundamento en lo antes mencionado, e comparendo N° 110010080000 6683934 del 0§1/16/2014 fue
remitido a la direccion que se encontraba reportada en €l Registro Distrital Automotor (R.D.A), y suministrada
por Servicios Integrados para fa Movilidad {SIM), para la fecha de laimposicién de los comparendos en mencion
y que corresponde a CRA 5A 25- B 07 SUR En Bogota D.C, siendo devuelto por la causal "DESTINATARIO
DESCONCCIDG™, situacion que no es atribuible a la administracion. (Direccién que se encuentra vigente)
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En vista de que no fue posible la entrega de la orden de comparende a su destinatario, pese a haber sido
remitido en término, en aras de garantizar el debido proceso, derecho a la defensa y confradiccion, se acudio
al aviso como otro medio de notificacion que la Ley 1437 de 2011 ha dispuesto en donde la Secretaria Distrital
de Moviidad de forma perédica, publica y masivamente nofifica a traves de la pagina web
www.movilidadbogota.gov.co y ademas en un lugar visible de la entidad a gquienes fueron objeto de imposicién
de comparendos electronicos y que no recibieron en su domicilio dicha orden de comparecencia, para efectos
de garantizar el debido proceso, el derecho a ta defensa y contradiccion, asi:

[, e

!  COMPARENDO NOTIFICACION

110010000000 6683934 1 rEs

Asi las cosas, debera tener en cuenta que |a notificacion se entendera surtida a fa terminacién del dia habil
siguiente a la desfijacion def aviso y por lo tanto a partir de alli empezaron a Correr los términos para acceder a
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los beneficios y descuentos a los cuales tenia derecha por ley y que claramente ya se vencieron no habiendo
lugar a ampliarlos.

Adicionalmente en atencién a su escrifo de peticion, debemas resaltar que las ordenes de Comparendo
estudiadas, conforme al Articulo 137 de [a Ley 769 de 2002 vigente para la época de los hechos, fue enviada
al propietario del redante con el cuaf se cometid la infraccion a las normas de transito, siendo este el interesado
respecto al proceso contravencional adefantado por esta entidad; a quien se notifichd mediante aviso conforme
a lo expuesto previamente en vista de no haber sido posible la entrega del comparendo; por tanto, no puede
argumentarse que existid una indebida notificacion de dicho documento, toda vez que se dio aplicacion al
Articuto 68 de la Ley 1437 de 2011 que reza:

"Si no pudiere hacerse Ja nofificacitn personal af caba de los cinca (5) dias del snvio de fa citacién, esta se hard por medio de aviso {...)

Cuando se desconozea la information sobre ¢ destinatario, el svise, con copia infegra del acte administrative, se publicard en la pégina
efecirdnica y en todo case en un fugar de accese af publico de Ja respectiva enfidad par of términe de einco (5) dias, con fa advertencia de que
la notificacion se considerard surtida al finalizar ef dia siguiente al retiro del avise. {.. )"

En ¢! presente caso, es de mencionar que esta en cabeza del Propietario reportar sus datos actualizados y
campletos al Qrganismo de Transito donde se encuentra matriculado el vehiculo, esto en virtud de lo
sefalado en la Resolucion 3027 de 2010 Articulo & parégrafo fres sefiala lo siguiente:

“En sl evento de cambio de domicific ¢ de direceitn electronica, fos propietarios de vehiculos aufometores deberdn actualizar su
direccion de notificacién fisica o electrénica en el organismo de ydnsito ente of cual se encuentra matriculads su vehiculo v estea
su vez deberd cargar Ia informacion al Registro Unico Nacional de T'ransito - RUNT®.

Lo anterior, para indicar que no es ante el Runt, que se debe reportar o actualizar |a direccion, sino ante el
organismo de transito dende se encuentra matricula ¢l vehiculo, por cuanto de acuerdo a la informacion
suminisfrada por este organismo, se remiten los comparendos electronicos.

En este sentido y observando que la direccion que registra actuaimente a su nombre no concuerda con la
identificada en su escrito de peticion, se le exhorta a actualizar sus datos personales ante ef organismo de
transito correspondiente, en aras de gue esta situacion no persista.

En cuanto a la respansabilidad contavencional, fe informo que el articulo 129 dei Cédigo Nacional de Transio
Terrestre (Ley 769 de 2002), estable-e:

"ARTICULO 129, DE LOS INFORMES DE TRANSITO. Los informes de fas autoridades de transito por las infracciones previstas
en este cOdigo, a través de la impaesicion de comparendo, deberdn indicar el namero de fa licencia de conduceién, el nombre,
teléfonto y direccion del presunto incuipado ¥ ef nombre y namero de placa del agente que lo realiza. En of caso de no poder
indicar ef nimerc de licencia de conduccién def infractor, ef funcionario debera aportar prugbas objetivas que sustenten ef
informe o la iniraccion, intentando la notificacion al conductor; sino fuare viable identificarlo, se notificara al ditimo propistario
registrado del vehiculo, pata que rinda sus descargos dentro de los sigulentes diez (10} dias al recibo de la notificacion
‘Resaltade fuera de texio y negrillas”

PARAGRAFO fo. Las multas no pedrdn ser impuestas a persona distinta de quien cometit fa infraceion.

PARAGRAFO 20. Las ayudas tecnologicas como camaras de video ¥ equipos efectronicos de fectura que permitan con precision
fa identificacibn del vehiculo ¢ del conductor seran véfidas como prueba de ocurrencia de una infracein de trénsito y por o
tanto dardn lugar a fa imposicitn de un comparendo. (NEGRILLAS FUERA L DE TEXTO ORIGINAL)

Por tanto v, al tratarse de una multa electrdnica, la ley 1450 del 2011, reglamentada por el Decreto Nacional
734 de 2012, reza:

“Articulo 86. Deteccion de infracciones de trinsito por medios tecnolégices. En los eventos en que se empleen medios lécnicos
o fecnologicos para [a defeccién de infracciones de trdnsifo p transporte, las auforidades competentes deberdn vincular af
tramite contravencional o procedimiento administrative sancionatorio, al propietario det vehiculo, de acuerde con fo esfablecido

en ef Codigo Nacional de Transito. INEGRILLAS FUERA LDE TEXTO ORIGINAL)

Esto para manifestarfe que al ser usted ¢! propietario del vehiculo mencionado, es ef respansable frente a
procedimiento contravencional adelantado por esta Secretaria, y una vez notificado ef comparendo par aviso,
era su obligacion haberse presentado ante la Autoridad de Trénsito en audiencia plblica, en caso que haber
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deseado impugnario, no obstante, al no haber comparecido ante esta entidad en termino Ia autoridad de transito
de oficio continué con ef proceso contravencional correspondiente conforme al Asticuie 136 del CN.T.
modificado por el Articulo 205 del Decreto 019 de 2012, expidiendo Resolucion mediante fa cual fue declarado
contraventor de las normas de fransito.

Cabe explicarle gue este acto administrativo sancionador fue notificado en estrados conforme al Articulo 139
del CN.T.' “la natificacion de las providencias que se dicten dentro def procesa se haré en estrados’ quedando en firme y
ejecutoriado el mismo dia que se celebro.

Debe tener presente que !a notificacion en estrados lo estipula el Articuto 284 del C.G.P. como: -Las providencias
que se diclen en el curss Oe Jas audiencias y diligencias Quedan nofifica0as inmediaismente despues Og proferidas, aunque ro hayan

concurride las partes.” (NEGRILLA DEL DESPACHO)

Colorario de lo expuesto, es la audiencia publica el espacio procesal establecido para decidir sobre la
responsabifidad contravencional derivada de la imposicion de ia orden de comparendo, teniendo et presunto
implicado ef deber de comparecencia, carga que no puede suplirse con la simple presentacién de un
escrito, tal y como lo ha sefialado la Corte Constitucional en Sentencia T-467/85, cuando afirmo:

“Cuando ef objefo de la scliciiud hace parte determinante de un procedimiento especial areviamente reguiado en la ley v Sujeto a cierfos
rémies. requisilos y Brminos especificos. ef peticionario estd en fa obligacion de someferve a dicho framite, sin que la admumistracion se vea
obligada a resolver ef asunio de fondo a lravés de la pelicion requenda. La Administracion na esté obhgada a conlestar y. por of contrario, debs
el acior sornelerse al procedimiento establecido en la ley, sin que effo signifique que fa existencia Oe isposiciones procesales aphicables al caso
concreto, defen sin efecto ef derecha de pelicién gyarcido par ef aclor, ya que simplemente s2 trata dé qué $u efercicio debe somelerse a unas
reglas que distan de ias ordinarias.”

En tal sentido ios medios probatorios soticitades y todos ios descargos que al respecto se tengan ante una
situacion creada por ta presunta comisién de una infraccion de transito, debieron ser expresadas en audienciay
no mediante el mecanismo de la peticién.

De esta manera, ante |a solicitud de revocatoria propuesia en su escrito, es necesario indicar que ésta figura
juridica Unicamente procede confra los Actos Administrativos, los cuales codran ser revocados siempre gue se
configure una de las causales sefialadas en el articuic 93 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo y que a su tenor contempla:

“Articulo 93, Causales de revocacitn, Los actos adminisiratives deberan ser revocados por las mismas autoridades que fos hayan
expedido o por sus inmediates superiores jerdrquicos o funcionales, de oficio o & solicitud de parte, en cualguiera de fos siguientes
Casos:

1. Cuando sea manifiesta su cposicion a Ia Constitucion Politica o a fa ley.

2 Cuandu no estén conformes con el interés pliblico o social, o afentfes contra él.

3. Cuando con effos se cause agravio injustificado a una persona” (NEGRILLA FUERA DEL TEXTQ ORIGINAL)

Por lo expuesto, se observa que el procedimiento adelantado por parte de esta Entidad con ocasion a tas
érdenes de comparendo bajo estudio, reviste de legalidad, y a la fecha el acto administrativo No 134816 del
(5/14/2014 con ocasién a la misma se encuentra dentro de las causales para aplicar 1a Revocacion Directa.

Finaimente, le indico que no se ha vuinerado el derecho al debido proceso administrativo, toda vez que se han
seguido los actos y procedimientos establecidos en la ley y los reglamentos, no desconociendo de
manera alguna las garantias reconocidas a los administrades siendo las notificaciones inherentes al
principio de publicidad gue rige las actuaciones de la administracion y constituyen ios mecanismos idéneos para
dar a conocer a los intervinientes las decisiones de la administracion.

En los anteriores temminos se da respuesta a su solicitud

*Bogota, mejor para todos *

Proyectd: Vanessa Nieto Rojas
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NOTIFICACION POR AVISO N° 3808
(RESPUESTA A PETICION)

La Autoridad de Transito de Bogota D.C, en virtud del Articulo 23 de la CN, en uso de sus
facultades legales senaladas en los Articulos 3, 7 ¥y 134 de ia Ley 769 de 2002 y sus
modificatorios {Codigo Nacional de Transifo} y en aplicaciéon de lo establecido en el
arficulo 69 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de io Contencioso
Administrativo procede a notificar la siguiente respuesta:

° SDM-102755! MIGUEL ARTURO REYES
PETICION N°, / PETICIONARIO RODRIGUE?

RESPUESTA N°. SDM-5C-71146 d ¢! 13 Di: ABRIL DE 2018

ADVERTENCIA

ANTE LA IMPOSIBILIDAD DE EFECTUAR LA NOTIFICACION PERSONAL PREVISTA EN EL
ARTICULO 67 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, LUEGO DE HABERSE REALIZADQO EL ENVIO CORRESPONDIENTE A
LA DIRECCION REGISTRADA POR EL PETICIONARIO, ESTA FUE OBJETO DE
DEVOLUCION POR LA CAUSAL (ERRADA), POR LO TANTO, SE PUBLICA EL PRESENTE
AVISO POR UN TERMINO DE CINCO (5) DIAS CONTADOS A PARTIR DEL 22 DE
QCTUBRE Db 2018, en la pagina web www moviidadbogota.gov co / {link) Notificacion,
citacién y comunicacion de Actos Administratives / subdireccion de contravenciones / Derechos
de

Reticion / Avisos Y en la Oficina de Copia de Audiencias ubicada en la Calle 13 N° 37-35, Piso

La respuesta aqui relacionada, del cual se ncompafia copla integra, se considera lesalmente
NOTIFICADO al finalizar el dia siguiente del RETIRO del presente aviso.

ANEXO: Se adjunta a este aviso en (2) folios, 1a respuesta dada & I peticidn con Radicado N° SDM-102755.

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISONSE FLJA HOY 22 DE OCTUBRE DE 2018 A LAS
7:00.00 AM POR EL TERMINO DE CING® (5) DIAS HABILES .

FIRMA RESPONSABLE EIJACION \ W

ORIGINAL EIRMADO POR

_ PROFESIONAL ESPECIALIZADO.
CERMAROPABE £1 PRESENTE AVISO SERETIRR MAYCE RDHOCNERE E RN 2NDAEZAS
7:00:00 PM . |LAUTERO

FIRMA RESPONSARLE DESFIJACION ~—

Proyectd y elabord: THOMAS DIAZ. Apoye administrative-Subdirection de Contravenciones ce Transito)
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