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Sefior(a}):

MIGUEL ANTDNIO MUNAR HERNANDEZ
Teléfono: 3133345674

Carrera81B#8D -38

Bogota D.C.
Asunto: Radicado SDM 83663-de 2018
2R

Sefior {a) Munar Hernandez:

En atencion al radicado de la referencia, es necesano informarle que existe un procedimients especial y
preferente de netificacion de los comparendes electronicos sefialads en la Ley 769 de 2002 Cadigo Nacional
de Transito, articulo 137 Ley 769 de 2002, que contempla el envio de los comparendos electrénicos a la
direccidn registrada de! dltimo propietario def vehiculs, en los casos en que la infraccion es detectada por
medics que permitan comprobar la identidad del vehiculo o del conductor, asi;

"En fos casos en que la infracciin fuere detectada por medics que permitan comprobar fa identidad def vebiculo o del conductor ef
comparende se remifir a la direccién registrada del titimo propietario del vehiculo”. (Subrayado fuera de fexto). sin que ia
nerma exija que se reaiicé por medio de correo certificado.

Con fundamento en lo anterior, el Comparendo Neo. 11001000000016166777 de 08 de enero de 2018 fue
remitido a la direccion gue se encontraba reportada a su nombre en ei Registro Distrital Automotor (RD.A.),
suministrado por Servicios integrades para la Movilidad (SIM}, para la fecha de la imposician del mismo, y gue
corresponde ala KR 81 B No. 8 D - 38 BOGOTA D.C., con el propasito de surtir la notificacion personal, ef cual
fue devuelto por la empresa de mensajeria bajo la causal CERRADOQ; debido a que tras efectuar dos infentos
de entregael 11y 12 de enero de 2018 nadie atendio en el pedio para recoger el documento; hecho que no es
atribuible a la administracion.
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En vista de no ser posible la entrega dei comparendo a su destinatario pese a haber sido remitido en térming y
en aras de garantizar el debido proceso, derecho a la defensa y contradiccion, se acudié a la publicacion por
Aviso, como ofro medio de notificacién que {a ley ha dispuesto, en donde la Secretaria de Movilidad a través de
su pagina web www.mavilidadbogota.com y ademas en un fugar visible de Ia Entidad, da aviso a quignes fueron
objeto de imposicién de comparendos electronicos y que no recibieron en su domicilio dicha orden de
comparecencia, para efectos de garantizar el debids process, el derecho a a defensa y contradiccién, ast:

COMPARENDO ' NOTIFICACION
11001000000016166777 RESOLUCION AVISO 078 DEL 20180122 |
! NOTIFICADO 29/01/2018 |

Asi las cosas, debera tener enh cuenta gue ta nofificacion se entendié surtida a la terminacion deif dia habil
siguiente a la des-fijacién del aviso y, por tanto, a partir de alll empezaron a correr los #rminss para acceder a
los beneficios y descuentos a los cuales tenia derecho periey y que claramente ya se vencieron no habiendo
lugar a ampfiarios.
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Adicionalmente en atencion a su escrito de neticicn deberrcs resaltar que la Orden de Comparendo estudiada, ’
conforme al Articulo 137 de la Ley 769 de 2002 vigen’s 1375 la época de los hechos, fue enviada af prapietario
dei rodante con el cual se cometid fa infraccién a las normas de transito, siendo este el interesado respecto al
procesa contravenrcional adelantado por esta entidad: & quien se notifich mediante aviso conforme a lo expuesto
previamente en vista de no haber sido posibie 1a entrega dei comparendo; por tanto, no puede argumentarse
que existio una indebida notificacion de dicho documento, toda vez que se dio aplicacion al Articulo 69 de la
Ley 1437 de 2011 que reza:

“5i 1o pudiere hacerse la nolificacion personal af cabo de tos cinen (5 dias det envie de la oitacion, esta se hara por medic de avisG (. )
Cuandc 58 desconszce 18 informacién sobre el cestinglars, ¢! : o6 cOia integra det ecly administaiivo. te publicard en 2 pagina
2esiomca y 90 fodo ¢aso en un lugar de gcceso al o respectiva entidad por el \erminG i einco 14 dias, coa i@ advertencie de
qun i nofificacion se considerara surtida al finalizar of dia siguiento ef ratiro det avisa. | )"

o
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Con ocasion a su manifestacion de no haber sido netificado dentro de los tres (03 dias hébiles siguientes a la
imposician del comparendo, me permito precisar gue e Ariiculo 135 de ia Ley 769 de 2002, modificado por
articulo 21 de la Lay 1383 de 2010, dispone:

“Artfewlc 135 7. las attoridades compalentes nodan comiatar el servich de mediog teonicos y fecagidgicas que parmilan evidenciar ia

comision do infraceicnes o coniravenciones, ef vekiciia, [2 focha, [ higar y e hora. Ent tal caso se enviarg por cowren dealra de fos fres (23]
dias hakiigs squiemres la infraceion v sus sepores at prcpetenio. quien esfard obligaso ef page de la muita”

Por tanto, el deber de la administracion es enviar &l comparenda dentro de ios tres dias siguientes, con el fin
de efectuar la rofificacion dentro el termino lega! exisiente para ello, gestion que se surtic por parte de la
administracion, en los términos de Ley, méas no quiere decir Sue la notificacion deba surtirse en maximo 3 dias.

En este mismo sentido, respecto a la notificacion por correo electrdnico o via celular, le indicamos que, como
primera medida, esta no es obligatoria, foda ver que para te nolificacion de comparendos electronicos existe
un procedimiento especial y preferente sefialade en fa Ley 769 de 2002 Cadigo Nacional de Transito, Articulo
137, as! mismo ! Articulo 56 de C.P.A.C.A, est2blece que. para que se pueda surir ia notificacion por correo
electronice dene gxistir una autorizacion por parie del inierasade, razdn porla cua: para &l case de la notificacién
de comparendos siectrénicos no se agota este tipo de nditicacion.

Hay que agregar que en [as casos de notificacion de comparendos eiectrdnicos tampoco es posibie implementar
log mecanismos consagrados en el Estatuin Trbiatanc modificado por ef Decreto 019 de 2012, debido a gue
esta normatividad se aplica conforme al Art:culo ¢ dei nusmo, para 1as obligaciones tribuiarias establecidas u
originadas en el presupuesto previsto en la ey como gensradoras del impuesto; siendo en consecuencia, un
ariiculado dirigide para las actuaciones de ia Administracion Tributaria y no contravenciona! coma es nuestro
caso.

En cuants a la responsabilidad contravencicns! ‘e informa gue ef articuto 129 del Codigo Nacional de Transito
Terrestre {Ley 765 de 2002), establace:

“ARTICULO 128 OF LOS INFORMES DE TRANSITC. Los informes e Jas autoridades de Iransifo por las infracciones previstas en esfe
codigo, a traves de @ imposicion de comparendo, deberan indicar of mimero de la ficencia de conduccion, e nombre, teféfono y
direccion del presunto inculpado y el nombre y niimern de piaca del agente gue lo realiza. En el caseo de no poder indicar of ndmero de
licencia de conduccitn delinfracior, el funcionario debera aporiar pruebas objefivas que sustenifen ef informe o Iz infraccion, infentando
la nofificacion al conductor; si no fuere viable identificario. se netificard al difimo propigtario registratio def vehiculo, para que rinda sus
descargos denfro de fos siguienles diez {10) dias al recibo de la notificacion

PARAGRALQ To. Las multas Ro podran ser impuestas a personz distinia de quier cometit i infraccion.

PARAGRAFO 20. Las ayudas tecnofdgicas como cdmaras de video y equipos elecl-énicos de lectura que permiten con precision la
identificacion def vehicirlo o del conductor seran validas comG prueba de courrencia de una infraccion de transito y por fo tantp daran

Por tanio y, al fratarse de una multa elecirénica, la fey 1450 del 2011, regiamentada por el Decreto Nacional
734 de 2512 reza:

“Articufo B6. Deieceion de infracciones de trénsifo pur medios fecnologitos. Fr los eventos en nue s& empleen medios fécnicos o
tecacidyicos pava fa defeccion de infracciones de transits o Nasspome, fas aufcridades competentes deberdn vincufar al framite
contravencional o procedimients administrafivo sancionatorio, sl puopetario del vehiculo, de acuerdo con in esfabiacido en ef Codige

Nacional de Transite (NEGRILLAS FUERA LD& TEXTO ORIGINAL)

Esta para manifestarle que ai ser usted el prosielario dei vehiculo mencionado, es sl respensable frente al
procedimiento cantravencional adelantade por esta Sscretaria, y una vez notiiicado e comparendo por Aviso,
era su obligacién haberse presentado ante 1a Autcridad e T-ansito en audiencia plblica. en ¢aso que haber
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deseado impugnarlo, ne obstante ai no habér co}nbarscido ante esta entidad en termino {a autoridad de transito
continud con el proceso contravencionat correspundiente, conforme al Articulo 136 del CN.T.T. modificado por

et Articulo 205 del Decreto 019 de 2012.

En virtud de lo expuesto, es la audiencia publica e! espacio procesal establecido para decidir sobre la
responsabitidad contravencional derivada de [a imposicidn de la orden de comparendo, feniendo el presunio
implicado el deber de Comparecencia, carga que no puede suplirse con la simple presentacién de un
escrifo, tal y como lo ha sefiatado ia Corte Constitucional en Sentencia T-467/95, cuando afirmd:

"‘Cuando of objelo de {2 solicitud hace parte determinante de un procedintiento especial, previamente regqulada en 1g f2y y sujeto a cierios
framites, reguisitos y termincs especificos, ef peticionario estd en la obigacidn de somelerse a dicho tramite, sin que la admirisiracién se
vea obligada & resolver ef asvnlo de fondp a fravés de la pelicion requerda. La Adminisiracion no esta obligada a contestar y, por el contrario,
debe ef aclor samelerse al procedimignio establecido en laley, sin que el signifique que la existencia de dispesiciones procesales aplicables
al case concrelo, defen sin efectp ef derache de peticion ejercide par el actor, ya que simplemente se trafa de que sy efercicio debe someterse
a unas reglas que distan de fas ordinarias.”

En tai sentido los medios probatorios solicitados y fodos los descargos que al respecto se fengan ante
una situacioén creada por ia presunta comision de una infraccidn de transito, debieron ser expresadas
en audiencia y no mediante el mecanismo de la peticidn.

En este orden de ideas y, con fundamento en el Ariculo 161 del C.N.T., la caducidad de la accidn
contravenciona! tiene lugar cuando pasado un (01) ano de los hechos que dieron ugar a la imposicion de una
orden de comparendo esta no se ejerce vy, por tanto no se ha expedido una decision de fondo respecto a ia
sancion; situacion que no tiene apiicacion al caso bajo estudio, toda vez gue esta entidad mediante la
Resoiucion No. 86741 de 7 de marzo de 2018 emitid decision de fondo respecto a fa responsabilidad
contravencional endiigada en ia orden de comparendo No. 11001000000016166777 de 08 de enero de 2018,
dando lugar con eflo a que sea rechazada su solicitud de caducidad.

Cabe explicarle que este acto administrativo sancionador fue nofificade en estrades conforme al Articuio 132
del C.N.T.. “ia nolificacién de Ias providencias que se dicten dentro del proceso Se haré en estrados” quedando en firme y
gjecutoriado el mismo dia gue se celebri.

Debe tener presente que la notificacion en estrados lo estiputa el Articulo 294 det C.G.P. como: “Las providencias
que se dicten en el curso de las audiencias y digencias quedan nolificadas inmediatamente despues de profendas, aunque no hayan

congurrido las partes.” (NEGRILLA DEL DESPACHOQ)

De esta manera, ante {a solicitud de revocatoria propuesta en su escrite, es necesario indicar que ésta figura
juridica unicamente procede contra los Actos Administrativos, los cuales podran ser revocados siempre que se
configure una de {as causales sefiaiadas en el articuio 93 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de fo
Contencioso Administrative y que a su tenor contempla:

“Articufn 93. Causales de revocacion. Los actos administrativos deberdn ser revocados por 135 mismas autasidades que fos hayan
expedido o por sus inmediatos superiores jerdrquicos o funcionales, de oficic 0 a soficitud de parte, en cualquiera de los siguientes
casos:

1. Cuando sea manifiesta su oposicion a la Constitucién Politica o a la ley.
2 Cuando no estén conformes con el inferés pablico o social, o atenten contra é/.

3, Cuando con ellos se cause agravio injustificado 2 una persona’, (NEGRILLA FUERA DEL TEXTO ORIGINAL)

Por lo expuesto se observa que el procedimiento adelantado por parte de esta Entidad con ocasién afa orden
de comparendo bajo esiudio, reviste de legalidad, y ia fecha ningun acto administrativo expedido con
fundamenio en fa misma se encuentra dentro de las causales para aplicar la Revocacion Directa.

Hay que agregar, con 0casion a su alegacion de nulidad de ia multa endilgada con el comparendo bajo estudio,
que fa accion de nulidad no puede ser conacida por fa Secretaria Distrital de Movilidad, foda vez gue de
conformidad con lo establecido en el Decreto 567 del 29 de diciembre de 2006, no somos competentes para
conocer sobre este tipo de acciones, la cual, debe ser presentada ante la Jurisdiccion Contenciosa
Administrativa conforme al Titulo 1V, Capituio | de la Ley 1437 de 2011.

Respecto a la solicitud de prescripeion y revocatoria del mandamiento de pago expedide con fundamento en el
comparendo analizado, se le informa que se remitira a dicha subdireccidn, mediante SDM-SC 62387, para lo
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de su competencia de conformidad con lo precepiuade o =l Articulo 21 de la Ley 1437 de 2211, sustituido por
el Articulp 1 de la ey 1755 de 2015:

smmard de amagiaty 2

“Articulo 21. Funcionaria sin competencia. i
intaracade @ este aclia verhalmente, 0 deno e !
fentro dal iérmino sefialado remiticd la pedicidn al o :rrmf'f
Los thrmings para decidir se contaran a partir del din

? G COpiE Gel ciu rentisorin al pehoonarn
m"‘ﬂ 2 4 rennngion de fa selciin por fa aulpridad somutents”

Finaimente corresponde informarie, que no se na vuinerado <t dereche al debido proceso adininisirativo, cda
vez que se ha seguido las actuaciones y procedimignios estabiecidos en 1z ley, nc desconociende de
manera alquna las garantias reconocidos 2 los administrades siendo las nofificaciones inherentes al
orincipio de publicidad que rige las actuacicnes de ia administracion y constituyen los mecanismos idOneps para
dar a conocer a los intervinientes las decisiones de fa administracion.,

Asi las cosas y teriendo en cuenta la anterior inicrmacion, se hace imposible acceder a sus peticiones.

‘Bogota, mejor para todos

NANDEZ FLAUTEROC
PRCFE IO AL ESPECIALIZADO
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD
froyentt Aagie Cacngo
GG Dastor.
ROZFRTO OSSN N ITS FERKNANIN Y

Fumee s e b A i TRl Fooniada Seleilt de Mouises
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Bogota, D.C., 5 de abril de 2018
SDM-SC- 82387

Doctor:

ROBERTO JOSE FUENTES FERNANDEZ
Subdirector de Jurisdiccion Coactiva
Secretaria Distrital de Movilidad

E.S. D

Ref: Remision SDM 94979 de 2018
Doctor Fuentes:

De manera atenta, remito de conformidad con lo preceptuado en el Articulo 21 de la Ley 1437 de 2011, sustifuido

por el Articulo 1 de la Ley 1755 de 2015: *Si fa autoridad a quien se dirige la peticion no es ja compelente, se informara de
inmediato al inferesado sf este aclia verbalmente, o dentro de los cinco (5) dias siguientes af de fa recepcion, si obrd por escrfo. Denfro
del términe seflalado rernitié la peticion al compefente y enviara copla del oficio remisoro al peticionario o en caso de no existir
funcionarnio competente asi se b comunicard. Los términos para decidir o responder se contaran & partir del dia siguiente a fa recepcion
de la Peticion por la autoridad competente”.

La solicitud impetrada por el sefior MIGUEL ANTONIO MUNAR HERNANDEZ identificado con la cedula de
ciudadania No. 79.400.883, en cuarito a que hace alusion en uno de los apartes de su solicifud de prescripcion
y revocatoria del mandamiento de pago expedido con fundamento en el comparendo analizado, por ser tema
de su competencia se remite el citado oficio en cinco (05) folios.

Finalmente, es importante resaltar que al peticionario ya se le brindd respuesta en cuanto a os puntos de
nuestra competencia.

Atentamente,

L
YOHANNA CAROLINA BERNANDEZ FLAUTERO
PROFESIONBL ESPECIALIZADO
SUBDIRECCION DE GONTRAVENCIONES

Froyectd: Angle Catcede
Anexo: SOM 94979 de 2018
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NOTIFICACION POR AVISO N° 3933
(RESPUESTA A PETICION)

La Autoridad de Transito de Bogota D.C, en virtud del Articulo 23 de 1a CN, en uso de sus
facultades legales sefaladas en los Articulos 3, 7 y 134 de la Ley 769 de 2002 y sus
modificatorios {Codigo Nacionai de Transito) y en apiicacién de io estabiecido en el
articulo 69 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrative procede a notificar la siguiente respuesta:

| PETICION N°. / PETICIONARIO SDM-94979/ MIGUEL ANTONIO MUNAR

| RESPUESTA N°. SDM-SC-62387 d el 05 DE ABRIL DE 2018

ADVERTENCIA

ANTE LA IMPOSIBILIDAD DE EFECTUAR LA NOTIFICACION PERSONAL PREVISTA EN EL
ARTICULO 67 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, LUEGO DE HABERSE REALIZADO EL ENVIO CORRESPONDIENTE A
LA DIRECCION REGISTRADA POR EL PETICIONARIO, ESTA FUE OBJETO DE
DEVOLUCION POR LA CAUSAL (CERRADOQ), POR LO TANTO, SE PUBLICA EL PRESENTE
AVISO POR UN TERMINO DE CINCO (5) DIAS CONTADOS A PARTIR DEL 22 DE
QCTUBRE DE 2018. en la pagina web www movitidadbogota.gov co / (link} Notificacion,
citacién y comunicacion de Actos Administrativos / subdireccion de contravenciones / Derechos
de

Reticion / Avisos Y en la Oficina de Copia de Audiencias ubicada en la Calle 13 N° 37-35, Piso

La respuesta aqui relacionada, del cual se acompaiia copla_integra, se considera legalmente
NOTIFICADO of finalizar el dia sieuiente del RETIRO del preseqte aviso.

ANEXOQ: Se adjunta a este aviso en (3) folios, |2 respuesta dada a la peticién con Radicade N° SDM-84979.

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVSQ SE FiJA HOY 22 DE OCTUBRE DE 2018 A LAS
7:00:00 AM POR EL TERMINO DE CINED (5) DIAS HABILES

r ;’7 S -
FIRMA RESPONSABLE FIJACION
ORIGINAL FIRMADO POR f
) PROFESHONAL ESPECIALIZADO.
CERMIROPEBE £L PRESENTE AVISO SRREAIRA MAYCA ROOCNUERE RNZNDEAS |
7:00:00 PM FLAUTERO |

. s ST

FIRMA RESPONSABLE DESFIJACION

Proyecté y elaboré: THOMAS DIAZ. Apoyo administrativo-Subdireccion de Coniravencanes de Transito)
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