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Bogota D.C., 17 DE SEPTIEMBRE DE 2018
SDM-SC- 195438/2018

Sefior (a)

LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS

SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE AUTOMOTOR
CALLE 63 No. 9 A- 45

PBX: 3526680

BOGOTA

Ref: Respuesta radicado SDM-290849/2018

En atencion al radicado de la referencia remitido por la Superintendencia de Puertos
y Transporte, recibido por esta Subdireccion el dia 31 de agosto de 2018, me
permito informarte que ya se dio contestacion al radicado SDM 290849/2018 del
sefior EDWIN ALEJANDRO AVILA GOMEZ mediante el oficio SDM-SC- 195439
de 17 septiembre de 2018.

En los anteriores términos se da respuesta a su solicitud.
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TODOS POR UN
NUEVO PAIS

M PAZ EQUIDAD EDUCACION

Super‘intendencia de Puertos y Transporte
Republica de Colombia

Al contestar, favor citar en el asunio, este

No. de Registro 20188403126511

Bogota DC, 27/08/2018 "
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Representante Legal N Follag g A, ExONg Ay g

SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD DE BOGOTA
CALLE 13 #37 - 35
BOGOTAD.C.

ASUNTO: Queja presentada por el sefior(a) EDWIN ALEJANDRO AVILA GOMEZ
Comparendo 11001000000016106592 DEL 12/07/2017
Vehiculo de placas BJT125
Radicado SPT: 20185603896022 del 21/08/2018

Sefior Representante Legal:

En atencion a la queja descrita en el asunto, mediante la cual se manifiestan
inconformidades frente a la imposicién de un comparendo y la consecuente sancién de
tipo pecuniario, impuestos por el Organismo de Transito que usted dinge, a
continuacién, se realizan algunas precisiones, con e objeto de dar traslado y solicitar
que se produzca una respuesta de fondo con destino al peticionario.

De conformidad con lo establecido en el articulo 134 del Codigo Nacional de Transito,
en Colombia, tanto la deteccién de las infracciones, como la imposicién de
comparendos y el desarrolio del proceso contravencional por la violacion a las normas
de transito, corresponde al Organismos de Transito en cuya jurisdiccion fue cometida
la infraccion.

Asi mismo, el articulo 135 de la misma codificacion, (modificado por el art. 22, Ley
1383 de 2010), dispone el procedimiento que debe adelantar la autoridad de transito a
partir de la imposicién del comparendo, ya sea que la infraccién se detecte por medios
convencionales 0 por medios técnicos y/o tecnolégicos.
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Superintendencia de Puertos y Transporie
Republica de Colombia

Por su parte, el articulo 136 de la norma en comento, describe el procedimiento para
que el infractor pueda obtener descuento para el pago de las sanciones derivadas de
las infracciones a las normas de transito, sefialando también que son los Organismo
de Transito los competentes para culminar el proceso sancionatorio.

De otro lado, el articulo 93 del Cédigo de Procedimiento administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, dispone que los actos administrativos (como lo es la
imposicion de una sancion), solo pueden ser revocados por las mismas autoridades
gue los hayan expedido o por sus inmediatos superiores jerarquicos o funcionales, de
oficio o a solicitud de parte; en consecuencia, gsta Superintendencia_carece de
competencia para_revocar el acto administrativo expedido por un Organismo de
Transito, toda v e no es el Superior Jerarquico de tales entidades.

Sin perjuicio de lo anterior y teniendo en cuenta que esta entidad, en virtud de lo
dispuesto en el paragrafo 3 del articulo 3 de la Ley 769 de 2002, en concordancia con
el articulo 4 del Decreto 1016 de 2000 (modificado por el articulo 6 del Decreto 2741
de 2001), ejerce vigilancia a fos Organismos de Transito: le solicito de manera
perentoria, ordenar a quien corresponda la revisién del caso objeto de gqueja, en el
sentido de establecer si efectivamente dentro del proceso sancionatorio a partir de!
cual se produjo la imposicion de la sancién, se cumplieron las etapas procesales
necesarias para garantizar el debido proceso y el derecho a la Defensa del implicado y
posteriormente dar respuesta de fondo al peticionario, estableciendo si es procedente
0 no, la solicitud remitida a su despacho.

En consecuencia, mediante el presente escrito se corre traslado de la queja descrita
en el asunto, de conformidad con lo establecido en el articulo 21 del CPACA.

Cordialmente:

LINA MARIA MARGARITA HUAR! MATEUS
Superintendente Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor

Anexo: Dos (5 folios) ]
Copia Sefior(a) EDWIN ALEJANDRD AVILA GOMEZ,

Email; alejandreavila23@yahoo.com
Proyecté: LINA MARIA AGUDELO |LESMES

2

Calle 63 No. 9A-45 PBX: 3526680-Bogota D.C. www.superiransparie.gov.co 15-DIF-04

Direccién de Correspondencia Calle 37 No. 28B - 21 Begetd D C. - Linea Atencitn af Ciudadanc 01 8000 915615 v




- TODOS PORUN
NUEVO PAIS

Superintendencia de Puertos y Transporte -

Repiiblica de Colombia -
anE EQuIRy EbuIaLION
Desting: 540 - Gru o de Petlclonas Quejas Emos

BRI WA

" Asunto; Ceruflca G re "?Q oEsSeosz
LTI sunemansnorta auy .co ! [} 0. 9 2 - 45 Boasts D.C 352¢

L

Bogotd DC, martes, 21 agosto 2018

Fecha Rad: zmsxzm% 1024 Radoador: mayrapast
y Reg

o

REGISTRO DE PETICIONES, QUEJAS Y RECLAMOS

INFORMACION DEL SOLICITANTE

Tipo de Indentificacion: CEDULA

Nro de Indentificacién: 80249915

Nombres o Razén Social: Edwin Algjandro Avila Gémez
E-mail; alejandroavila23@yahoo.com
Teléfono; 3112002143

INFORMACION DEL IMPLICADO:

Nombres o Razén Social: SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD
Persona relacionada: NO APLICA
INFORMACION DE LA PQR:
Tipo de PQR: PETICION
Tipo de Solicitud: PETICION
Fecha de Hechos: NO APLICA
PR ‘=‘““"~% .
Asuhiio: APLICAR CADUCIDAD A COMPARENDO YO NO CORRECTA
unto: NOTIFIC AN ssincs?
Detalle PQR:

Cordial saludo: Yo Edwin Alejandro Avila Gamez, ciudadano Colombiano, identificado con Cédula de Ciudadania
80.249.915 de Bogoti D.C, en gjercicio del Derecho de Peticion consagrado en el Articulo 23 de la Constitucion
Politica de Colombia y con ¢l lleno de los requisitos del Articulo 5 y 16 del Cédigo de lo Contencioso
Administrativo ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 1 de la ley 1755 de 2015 del Codigo de lo Contencioso
Administrativo ley 1437 de 2011. Respetuosamente me dirijo a su despache con el fin de solicitarle: { Les solicito
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Bogota D.C, 04 de Agosto de 2018

Sefiores:
Secretaria Distrital de Movilidad
La Ciudad

REF: DERECHOQ DE PETICION ART. 23 CONSTITUCION POLITICA DE COLOMBIA
' ASUNTO: APLICAR CADUCIDAD A COMPARENDO Y/O NO CORRECTA
NOTIFICACION

Cordial saludo:

Yo Edwin Alejandro Avila Gémez, ciudadano Colombiano, identificado con Cédula de
Ciudadania 80.248.915 de Bogota D.C, en ejercicioc del Derecho de Peticion
consagrado en el Articulo 23 de la Constitucidn Pelitica de Colombia y con el fleno de
los requisitos del Articulo 5 y 16 del Cddigo de lo Contencioso Administrativo iey
1437 de 2011 modificado por el articulo 1 de la ley 1755 de 2015 de! Cadigo de lo
Contencioso Administrative ley 1437 de 2011. Respetuosamente me dirijo a su
despacho con el fin de solicitarie:

1} Les solicito por favor responder a este derecho de peticién resolviendo cada salicitud
punto por punto y NO de manera general teniendo en cuenta el Articulo 16,
paragrafo Unico de [a Ley 1437 de 2011 que dice:

PARAGRAFO. La_autoridad tiene 1a_obligacion de examinar integralmente la_peticién, v en ningin caso la

estimara incompleta por falta de requisitos @ documentos gue no se encuentren dentro del marco juridico vigente

¥ que no sean Necesarios para resolverla.

2} Que se aplique los principios generales del derecho y la doctrina “in dubio pro
reo, onus probandi, legalidad, presuncién de inocencia” y se aplique la caducidad
al(los) comparendo(s) nimere 11001000000016106592 porfiaberpasado mas de 1

sin_haber sin haber sido debidamente notificado dentro de io
engla la §entencra del Consejo de Estado 25&002é4

me declara ulgable eh_mMi_ausencia careceria de _vglldez juridica vy

administrativa y por tanto se conflgurarian los requisitos de la caducidad de
que habla el articulo 161 def Codigo Nacional de Transito.

3) Solicito por favor copia de la flrma del testigo del informe  de comparendo
mencionados en el punto anterior en base a lo estipulado en el articulo 135 del Codigo
Nacional de transito que dice:
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5) 5) Solicito por favor copia de la Iicéncia de conduccion (o par lo menos el nimero de ia
misma) de [a persana a quien se le cargo dicho(s) oomparendo(s) en concordancia con el
articulo 129 del Codigo Nacional de Transito.

.OJO' IRREGULARIDAD en el Proceso, Ni umero de Licencia NO corresponden.
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O sea, en caso de incumplir lo ordenado en dicha circular estarfan incurriendo en una
faita disciplinaria por ir en contra de una providencia ejecutoriada de orden Superior.

En cuanto ai informe de comparendo que me endllgan €S necesario recordar lo que dice
el Cddigo Nacional de Transito en su articulo 161:

ARTICULO 161. CADUCIDAD. La accion por contravencion de las normas de transito,
caguca al afio (1), contado a partir de la oourrencia de los hechos que dieron origen a elia,
En consecuencia, durante este término se debera decidir sobre la i imposicion de fa sancion,
en tal momento se entendera realizada efectivamente ta audiencia e interrumpida la
caducidad. ' | |

El no cumplimiento por parte de? funcionario con este términe seri causal de mala
conducta,

Se debe tener en cuenta ademas el principio de la LEGALIDAD establecido en el
articulo 6 v 230 de la Constitucion Politica de Colombla el cual se resume en que
ningan funcionario publico puede actuar sino en base a las leyes validas y vigentes y no
puede omitir 0 excederse en &l gjercicio de sus funciones.

Pc_:r otro lado, es preciso recordar ios términos establecidos para la respuesta de los
Derechos de Peticidn consagrados en la Ley 1437 de 2011 en su articulo 14:

ARTICULO 14. Salve norma legal especial y so pena de sancién disciplinaria, toda _peticidén debera
resoiverse dentro de los guince (1) dias siquientes a su recepcion.

Por uitimo, es necesario terer en cuenta e articulo 31 de la ley 1437 de 2.01 1 en cuanto
a la adecuada respuesta que deben tener los derechos de peticion:

ARTICULO 31. La falta de atencion a las Qgticmnes y alos términos para resolver, la contravencién
a las pmhlblcmnes y el desconocimienic de log derechos de las personas de que frata esta Pare

Primera del Cddigo; ongjntunrag falta gravisima para el servidor pdblico v daran iygar a_las

sanciones correspondigntes de acuerdo con la ley disciplinaria.

RAZONES QUE SUSTENTAN ESTA PETICION:

Jamas he recibido informacion alguna de la supuesta infraccidn que se me endilga por lo
cual me ha sido fisicamente imposible gefenderme. En ning(in momento ha llegado a
mis manos carta o comunicacién alguna de la supuesta infraccién de la que se me
acusa. Hay que tener en cuenta que una maxima tanto de la lagica como de la dogmatica
y fa doctrina en ef derecho es que NO se puede pedir el cumplimiento de lo imposibie
tanto a nivel factico como formal. En mi caso, el hecho de no haber sido notificado



hayan pruebas objetivas que demuestren la plena identificacion e individualizacién
del presunto contraventor.

En cuanto al Derecho Constitucional a la Defensa, en la Ley estatytaria {y por tanto hace
parte de! bloque de constitucionalidad) 270 de! 07 de Marzo de 1996 dice:

ARTICULO 3. DERECHO DE DEFENSA. En toda clase de actuaciones judiciales
y administrativas se garantiza, sin_excepcién alguna, el Derecho de
Defensa, de acuerdo con Ia Constitucion Politica, los tratados internacionales
vigentes ratificados por Colombia y la Ley. ' '

Lo anterior significa que, el no garantizar el derecho a la defensa en los términos
establecidos en ia ley, es causal de mala conducta.

Elhecho de NO haber sido notificade en los términos exigidos por [a leyy de
forma CORRECTA, NO me dlo la oportunidad de defenderme, presentar pruebas
ni controvertir fas pruebas en mi gontra tal como lo indica el articulo 29 de la

Constitucion Politica de Colombia:

Toda persona se presume inocente mientras no se la _haya declarado
judicialmente culpabie, : -

Quien sea sindicado tiene derecho a lg defensa y a ia asisiencia de un abogado escogido
por éi, o de oficio, durante Ja investigacion y el juzgamiento; a un debido proceso
pablico sin dilaciones injustificadas; a presentar pryebas y a controvertir ias gue
se alleguen en su conlra; 3 impugnar la_sentencia condenaforia, y a no ser juzgado

dos veces por el mismo hecho.

El Consejo de Estado en sentencia 25000234200020130432901 def 26 de septiembre
de 2013 dejo claro que “la_multa nace cuando Se demuesira la culpabilidad de la
persona y no solg cuando se fe toma la foto”. También dice:

En efecto, la Ley 1383 de 2010 que reforma el Codigo Nacional de Transito

estipula que los comparendos realizados por medios téchicos y techoldgicos

se notificaran_por corred dentro de los tres dias hdbiles siquientes la
infraccién v sus soportes, disposicion gue no tiene excepciones leqales.

En estas condiciones es claro que, al NQ realizar la respectiva y correcta notificacion se le
estd vulnerando [0s Derechos Fundamentales al debido proceso y a la defensa del
accionante, puesto gue. el actor no podra ejercer su derecho de ¢ontradecir e impugnar
el comparendo vy, si fuera el caso. allegar pruebas.

La presuncién de_inocencia en nuestro ordenamiento juridico adquiere el rango de
Derecho Fundamental, por virtud del cual el acusado NO esta obligado a presentar
prueba que demuesire su inocencia pues esto consfituiria un caso de “probatio diabélica”
y, por el confrario, ordena a las autoridades competentes, la demostracion de la
culpabilidad del indiciado “onus probadi” - pues lo normal se presume y lo anormal se
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