Bogota D.C., 13 DE SEPTIEMBRE DE 2018
SDM-SC - 194167

Seftor(a);

LADY JOHANNA REINA CAMELO
TELEFONO: 3138302245
DIAGONAL 40 SUR N 282.18
BARRIO: EL INGLES
BOGOTAD.C.

Asunto: Radicado SDM 288097 de 2018
Serior {a) LADY:

En atencion al radicado de la referencia, es necesario informarle que existe un procedimiento especial y preferente de
notficacion de los comparendos electrénicos sefialado en la Ley 769 de 2002 Codigo Nacional de Transito, articulo 137
Ley 763 de 2002, que contempla el envio de los comparendos electronicos a la direccion registrada del Gitimo propietaric
del vehiculo, en los casos en que la infraccién es detectada por medios que permitan comprobar la identidad del vehiculo
o del conductor, asi:

“En los casos en que la infraccion fuere detectada por medios que permitan comprobar la identidad del vehiculo o def

conductor gl comparendo se remifird a la direccion registrada del altimo propietario del vehicule”. {Subrayado fuera
de texto). sin que la norma exija que se realicé por medio de comeo certificado.

Con fundamento en lo anterior, el Comparende No. 11001000000013306592 de 1210212016 fue remitido a la direccian
que se encortfraba reportada a su nombre en el Registro Distrital Automotor (R.D.A. ), suministrado por Servicios Integrados
para la Movilidad (SIM), para la fecha de la imposicion del mismo, y que corresponde a la KR 26 48 BR SUR 31 en
BOGOQTA D.C., con € propdsito de surtir {a notificacion persona, el cuai fue efectivamente recibido en ef predio como se
observa en la prueba de envio allegada por ia empresa de mensajeria.
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Asi 1as cosas, al haber sido recibido e! comparendo en fa direccion reportada en ef Registro Distrital Automotor (R.D.A),
suministrado por Servicios Integrados para la Movilidad (SiM) se surti6 la nofificacion personai del mismo de conformidad
con el Articulo 137 del Codigo Nacional de Transito y al Articulo 67 de la Ley 1437 de 2011, razon por fa cual, usted debio
adelantar alguna de las actuaciones contempladas en el Articulo 136 del C.N.T.T. modificado pro el Articulo 205 del Decreto
019 de 2012 que a continuacion se trascribe.
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"Una vez surfida la orden de comparendo, si el inculpado acepta la comision de ia infraccion, podra. sin necesidad de otra
actuacion adminisirativa:

1. Cancelar el cincuenta por clenty (50%}) def valor de fz multa dentro de los cinco (5} dias siguientes a 1a orden de
comparendo y siempre y cuando asisia obligatoriamente a un curso sobre nomas de trénsito en un Organismo de
Transito o en un Centro Integral de Afencion. Si ef curso se realiza ante un Centro Integral de Atencién o en un organismo
de transifo de diferente jurisdiccion donde se cornelio la infraccion, a éslte se e cancelard un veinticinco por ciento (25%)
def valor a pagar y ef excedente se pagard al organismo de transilo de fa jurisdiccién donde se cometio ta infraccion; o

2. Cancefar el setenta y cinco {75%) def valor de fa mufta, si paga dentro de los veinfe dias siguientes a la orden de
comparendo y siempre y cuando asista obligaloriamente a un curse sobre normas de transito en Ln organismo de
transito 0 en un Centro Infegral de Atencion. Siel curso se redliza ante un Centro Integraf de Afencitn o en un organismo
de transito de diferente jurisdiceion donde se comelio fa infraccidn, a éste se fe cancefara un veinticinco por cisnto (25%}
def valor a pagar y ef excedente se pagara af organismo de ransito de fa junisdiccion donde se cometid a infraccitn; o rs
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3 Siaceplada ta infraccion, ésta no se paga en las oporunidades anfes indicadas, ef inculpado deberd cancelar ef cien
por ciento {100%) def vafor de fa mulfa més sus correspondientes intereses maratorios.

Sielinculpada rechaza la comision de fa infraccidn, debera comparecer ante ef funcionario en audiencia piblica para
que éste decrete fas pruebas conducentes gue le sean solicitadas y fas de oficie que considere dtiles.

Si ef contraventor no compareciere sin justa causa comprohada dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes a la
notificacion del comparendo, {a autoridad de trénsito, después de treinta (30) dias calendario de ocurrida la presunta
infraccién, seguira el proceso, entendiéndose gue queda vincufado al mismo, faildndose en audiencia pabiica y
nofificandose en estrados.

En lz misma audiencia, s fuere positle, se practicarén fas pruebas y se sancionaré o absolverd & incufpado. Si fuere
decfarado confraventar, se le impondra ef cien por ciento [100%) de fa sancion prevista en f3 fey.

Los organismos de transito de manera gratufta podran celebrar acuerdos para el recaudo de 1as multas y podran establecer
convenios con los bancos para este fin. Ef pago de fa multa a favor del organismo de trénsito que fa impone y la
comparecencia, podra efecfuarse en cualquier lugar def pais." (NEGRILLAS DEL DESPACHO)

En este orden de ideas, si st peficionario deseaba acogerse al descuento de tey por la realizacién del curso pedagdgico
por infraceion a las normas de transito, estaba en 1a obligacion de acercarse personalmente dentro de los once dias
siguientes a la recepcién del documento como se estipula en los Articutos 136 y 137 def C.N.T., a las instalaciones del
Super cade de Movilidad calle 13, 20 julio, de Suba o ei Cade de las Américas, en aras de acogerse a dicho beneficio; sin
que haya lugar a amptiar dicho término.

De iguai forma, si pretendia impugnar ia orden de comparendo. con el fin de ser exonerado del mismo debid presentarse
personaimente dentro dei término establecido por ia ley para aperturar ia audiencia plbiica de impugnacion de orden de
comparendo ante le Autoridad de Trénsito correspondiente, en aras de controvertir 1a conducta que e fue endilgada
mediante ei comparendo estudiado.

En virtud de io expuesto, es 1a audiencia publica ef espacic procesal establecido para decidir sobre la responsabiiidad
contravencional derivada de la imposicion de la orden de comparends, teniendo el presunto implicado el deber de
comparecencia, carga que no puede suplirse con la simple presentacion de un escrito, tal y como lo ha sefialado 1a
Carte Constitucional en Sentencia T-467/95, cuando afirmé:

‘Cuando el objeto de la solicitud hace parte determinante de un procedimiento especidl, previamente regulado en 1a fey y Sujsto a
ciertos framites, requisitos y ferminos especificos, el peficionario esta en la obfigacion de someterse a dicho trémife, sin que Ia
administracidn se vea obligada a resolver ef asunto de fondo a través de 19 pelicion requends. La Administracion no estd obligads 2
contestar y, por el contraro, debe &f aclor somelerse al procedimiento esfablecide en la ley, sin que elfp signifique que fa exisfencia
de disposiciones procesafes aplicables af caso concrelo, dejn sin efecto ef derecho de peficion gjercido por el ador, ya que
simpfemente se frala de que su glercitio debe someterse a Lnas reglas que distan de fas ordinarias.”

En tal sentido los medios probatorios y los descargos gue al respecto se tengan ante una situacién creada por la
presunta comisién de una infraccion de transito, debieron ser expresadas en audiencia y no mediante el
mecanismo de la peticion.

Por ofro lado, con ocasion a su manifestacion de no haber sido notificado dentro de 1os tres (03) dias habiles siguientes a
la imposicion del comparendo, me permito precisar que el Articulo 135 de ia Ley 769 de 2002, modificado por el articulo
21 de la Ley 1383 de 2010, dispone;

“Articulo 135 ... las autoridades compelentes podran contratar el semvicio de medios técricos y tecnoldgicos que permitan
evidenciat fa comision de infracciones o confravenciones, &f vehiculo, la fecha. £l lugar y ia hora. En tal caso se enviard por
correo dentro de fos fres (03) dias habiles siquientss fa infracgion v sus soporfes al propietario,_quien estard obligado el pago
de fa muila”

Por tanto, e deber de la administracién es enviar el comparendo dentro de los tres dias siguientes, con el fin de efectuar
la notificacion dentro el término legai existente para ello, gestion que se surtib por parte de 1a administracién, en los términos
de Ley, més no quiere decir que la notificacion deba surtirse en maximo 3 dias.

En este mismo sentido, respecto a la notificacion por correo electrénico o via celular, le indicamos que, como primera
medida, esta no es obligatoria, toda vez que para la nofificacién de comparendos electrénicos existe un
procedimiento especial y preferente sefialado en la Ley 769 de 2002 Cadigo Nacional de Transito, Articulo 137, asi mismo
el Articuio 56 de C.P.A.C.A establece que, para que se pueda surtir ia notificacion por correo electrénico debe existr una
autorizacion por parte dei interesado, razén por {a cual para el caso de la nofificacion de comparendos electronicos no se
agota este tipo de notificacian,
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Hay que agregar que en los casos de nofificacion de comparendos elecironicos tampoco es posible implementar los
mecanismos consagrados en el Estatuto Tributario modificado por el Decreto 019 de 2012, debido a que esta normatividad
se aplica conforme al Articulo 1 def mismo, para las obligaciones tributarias establecidas u originadas en el presupuesio
previsto en la ley como generadoras del impuesto; siendo en consecuencia, un articutado dirigido para fas actuaciones de
la Administracién Tributaria y no confravencional come &5 nuesto caso.

En este orden de ideas y, con fundamento en el Articulo 161 det C.N.T. vigente para la fecha de imposicion del comparendo
bajo estudio, la caducidad de la accion contravencional tiene lugar cuando pasados seis (06) meses de los hechos que
dieron lugar a la imposicion de una orden de comparendo esta no se ejerce y, por tanto no se ha expedido una decision
de fondo respecio a la sancion; situacion que no tiene aplicacion al caso bajo estudio, foda vez que esta entidad mediante
ta Resolucién No. 1080905 de 02/07/2017 emitid decision de fondo respecto a la responsabilidad contravencional
endilgada en la orden de comparendo objeto de estudio, dando lugar con elio a que sea rechazada su solicitud de
caducidad.

De esta manera, ante la solicitud de revocatoria propuesta en su escrifo, es necesario indicar que ésta figura juridica
(nicamente procede contra los Actos Administrativos, los cuales podrén ser revocados siempre que se configure una de
las causales sefialadas en el articulo 93 det Codigo de Procedimiento Adminisirativo y de 1o Contencioso Administrativo y
que a su fenor contempla:

“Arficulo 93. Causales de revocacion. Los actos adminisfrativos deberdn ser revocados por fas mismas autoridades
que fos hayan expedido o por sus inmediatos superiores jerarquicos o funcionales, de oficio o a soficitud de parte,
en cualquiera de los siguientes casos:

1. Cuando sea manifiesta su oposicion a la Constitucion Politica o a la fey.
2. Cuando no estén conformes con ef interés publico o social, 0 atenten contra él.
3. Cuando con ellos se catise agravio injustificado a una persona”, (NEGRILLA FUERA DEL TEXTO ORIGINAL)

Por lo expuesio se observa que el procedimiento adelantado por parte de esfa Enfidad con ocasién a la orden de
comparendo bajo estudio, reviste de legalidad, y a la fecha ningln acto administrativo expedido con fundamento en la
misma se encuentra dentro de tas causales para aplicar la Revocacion Directa.

Hay que agregar, frente a su alegacion de nulidad de la multa endilgada con el comparendo bajo estudio, que la aecion de
nulidad no puede ser ¢onocida por la Secretaria Distrital de Movilidad, toda vez que de conformidad eon lo establecido en
ef Decreto 567 del 29 de diciembre de 2006, no somos competentes para conocer sobre este tipo de acciones, la cual,
debe ser presentada ante la Jurisdiccion Contenciosa Adminisirativa conforme at Titulo IV, Capliulo | de la Ley 1437 de
2011.

Respecto a la solicitud de preseripcion y revocatoria del mandamiento de pago expedido con fundamento en el comparendo
analizado, se le informa que se remitira a dicha subdireccion, mediante SDM-SC 194167, para lo de su competencia de
conformidad con o preceptuado en el Articulo 21 de fa Ley 1437 de 2011, sustituido por el Articulo 1 de la Ley 1755 de
2015:

“Articulo 21. Funcionario sin competencia. 5i fa auforidad a quien se dirige fa pelicion no es Ia competente, informard de inmediato al
inferesado s esfe actia verbaimente, 0 dentro de fos diez (10) dfas siguientes af de iz recepcidn, si obré por escrito.

Dentro def férmino sefiglado remitira la peticidn al competente y enviara copia del oficio remisorio af peticionario.

Los férminos para decidir se confaran & partir def dia siguiente & la recepcion de fa peticion por iz autoridad compefents”

Finalmente corresponde informarie, que no se ha vulnerado el derecho al debido proceso administrativo, foda vez que se
ha sequido las actuaciones y procedimientos establecidos en la ley, no desconociende de manera alguna las
garantias reconocidos & los administrados siendo |as notificaciones inherentes al principio de publicidad que rige las
acfuaciones de fa adminisiracion y constituyen los mecanismos idoneos para dar a conocer a los intervinientes las
decisiones de |a administracion.

Asi fas cosas y feniendo en cuenta la anterior informacion, se hace imposibie acceder a sus peticiones.

‘Bogota, mejor para fodos *

MARIA YAMILE BOLIVAR SABOGAL
PROFESIONAL ESPECIALIZADO
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

Froyectd: Andrea Getancour!
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Bogota; D.C., 13 DE SEPTIEMBRE DE 20138

SDM-SC- 194167

Doctor:

ROBERTO JOSE FUENTES FERNANDEZ
Subdirector de Jurisdiccion Coactiva

Secretaria Distrital de Movilidad

E.S.D

Doctor Fuentes:

Ref: Remision SDM 288097 de 2018

De manera afenta, remito en seis (6) folios la sclicitud impetrada por la sefiora LADY JOHANNA REINA CAMELO
identificada con la cedula de ciudadania No. 1126964632 al ser de su competencia, en cuanto 2 que hace alusién en
uno de los apartes de su solicitud de prescripcion y revocatoria del mandamiento de pago expedido con fundamento en el

comparendo analizado.

Lo anterior de conformidad con lo precepiuado en el Articulo 21 de la Ley 1437 de 2011, sustituido por el Articulo 1 de la

Ley 1755 de 2015.

Finalmente, es importante resaltar que al peficionario ya se le brindé respuesta en cuante a los puntos de nuestra

competencia,

Atentamente,

Proyecio: Andrea Belancourt
Anexo; S0M 283097 de 2018
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NOTIFICACION POR AVISO N° 4103

{RESPUESTA A PETICION)

La Autoridad de Transito de Bogota D.C, en virtud dei Articule 23 de la CN, en uso de sus
facuitades legaies sefaladas en los Articulos 3, 7 y 134 de la Ley 769 de 2002 y sus
modificatorios (Cédigo Nacional de Transito} y en aplicacion de io establecido en el
articulo 69 de! Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrative procede a notificar ia siguiente respuesta:

"PETICION N°. / PETICIONARIO |'SDM_288097/ LADY JOHANNA REINA CAMELOQ
| RESPUESTA N° | SDM-5C-194167 d el 13 DE SEPTIEMBRE DE
: e . 2018

ADVERTENCIA

ANTE LA IMPOSIBILIDAD DE EFECTUAR LA NOTIFICACION PERSONAL PREVISTA EN EL
ARTICULO 67 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, LUEGQO DE HABERSE REALIZADO EL ENVIO CORRESPONDIENTE A
LA DIRECCION REGISTRADA POR EL PETICIONARIO, ESTA FUE OBJETO DE
DEVOLUCION POR LA CAUSAL (CERRADQ), POR LO TANTO, SE PUBLICA EL PRESENTE
AVISO POR UN TERMINO DE CINCO (5) DIAS CONTADOS A PARTIR DEL 29 DE
OCTUBRE DE 2018, en la pagina web www movilidadbogotagov co / {link) Notificacion,
citacidn y comunicacion de Actos Administrativos / subdireccion de contravenciones / QOerechos
de

Reticion / Avisos Y en [a Oficina de Copia de Audiencias ubicada en la Calle 13 N°® 37-35, Piso

La respuesta aqui relucionada, del cual se_acompaiia copla integra, se considera legalmente
NOTIFICADO al finalizar el dia sicuiente el RETIRO del presente aviso.

ANEXOQ: Se adjunta a este aviso en (5) folios, ia respuesta dada a la peticidn con Radicado N° SDM-288097.

——— T ———
CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVI SE FIJA HOY 29 DE OCTUBRE DE 2018 ALAS
7:00:00 AM POR EL TERMINO DE CINCP (5) DIAS HABILES

) W
FIRMA RESPONSABLE FIJACION =

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO RETIRAHOY 03 DE NOVIEMBRE DE 2018 A
LAS 7:00:00 PM

Qf\_f_\.—“

FIRMA RESPONSABLE DESFIJACION

Froyectd y elabord: THOMAS DNAZ. Apoys administrativo-Subdirectidn de Contravenciones de Transito;
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