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Bogota D.C., 1 de octubre de 2078

SDM-8C-207 402

SENOR(A):

JUAN CARLOS MENDEZ MOSQUERA
CARRERA 82 BIS 69A-10 BARRIO LA CLARITA
3014048002

CIUDAD

REFERENCIA: RESPUESTA AL SDM-315635-2018
Respetade(a) seftor(a):

En atencion al radicado de la referencia, es necesario aclarar que existe un procedimiento especial y preferente de notificacion de los
comparendos electronicos sefialado en la Ley 769 de 2002 Codigo Nacional de Transito, articulo 137, que contempla el envio de los
comparendos electronicos a la direccion registrada del Gltimo propietatio del vehiculo, en los casos en que la infraccion es detectada por
medios que permitan comprobar la identidad del vehiculo o del conductor, asi:

“En los casos en que fa infraccion fuere detectada por medios que permitan comprobar fa identidad def vehiculo o def conductor el
comparendo se remitird a la direccion registrada def ditimo propietario def vehiculo™ (Subrayado fuera de texto).

Con fundamento en lo anterior, el Comparende No. 20570126 de} 07/18/2018, fue remitido a la direccion que se encontraba reportada en
&l Reglstro Distrital Automotor {R.D.A), y suministrada por Servicios Integrados para la Movifidad (SIM), para fa fecha de Ja imposicion del
comparendo en mencion y que corresponde a la CARRERA 19 484-38 SUR EN BOGQTA, siendo devuelio por “DIRECCION ERRADA”,
como se evidencia en ia constancia de la empresa de mensajeria a continuacion:
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Analizada Ia actuacion hasta este punto, con respecto a fa orden de comparendo se puede determinar que su remision fuvo un framite
efectivo, como quisra que, la direccion ala que se envid e comparendo es fareportada por el ciudadano como io indica la norma, significando
un correcto pracedimental que no puede ser atribuido a la entidad, toda vez que, la Gltima direccién registrada en ¢i Registro Distrital
Automotor (R.D.A) para la fecha de la imposicién dei comparendo, corresponde a la CARRERA 19 48A-39 SUR EN BOGOTA.

En vista de no ser posible la entrega del comparendo en mencion a su destinatario, pese a haber sido remifido en término y en aras de
garantizar el debido proceso, derecho a la defensa y contradiccion, se acudio al aviso como ofro medio de nofificacion que ia ley ha
dispuesto en donde la Secretaria de Movilidad de forma periddica, publica y masivamente notifica a fravés de la pagina web
htin:/www.movilidadbogota.gov.cofweb/comparendos_electronicos y ademés en un lugar visible de la entidad a quienes fueron cbjeto de
imposicién de comparendos electrénicos y que no recibleron en su domicilio dicha orden de comparecencia, para efectos de garantizar el
debido proceso, el derecho a la defensa y contradiccion, asi:

£RF

2018-720 15429.0 (1) Generacibn archivo comparendo
2018-8-2 99:3:45. ¢ {3y Ragistro devoiucién, Causall Dirsgcion Errada
) e {6) Regisho notificaciin entrega a cludadanoRESOLUCION AVIST
2018-$-16 3:19:8.0 098 DEL 2048-08-10 NOTIFICADS 17082018
2018-8-16 3:33.22. 0 {43 Registro envio a SICON

Asi fas cosas, se puede apreciar en la imanen, que para la fecha 17/(8/2018 se realizd la notificacion mediante aviso, de conformidad al

art. 69 de la ley 1437 de 2011, Por tanto, se puede dejar pasar de lade el hecho que en las Citadas Nofificacion por Aviso se advierte que

“De acuerdo a lo expuesto, existen droenes de comparendos que por tales causales, no pudieron ser entregadas a sus destinalarios, pese

a haber sido remitidos en fos términos de ley, en busca de garantizar el debido proceso, derecho a Ja defensa y contradiccion, de los

propictarios de fos vehiculos abjeto de fa imposicion se procede a realizar ef presente aviso de notificacion, con a finafidad de

garantizar a los implicados el acceso af procedimiento a Jos beneficios y/o desguentos establecidos en ef Codigo Nacional de

Transito y sus normas concordantes y reglamentarias. Dicho aviso inciuye a fas personas nalurales y personas juridicas, razon por ia
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cual en fa casilia de nimero de identificacion, se incliyen cédula de ciudania, extranjeria, nit, tarjetas de identidad, de quienes figuren como

propietarios de fos vehiculos que son rejacionados. El presente listado sera fifado por un término de (5) dias habiles fuego de los
cuales se considerard surtida la notificacion af finalizar el siguiente dia habil a la desfijacion del aviso”, (acento de este Despacho),

En ese orden se colige de una parte que si se surtié la notificacion {por Aviso) del comparendo al recurrente y de otra parte, el cludadano
contaba con un plazo para comparecer a la audiencia plblica & impugnarlos y alli presentar sus pruebas, garantizandose de esta forma e
debido procese, ¢l derecho ala defensa y contradiceion que le asiste y que alega s¢ e conculcaron,

En este mismo senfido, respecto a la notificacion por correo electronico o via celular, le indicamos como primera medida que, esta no es
obiigatoria, toda vez que para la notificacion de comparendos electrénicos existe un procedimiento especial y preferente sefialado en la Ley
769 de 2002 Cédigo Nacional de Transito, Articulo 137, asi mismo el Articulo 56 de C.P.A.C.A establece que, para que se pueda surfir la
notificacién por correo electronico debe existir una autorizacion por parte del interesado, razén por la cual para el caso de la notificacion de
comparendos electronicos no se agota este tipo de notificacion.

De fa notificacion dentro de los tres (03) dias habiles siguientes a la imposicion del comparendo y la vulneracion al debido proceso, me
permifo precisar que el articulo 135 de la Ley 769 de 2012, modificado por el articulo 22 de la Ley 1383 de 2013, dispone:

"Articufo 135°... las autoridades competentes podran contratar ef servicio de medios técnicos ¥ tecnoldgicos que permitan evidenciar
ia comision de infracciones o confravenciones, el vehiculo, la fecha. El lugar y fa hora. En tal caso se enviard por correo deniro de
fos tres (03) dias habites siquientes ki infraccidn v sus soportes al propistario, quien estarg obligado el pago de la mufia”

Por fo tanto, el deber de fa administracion es enviar el comparendo dentro de los tres dias siguiertes, con ¢ fin de efectuar la notificacion
dentro el término legal existente para ello, gestion que se surtio por parte de la administracion, en los términos de Ley, mas no quiere decir
que 'a notificacion deba surtirse en maximo 3 dias.

Asi mismo, el comparendo en mencion, fue detectado por medios técnicos y tecnoldgicos por la presunta comision de la infraccion codificada
C.14, en este orden de ideas la Ley 769 de 2002 - Cédigo Nacional de Trénsito - en su articuio 137, contempia €! envié de los comparendos
electronicos a la direccion registrada del (ltimo propietario del vehiculo, asi: “En fos casos en que /a infraccion fuere detecfada por medios
que permifan comprobar la identidad det vehicuto o del conductor el comparendo se remitiré a ta direccion registrada def dlfimo propietano
def vehiculo™. (Subrayado fuera de texto), sin que la norma exija que se realice por medio de correo certiflcado.

Ante la solicitud de revocatoria propuesta en su escrito, le indico que ésta figura juridica Gnicamente procede contra los Actos
Administrativos, los cuales podran ser revocados siempre que se configure una de las causales sefialadas en € articulo 93 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y que a su tenor contempla:

“Articufo 93. Causales de revocacion. Los actos administrativos deberan ser revocados por las mismas autoridades que
fos hayan expedido o por sus inmediatos supefiores ferdrquicos o funcionales, de oficio o a solicitud de parte, en
cualquiera de los siguientes casos:

1. Cuando sea manifiesta su oposicion a la Constitucién Politica o a fa ley.
2. Cuando no estén conformes con el inferés piblico o social, o atenten contra él.
3. Cuando con elios se cause agravio injustificado a una persona’.

Por io expuesto se observa que el procedimiento adelantado por parte de esta Entidad reviste de legalidad, y por lo tanto el acto
administrativo Resolucion No. 943682 del 09/26/20118, que la declar6 contraventora de las normas de transiio, no se encuentra dentro de
ias calsales para aplicar la Revocacion Directa,

Ahora bien, referente a la figura juridica de la caducidad de! articulo 161 de! C.N.T.T es necesario traer a colacion lo dispuesto en la Ley
1843 2018 14 julio 2017,

Articulo 11°de fa ley 1843. Caducidad. El articulo 161 de la Ley 763 de 2002 quedara asi:  Articufo 161. Caducidad. La accién
por contravencion de las normas de transito, | caduca al afio (1), contado a parfir de Ia ocurrencia de fos hechos que dieron origen
a efla. £n consecuencia, durante éste termino se debera decidir sobre la imposicion de la sancidn, en tal momenfo se enfenders
realizada efectivamente la audiencia e interrumpida la caducidad, La decision que resuelve los recursos, de ser procedentes, debera
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ser expedida en un término de un (1) afic confado a partir de su debida y oportuna interposicién, si los recursos no se detiden en
el término fiado en esta disposicién, se entenderan fallados a favor del recurrente. La revocacion directa sofo podra proceder en
forma suplentica al proceso contravencional y en el evenlo de ser resuefta a favor de los intereses del presunto infractor sus efectos
seran a futuro, - iniciando la contabilizacién de fa caducidad a partir de fa notificacion de la aceptacion de su solicitud ¢ su declaratoria
de oficio, permitiendo al presunto infractor confar con Jos términos establecidos en fla ley para ia obtencién de los descuenios
establecidos en fa ley ¢ la realizacion de ia audiencia confemplados’ en el Cédigo Nacional de Transito”

Para el caso en comento se pudo establecer que el siguiente comparendo presenta su respectiva audiencia en donde se adoptd decisién,
notificada en esirados guedando en firme y debidamente ejecutonada asi:

| N COMPARENDO RESOLUCION

| 20670128 del 07/18/2018 ) . RESOLUCION NO. 943692 de! 09/26/2018 |

De lo anterior se infiere que, para todos los efectos del articulo en mencion, esta diligencia corresponde a la celebracion efectiva de ia
audiencia que tuvo lugar en las instaiaciones de la Secretaria Distrital de Movilidad, en consecuencia, no se configura el fendmenc de fa
caducidad,

Frente a la EXONERACION DEL PAGO, le informo que no es posible acceder a dicha peticion, teniendo en cuenta que el proceso se surli
conforme al procedimiento establecide en e articulo 136 de la Ley 769 de 2002, Modificado por el arl. 24, Ley 1383 de 2010, Modificade
por ef art. 205, Decreto Nacional 019 de 2012,

Ahora bien, y con respecto & fa revocatoria de los mandamientos emitidos por fz jurisdiceion, asi como la solicitud de exsepciones, resuita
relevante indicar que su peticion fue trasladada por competencia, a la Subdireccién de Jurisdiccidn Coactiva a través de oficio SDM-SC-
207902 de 2018, esto con el fin de que se dé respuesta en derecho, de acuerdo a fo precepiuado en el Articulo 21 de la Ley 1437 del
2011, modificade por ef articulo 1 de la Ley 1755 de 2015.

- Articuio 21, Funcionario sin competencia. Silz auloridad a quien se dirige ig peficidn no es ia competente, se informard de inmedizis af
inferesado si este actta verbalmente, 0 dentro de 108 cinco (5} dias sigufentes af de la recepcion, si obrd por escritc. Dentro de! iérmine sefisiade
remitird la peticicn al competenie y enviard copia del cficio remiscrio &l peticionario o en caso de no existiv funcicnario compefente asl se lo
comunicard. Los Ermings para decidir 0 responder se comtaran a partir dol dia siquiente a fa recgprion de la Pelicion por la autoricad competente.”

Finalmente le indico gue no se ha vulnerado el derecho al debide proceso administrativo, toda vez que se han seguido los actos y
procedimientos establecides en la fey y los regiamentos, no desconociendo de manera alguna las garantias reconocidas a los
administrados siendo las nofificacicnes inherentes ai principio de publicidad que rige fas actuaciones de la adminisiracidn y constituyen
i0s mecanismos idéneos para dar a conocer a 10s intervinientes fas decisiones de la administracién.

En consecuencia no es posible acceder favorabiemente a su solicitud y por ello debe tener en cuenta gue los términos para impugnar e!
comparendo y acceder a los descuentos con la realizacién del curso pedagogico ya estan vencidos, por lo que se extiende una invitacion
para que dé cumpiimiento a las normatividad existente en materia de moviiidad estando a! dia por concepto de mulias y comparendos con
el Distrito Capital, de acuerdo con las miitiples oportunidades de pago que ofrece el Distrito 1as cuales pueden ser consuitada en la linea
195.

En los anteriores férminos s¢ da respuesta a su solicitud.

“Bogoté, mejor para fodos ™ //
g GONZALEZ
AUTORIDAD DE TRANSITO

SECRETARIA DISTRITAL DE MDVILIDAD

Copia: Doctor Roberto José Fuentas Ferndndez - Subdiractor de Jurisdicoion Coactiva.
Se anexa Resolucitn No. 943682 ds! 09/26/2018 v copia del cumplide de mensajeria.
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Bogota D.C. 1 ge octubre de 2018
SDM-SC-207902

DOCTOR(A):

ROBERTO JOSE FUENTES FERNANDEZ
SUBDIRECTOR DE JURISDICCION COACTIVA
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

E. S D

REFERENCIA: REMISION RADICADO SDM-315635-2018

De manera atenta, de confermidad con lo preceptuado en el Articulo 21 de la Ley 1437 del 2011, modificado por el
articulo 1 de la Ley 1755 de 2015, remito en 11 folios el oficio de la referencia, contentivo de Ia solicitud de
prescripcion “Por vencimiento de rmines”, asi como la revocatoria del mandamiento de pago y la solicitud de
excepcion, impetrada por JUAN CARLOS MENDEZ MOSQUERA identificado(a) con Cédula de Ciudadania No.
7684299,

Cabe resaltar que esta Subdireccion dio respuesta al ciudadano en lo de nuestra competencia.

“Bogota, mejor para fodos

ED AN GONZALEZ
AUTORIDAD DE TRANSITO
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

Anexo: Copia de fa peticion en 11 folios y copia de la respuesta por parte de esta Subdiraccitn en (02} folios.
Copia: JUAN CARLOS MENDEZ MOSGUERA,

CARRERA 82 BIS 69A-10 BARRIO LA CLARITA

3014048002

CIUDAD

Proyectd. fdaegond
Calle 13 No. 37-35
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- SECRETARIADISTRITAL DE MOVILIDAD
SUBDIRECCION DE CONTRAVENCIONES DE TRANSITO
SUPERCADE CALLE 13 No. 37-35 : :

RESOLUCION No.943692

COMPARENDO No. 20570126

FECHA COMPARENDO: 07/18/2018

INFRACCION: C14

INFRACTOR: JUAN CARLOS MENDEZ MOSQUERA
CEDULADE CIUDADANIA No. 7684299

VEHICULO PLACAWHT312

SERVICIO PUBLICO

Bogota D. C., 09/26/2018, cumplido el término , sefialado en el Art. 136 de Ia ley 769 de 2002
reformado, por la ley 1383 de 2010 Art 24, la Autoridad de Transito, declara legalmente abierta [a
presente diligencia de audiencia publica para emitir fallo que en derecho corresponda, dejando
constancia de Iggno comparecencia del conductor (a) JUAN CARLOS MENDEZ MOSQUERAconN
C.C.No 76842

HECHOS

En la ciudad de Bogota, el dia 07/18/2018 le fue notificada la orden de comparendo No. 205701286,
por la infraccion: C14 Transitar por sitios restringidos o en horas prohibidas por la autoridad
competente. Ademas, el vehiculo serd inmovilizado .del Art. 131 de la Ley 769 de 2.002, modificada
porla Ley 1383 de 2.010 Art 21, al conductor (a). JUAN CARLOS MENDEZ MOSQUERA

' DESARROLLO PROCESAL

En aras de garantizar el debido proceso el derecho de confradiccion y defensa del conductor JUAN
CARLOS MENDEZ MOSQUERA, se dio aplicacion al art. 136 del C.N.T. reformado la ley 1383 de
2010 Art. 24, Si el inculpado rechaza la comisién de la infraccion, el inculpado deberd comparecer
ante el funcionario en audiencia pablica para que este decrete las pruebas conducentes que le sean
solicitadas ylas de oficio que considere (tiles. Si el Contraventor no compareciere sin justa causa
comprobada dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes, la Autoridad de Transito después de 30
dias de ocurrida la presunta infraccién seguira el proceso, entendiéndose que queda vinculado al
mismo, fallandose en Audiencia Publica y notificandose en estrados

Que_se dio aplicacion al art 135 del C.N.T. reformado por la ley 1383 de 2010 Art. 22 inc. 3 que
dicePara el senvicio ademas se enviara por correo dentro de los tres (3) dias habiles siguientes
‘copia del comparendo al propietario del vehiculo, a la empresa ala cual se encuentra vinculado ya la
Superintendencia de Puertos y Transporte para lo de su competencia

- La Autoridad de Transito, advierte que el infractor no asistié durante el término legal establecido a
ejercer su derecho de contradiccion. Por reparto le correspondio a este despacho conocer de esta
audiencia publica

- En este estado de la diligencia, este Despacho procede a pronunciarse sobre:

PRUEBAS

El articulo 162 del Codigo Naciona! de Transito, reformado por la ley 1383 de 2010, permite que por
compatibilidad y analogia normativa, para aquellas situaciones no reguladas en dicho cédigo pueda

-+ hacerse uso de aplicacién de aquellos ordenamientos juridicos que asi lo establezcan. Por

- consiguiente se tendran en cuenta ios medios de prueba de que trata el Cédigo de Procedimiento
- Ciwil, (Articulos 174 ys 5.}

En materia probatoria es preciso tener en cuenta que las pruebas deben ser producidas con el
objeto de que cumplan con la funcién de llevar al fallador de conocimiento, la conviccion suficiente

. para que pueda decidir sobre el asunto materia de Investigacion, como es el caso de la aceptacion
tacita del presunto infractor al no comparecer dentro del término iegal ante la autoridad de Transito,
tal omision se considera como aceptacion de la Infraccion, asociado a la evidencia de que el (a)
Conductor (a) JUAN CARLOS MENDEZ MOSQUERA se encuentra plenamente identificado (a)en la
. orden de comparendo No, 7684299, cuando de este se desprende piena individualizacién como io
establece el art. 135 ley 769 de 2002 reformado por la ley 1383 de 2010 art. 22 La orden de
comparendo debera estar firmada por el conductor, siempre y cuando ello sea posibie. Si el
conductor se negara a firmar o a presentar la licencia, firmara por Ei un testigo, el cual debera
identificarse plenamente con el numero de su cedula de ciudadania o pasaporte, direccion de
domicilio y teléfono si lo tuviere. En lo que respecta al conductor (a) el despacho deja constancia
que no hizo uso del derecho de contradiceion, por cuanto no aportd en esta diligencia pruebas
adicionales que demostraran o desvirtuaran el hecho que se investiga, como quiera que no aporto



ninguna prueba Util, conducente o pertinente y no aporta elementos de juicio valederos a fin de L
evidenciar la no comision de la infraccién siengo la orden de comparendo clara y obligante al poner

en conocimiento que el infractorrealizo la infracciéon C14 que diceTransitar por sitios restringidos o

en horas prohibidas por la autoridad competente. Ademas, el vehiculo sera inmovilizado.

FUNDAMENTOS Y ANAL[SBS A

Analizadas en conjunto las piezas procesales del plenarno, encuentra este Despacho que no se
fogra desvirtuar ia responsabilidad en los hechos que nos ocupan, en cuanto que el {la) conductor
(a) en el momento de ser requerido (a) mediante orden de comparendo, se encontraba
conduciendo, toda vezque se encuentra plenamente identificado en |la orden de comparendo,
donde se le notifica la Infraccion C14 que dice Transitar por sitios restringidos o en horas
prohibidas por la autoridad competente. Ademas, el vehiculo serd inmovilizadoconducta que se
encuentra tipificada en el Codigo Nacional de Transito reformado por articulo 21 de la ley 1389 de
2010

Que reincidir en la comisién de esta conducta, es causal de suspension de la Licencia de
Conduccion, conducta que se encuentra tipificada en el articulo 124 de la ley 769 de 2002,
reformada porlaley 1383 de 2010.

En caso de reincidencia se suspendera la Licencia de Conduccion por un término de Seis (6)
meses; en caso de una nueva reincidencia se doblara ia sancion PARAGRAFO- Se considera
reincidencia el haber cometido mas de una falta a las normas de Transito en un periodo de seis
meses.

DE LAS NORMAS INFRINGIDAS

Es principio fundamental y deber constitucional de nacionales yextranjeros en Colombia acatar la
constitucién, las leyes yrespetar y obedecer a las autoridades. Asi pues existiendo la ley 769 de
2.002 por medio de la cual se expidio el Codigo Nacional de Transito Terrestre reformada porla ley
1383 de 2010 ydemas normas que la reglamentan, ordenamientos que rigen en todo el territorio
nacional y regulan la circulacion de los peatones, usuarios, pasajeros, conductores, motociclistas,
ciclistas, agentes de transito y vehiculos por las vias publicas o privadas que estan abiertas al
plblico, o en las vias privadas, que internamente circulen vehicuios; asi como la actuacién y
procedimientos de las autoridades de transito, resultan de obligatoria observancia y cumplimiento.

El actuar desplegado por el conductor (a) conlieva al quebrantamiento de lo dispuesto en los
preceptos mencionados ymuy en particular a los contenidos en os siguientes articulados:

Que el articulo 24 de la CN, dispone que todo Colombiano tiene derecho a circular libremente en el
territorio Nacional, pero esta sujeto a la intervencién yreglamentacién de fa autoridades para la
garantia de la seguridad de los habitantes, especialmente de los peatones yde los discapacitados
fisicos ymentales, para la preservacion de un ambiente sano yla proteccién del uso comun del
espacio publico.

Que el Articulo 55 C.N.T. Comportamiento del conductor, pasajero o peatéon. Toda persona que
tome parte en el trAnsito como conductor, pasajero o peaton, debe comportarse en forma que no
obstaculice, perjudique o ponga en riesgo a las demas ydebe conocer y cumplir las normas y
sefales de transito que le sean aplicables, asi como obedecer las indicaciones que les den las
autoridades de transito.

De igual forma incurrié en lo establecido en el ART. 131 C.N.T. Reformado ley 1383 de 2010 Art. 21

Muitas. Los infractores de las hormas de transito pagaran multas liquidadas en salarios minimos
legales diarios vigentes asi:

C. Serd sancionado con multa equivalente a quince (15) salarios minimos legales diarios vigentes
(SMLDV) el conductor y/o propietario de un vehiculo automotor que incurra en cualquiera de las
siguientes infracciones:

C14 Transitar por sitios restringidos o en horas prohibidas porla autoridad competente. Ademas, el
vehiculo sera inmovilizado.

Que observado el debido proceso yel no ejercicio del derecho de contradiccion por parte del
conductor, la Autoridad de Transito en mérito de lo antes expuesto:

RESUELVE

PRIMERO: Declarar contraventor de las normas de Transito a JUAN CARLOS MENDEZ MOSQUERA,
identificado(a) con cedula No 7684299, conductor del vehiculo de placas WHT312, respecto la
- orden-de comparendo No.- 20570126, cédigo de infraccidn C14 que diceTransitar por sitios
restringidos o en horas prohibidas por la autoridad competente. Ademas, el vehiculo sera
inmovilizado. Imponiéndole una multa de quince ( 15) salarios minimos diarios legales vigentes,



équi\‘(a!entes a TRESCIENTOS NOVENTA MIL SEISCIENTOS pesos Micte, (3 390600 ), pagaderos a
favor de la Tesoreria Distrital de Bogota D.C ., conforme a la parte motiva de la presente diligencia.

SEGUNDO: Contra la presente providencia procede el recurso de REPOSICION, interpuesto y
sustentado enmesta diligencia, como lo disponen los articulos 134 y 142 CNT.

TERCERO: Una vezen firme remitase a la Oficina de Cobro Coactivo o en caso de pago archivense
las presentes diligencias.

Para todos los efectos del Aticulo 161 del C.N.T,, esta diligencia corresponde a la celebracion
efectiva de la audiencia, notificandose la misma en estrados.

Una vezleida yaprobada se firma por los que en efla intervinieron.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AMA CARQLINA CALDEROMN CARVAJAL
AUTORIDAD DE TRANSITO

SECRETARIADE LAMOVILIDAD

En Bogota D. C.,a los dias 26 del mes SEPTIEMBRE del afio 2018, se deja constancia que una vez
surtida la notificacion en Estrados, en virtud de lo preceptuado en el Articulo 139 del Cédigo Nacional
de Transito, la presente providencia queda en firme y debidamente ejecutoriada, como quiera que
no fue interpuesto el recurso que contra ella procede.
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AbA CAROLINA CALDEROMN CARVAJAL
AUTORIDAD DE TRANSITO

SECRETARIADE LAMOVILIDAD
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NOTIFICACION POR AVISO N° 4274
(RESPUESTA A PETICION)

La Autoridad de Transito de Bogota D.C, en virtud del Articulo 23 de la CN, en uso de sus
facultades legales sefaladas en los Articules 3, 7 y 134 de la Ley 769 de 2002 vy sus
modificatorios {Cédige Nacional de Transite) y en aplicacion de io establecido en el
adicuio 69 del Coddigo de Procedimiento Administrativo y de !o Contencioso
Administrativo procede a notificar ia siguiente respuesta:

PETICION N°./ PETICIONARIC | SDM-315635/ JUAN CARLOS MENDEZ MOSQUERA

RESPUESTAN®., SDM-SC-207902 d el 01 DE OCTUBRE DE 2018
ORIGINAL FIRMADO POR AUTORIDAD

FIRMADOQ POR: DE TRANSITO. EDWIN ORLANDO
VEGA GONZALEZ

ADVERTENCIA

ANTE LA IMPOSIBILIDAD DE EFECTUAR LA NOTIFICACION PERSONAL PREVISTA EN EL
ARTICULO 67 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, LUEGO DE HABERSE REALIZADO EL ENVIO CORRESFONDIENTE A
LA DIRECCION REGISTRADA POR EL PETICIONARIO, ESTA FUE OBJETO DE
DEVOLUCION POR LA CAUSAL (DESCONCCIDO), POR LO TANTO, SE PUBLICA EL
PRESENTE AVISO POR UN TERMINO DE CINCO (5) DIAS CONTADOS A PARTIR DEL12
DE NOVIEMBRE DE 2018 en la pagina web www movilidadbogota.gov co / (link) Notificacion,
citacion y comunicacion de Actos Administratives / subdireccién de contravenciones / Derechos
de

ﬁjatic%én { Avisos Y en la Oficina de Copia de Audiencias ubicadz en la Calle 13 N° 37-35, Piso

La respuesta _agui relacionada, del cual se acompaiia copla intfeora, se considerg legalmente
NOTIFICADO af finalizar ¢f dia siguiente del RETIRO del presente aviso.

ANEXQ: Se adjunta & este aviso en {8) folt icion con Radicado N° SDM-315635.

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO
7:00:00 AM POR EL TERMINO DE CINC

FIJA HOY 12 DE NOVIEMBRE DE 2018 A LAS
(5) DIAS HABILES

O e ST

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO SE RETIRA HOY 16 DE NOVIEMBRE DE 2018 A
LAS 7:00:00 PM

FIRMA RESPONSABLE FIJACION

FIRMA RESPONSABLE DESFIJACION

Proyectd y elaboré: THOMAS DIAZ. Apoyo administrativo-Subdirsceion de Contravenciones de Transito)

AC 13 No 37 - 35
Ta! 2848400 e f"*;
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