~ICRETRA R FHLIT A

NOTIFN.,ACION POR AViSO N° 3103

(RESPUESTA A PETICION)

La Autoridad de Transito de Bogota D.C, en virtud del Articulo 23 de la CN, en uso de sus
facultades legales sefialadas en los Articulos 3, 7 y 134 de la Ley 769 de 2002 y sus
modificatorios (Codigo Nacional de Transito} y en aplicacién de lo establecido en el
articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo procede a notificar la siguiente respuesta:

PETICION N°, / PETICIONARIO

SDM-202239/ JOSE OMAR BECERRA PEREZ

RESPUESTA N°.

SDM-SC-210886 del 18 DE DICIEMBRE DE
2017

ADVERTENCIA

' ANTE LA IMPOSIBILIDAD DE EFECTUAR LA NOTIFICACION PERSONAL PREVISTA EN EL
' ARTICULO 67 DEL CODIGO PE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y CONTENCIOSO

- ADMINISTRATIVO, LUEGO E HABERSE REALIZADO EL ENVIO CORRESPONDIENTE A |
LA DIRECCION REGISTRADA POR EL PETICIONARIO, ESTA FUE OBJETO DE |
DEVOLUCION POR LA CAUSAL (CERRADO), POR LO TANTO, SE PUBLICA EL PRESENTE
AVISO POR UN TERMINO DE CINCO (5) DIAS CONTADOS A PARTIR DEL 9 DE JULIO DE
2018, en la pdgina web www movilidadbogota.gov co / (link) Notificacién, citacién y
comunicacién de Actos Administrativos / subdireccién de contravenciones / Derechos de
Rgticion / Avisos Y en la Oficina de Copia de Audiencias ubicada en la Calle 13 N° 37-35, Piso

La respuesta_aqui relacionada, del cual se acomparia copla integra, se considera legalmente

NOTIFICADO gl finalizar el dia siguiente del RETIRO del presente aviso.

ANEXO: Se adjunta a este aviso en (2) folios, la respuesta dada a Ja peticiéon con Radicado N® SDM-202239.

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO SE FIJA HOY 9 DE JULIO DE 2018 A LAS 7:00:00
AM POR EL TERMINO DE CINCO (5) DIAS HABILES

" FIRMA RESPONSABLE FIJACION

CERTIFICO QUE EL PRESENIE AVISO SE RETIRA HOY 13 BE JULIO DE 2018 A LAS

7:00:00 PM

FIRMA RESPONSABLE DESFIJACION

l

Proyectd y elaboré: Tat:ana Ouenias. Apoyo administrativo-Subdireccién de Contravenciones de Transito) .

AC 13 No 37 — 35
Tel 3645400
www mowilicladbogota gov colinea 195

BOGOTA
MEJOR

PARA TODOS

| FIRMADO POR:

ORIGINAL FIRMADO POR AUTORIDAD
DE TRANSITO. JORGE HERNAN
GONZALEZ PORTELA
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SEETAMA D MONILIGET

Bogota D.C., 18 de diciembre de 2017
SDM-SC - 210886

Seficr(a):

JOSE OMAR BECERRA PEREZ
Teléfono: 3124202570

Calle 68 C# 110D -71

Bogota D.C.

Asunto: Radicado SDM 202239 de 2017
Sefor (a) Becerra Pérez:

En atencion al radicade de la referencia, es necesario informarle que existe un procedimiento especial y
preferente de nofificacidn de los comparendos electronicos sefialado en la Ley 769 de 2002 Cddigo Nacional
de Transite, articulo 137 Ley 769 de 2002, que contempla el envio de los comparendos electronicos a la
direccion registrada del (ltimo propietario del vehiculo, en los casos en que la infraccion es detectada por
medics que permitan comprobar la identidad del vehicule o del conductor, ast:

"En fos casos en que fa infraccion fuere detectada por medios que permitan comprobar ia identidad def vehiculo
o def conductor el comparendo se remitird a la direccion registrada del tffimo propietario def vehiculo”.
{Subrayado fuera de texto). sin que ta norma exija que se realicé por medio de correo certificado.

Con fundamento en o anterior, el comparendo No. 11001000000016141424 de 19 de octubre de 2017, fue
remitido a la direccion que se encontraba reportada en el Registro Distrital Automotor (R.D.A)), suministrada
por Servicies Integrados para ta Movilidad (SIM), para la fecha de {a imposicion de los mismos, que corresponde
alaCL 68 C No. 11 A - 28 en BOGOTA D.C., con ef propésite de surtir la notificacion personal, et cual, fue
devuelto por la empresa de mensajeria bajo la causal DIRECCION NQ EXISTE, hecho que no es atribuible a
la administracién.

En vista de no ser posible la entrega del comparendo a su destinatario pese a haber sido remitido en término y
en aras de garantizar el debido proceso, derecho a la defensa y contradiccidn, se acudio al Aviso, como ofro
medio de notificacién que la Ley 1437 de 2011 ha dispuesto, con fundamento en ¢l cual, la Secretaria de
Movilidad a través de su pagina web hitp.//mww movilidadbogota gov.co/web/comparendos_electronicos v
ademas en un lugar visible de fa Entidad 8primer piso def cade de movilidad), da aviso a quienes fueron cbjete
de imposicion de comparendos electronicos y Gue no recibieron en su domicilio dicha orden de comparecencia,
para efectos de garantizar el debido proceso, el derecho a fa defensa y contradiceion, asi:

COMPARENDO NOTIFICACION
11001000000016141424 RESOLUCION AVISO 071 DEL 2017-11-10
NOTIFICADO 20/11/2017

Asi las cosas, debera teneren cuenta que fa notificacion det comparende se entendio surtida a {a terminacion
dei dia habil siquiente a la des-fijacion del aviso y, por tanto, a partir de alli empezaron a correr los términos
para acceder a los beneficios y descuentos a los cuales fenia derecho por ley y que claramente ya se vencieron
no habiendo lugar a ampliarlos. :

Ahora bien, respecte a la notificacién por coreo elsctrénico ¢ via celular, le indicamos como primera medida,
que esta no es obligatoria, toda vez que para la nofificacidn de comparendos elecfronicos, existe un
pracedimiento especial y preferente sefiaiado en el Articulo 137 de fa Ley 769 de 2002 Cddigo Nacional de
Transito; asi mismo ef Articulo 67 de C.P.A.C.A, establece que, para que se pueda surtir la notificacién por
correo electronico debe existir una autorizacion por parte del interesade, razén per la cual para el caso de la
notificacion de comparendos electronicos no se agota este tipo de notificacion.
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De igual manera es de recordarle que estd en cabeza del Propietario reportar sus datos actualizados y
completos al Organismo_de Transito donde se encuentra matriculado el vehiculo, esto en virtud de 1o
sefialado en 1a Resolucion 3027 de 2010 Articulo 6 paragrafo tres sefiala fo siguiente:

“En el evento de cambio de domicilio_o de direccion electronica, los propietarios de vehiculos
aufomotores deberan actualizar su_direccion de nofificacién fisica y/o electrénica en el organismo de
trénsito ante el cual se encuentra matriculado su vehiculo y este a su vez debera cargar la informacion
al Registro Unico Nacional de Transito - RUNT".

Lo anterior, para indicar que no es ante el Runt, que se debe reportar ¢ actualizar la direccion, sino ante el
organismo de transito donde se encuentra matricuiado el vehiculo, por cuanto de acuerdo a la informacion
suministrada por este organismo, se remiten los comparendos electronicos.

Teniendo en cuenta lo previamente expuesto y su manifestacion orientada a que la direccion de notificacion no
coincide con la suministrada en su escrito de peticion, debemos recordarle que usted para la fecha de ia
imposicién de la orden de comparendo, tenia reportade en el Registro Distrital Automotor controlado por los
Servicios Integrales para la Movilidad (SIM) Ia direccion CL 68 C No. 11 A - 28 en BOGOTA D.C., a la que
fueron enviades los comparendos desde el 31 de mayo de 2016, cuando realizé la matricula del rodante de
placas 1XW139, hasta el 01 de noviembre de 2017 cuando fue al momento de solicitar el certificado de tradicion
y libertad del automotor previamente identificado, ia cambio por ia Calle 68 C # 110 D -69 CASA

Por io previamente expuesto, no se puede afirmar la existencia de un vicio en el procedimiento de notificacion
del comparendo estudiado, toda vez que para la época de ios hechos la direccion que usted como propietario
reportaba era a la que se enviaren los comparendos y ia que usted reporta actuaimente y de ia cual, trae una
cerificacién catastral respecto a su existencia.

Adicionalmente, cabe resaitar que las direcciones utilizadas por esta entidad para envio de los comparendos
provienen del Registro Distrital Automotor alimentado por los Servicios Integrales para la Movilidad (SIM) a
través de los datos que los ciudadanos aportan mediante fos formuiarios de solicitud de tramites o en cada
ocasion cuando actualizan sus datos personales ante dicha entidad; no de lainformacion que ensu poder tiene
fa Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital , en la medida, que esta secretaria no tiene acceso a
dicha hase de datos.

Por otro lado, respecto a su manifestacion orientada a ia notificacion de la orden de comparendo en los seis
(06} o tres (03) dias habiles siguientes a la imposicién del comparendo de acuerdo al contenido de su escrito,
me permito precisar que el articuio 135 de la Ley 769 de 2012, medificade por el articulo 22 de la Ley 1383 de
2013, dispone: :

“Articuto 135 ... las autoridades competentes podran confratar el servicio de medios técnicos y fecnofdgicos
que permifan evidenciar fa comision de infracciones o confravenciones, el vehiculo, la fecha. Ellugar y I hora.
En tal caso se enviarg por correo dentro de fos fres (03) dias habiles siquienfes fa infraccién y sus soportes al
propietario, quien esfara obligado ef pago de fa muffa”

Por tarto, el deber de ia administracion es enviar el comparendo dentro de los tres dias siguientes, con el fin
de efectuar la notificacion dentro el término legal existente para ello, gestidn que se surtié por parte de la
admimistracién, en los términos de Ley, mas no quiere decir que |a notificacion deba surtirse en maximo 3 dias
ni en 6 dias habiles.

Por el contrario cuando la Corie Constitucional en sentencia T051 de 2016 cita el Articulo 137 del Codigo
Nacional de Transito, trayendo a colisian el fragmento de este articulado, lo hace para efectos de estudiar la
posible vulneracion del derecho al debido proceso en cuanto a las érdenes de comparendo, cuando estas no
vignen acompafiadas de la prueba de ia comisién de la infraccién, citando claramente el Articuio 137 del C.IN.T.
en el que se consagra seis dias adicionales al Articulo 136 para el rechazo o aceptacion de la faita endilgada,
no para la notificacion dei comparendo, frente a esto fa alta corporacién expuso:

“En la Ley 769 de 2002, modificada por la Ley 1383 de 2010, se dispuso que fa nofificacion, en el caso de los
comparendos impuestos por haberse defectado la infraccion a través de medios tecnoidgicos, debe
acompaniarse necesariamente de la prueba de fa infraccion: r(}(
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*I a actuacion se adelantara en la forma prevista en el Articulo precedente, con un plazo adicional de seis (6)
dias habiles contatios a partir def recibo de la comunicacion respectiva, para fo cual debera disponerse de la
prueba de la infraccion como anexo necesario del comparendo.” Negrilla fuera del texto.

No existe prueba de que al comparendo se haya anexado fa prueba de la infraccion, ello implica per se que no
se cumplit con ese requisito, pues e legisiador establecio de manera especifica que elio constituye un requisito
para fa notificacion. Debe tenerse en cuenta que de esa sifuacion se desprende la falta de conocimiento, por
parte de la actora, de fa infraccion en fa que presunfamente incurri, asi como de los recursos procedentes y
del tramite administrativo subsiguiente, por ende, se afecta de manera grave la garantia al derecho de defensa
y contradiccion.”™

En este orden de ideas al realizar una lectura integra del Articulo 137 de la Ley 769 de 2002, se puede deducir
lbgicamente que los seis dias a que hace relacion la norma son un término adicional al contemplado en el
Articulo 136 de esta misma codificacion para acogerse a los descuentos en el valor de la sancién por la
realizacion de cursos pedagogicos por 1a infraccién a las normas de trénsito y para impugnar la orden de
comparendo, no para realizar la notificacién de la misma.

Hay que agregar, con ocasion a su solicitud de anulacién de la multa endilgada con el comparendo bajo estudio,
que la accién de nulidad no es radicada ni conocida ante la Secretaria Distrital de Movilidad, toda vez que de
conformidad con fo establecido en ef Decreto 567 del 29 de diciembre de 2008, no somos compelentes para
conocer sobre esie fipo de acciones, la cual, debe ser presentada ante la Jurisdiccion Contenciosa
Administrativa conforme al Titulo 1V, Capitulo | de la Ley 1437 de 2011.

Finalmente, le indico que no se ha vulnerado el derecho al debido proceso administrativo, toda vez que se han
seguido los actos y procedimientos establecidos en la ley y los regiamentos, no desconociendo de
manera alguna las garantias reconocidas a los administrados siendo las nofificaciones inherenies al
principio de publicidad que rige las actuaciones de fa adminisiracidn y constituyen los mecanismos iddneos para
dar a conocer a ios intervinientes las decisiones de la administracion.

En consecuencia no es posible acceder favorablemente a sus soficitudes y, por ello, debe tener en cuenta que
los términos para impugnar el comparendo y acceder a los descuentos con ia realizacion del curso pedagégico
ya estan vencidos, por lo que se extiende una invitacion para que-é cumplimiento a las normatividad existente
en materia de movilidad estando al dia por concepto de multas}y comparendos con el Distrito Capital, de
acuerdo con las miltiples oportunidades de pago que ofrece elf Digtrito fas cuales pueden ser consuitada en ia
linea 195.

“Bogota, mejor para todos “

Proyectd: Angie Cafcedg @,

T Corte Constitucional (10 de febrero de 2016), Sentencia T051/2016, Magistrado Gabrie! Eduardo Mendoza Martelo.




	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4

