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Bogota D.C., 11 DE SEPTIEMBRE DE 2018

SDM-SC - 191279

Sefior(a):

JORGE LUIS MARTINEZ SOTELO
CALLE 10 No. 17-56. 19 DE MARZO
TELEFONO: 3124036307

TERRA ALTA-CORDOBA

Asunto: Radicado SDM 292312 de 2018

Sefior (@) MARTINEZ:

En atencién al radicado de la referencia, es necesario informarle gue existe un procedimiento especial y
preferente de notificacion de los comparendos electronicos sefialado en la Ley 769 de 2002 Cédige Nacional
de Transito, articulo 137 Ley 769 de 2002, que contempla el envio de los comparendos electronicos a ia
direceion registrada dei Oitimo propietario del vehiculo, en ios casos en gue la infraccién es detectada por
medios gue permitan comprobar [a identidad del vehicuio o dei conductor, asi:

"En los casos en Que la infraccion fuere detectada por medios que permitan comprobar fa idenfidad del vehfeulo o def conducior ef

comparendo se remitiré a fa direccion registrada del ditimo propietario def vehiculo”. {Subrayado fuera de texto). sin que
la norma exija que se realicé por medio de correo certificado.

Con fundamento en io anterior, el Comparendo No. 11001000000013311384 de 12/10/2016 fue remitido ala
direccibn que se encontraba reportada a su nombre en el Registro Distrital Automotor (R.D.A.), suministrado
por Servicios Integrados para ia Movilidad (SIM), para la fecha de la imposicion del mismo, y gue corfresponde
ala CALLE 57 B SUR No. 30B-35 en BOGOTA D.C., con el proposito de surtiria notificacion personai, ia cual,
no pudo llevarse a cabo, debido a que los documentos fueron devueitos por la empresa de mensajetia bajo la
causal CERRADOQ, hecho que no es atribuible a la administracion.
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En vistade no ser posible la entrega de las 6rdenes de comparendo a su destinatario, pese a haber sido remitido
en termino y en aras de garantizar el debido proceso, derecho a la defensa y contradiccion, se acudio al Aviso,
como otro medio de notificacion que la Ley 1437 de 2017 ha dispueste, en donde la Secretaria de Movilidad a
traves de su pagina web hitp://mww.movilidadbogota.gov.coiweb/comparendos electronicos y ademas
en un lugar visible de la Entidad (primer piso del super cade de movilidad), mediante ia publicacion de una
resolucion da aviso a quienes fueron objeto de imposicién de comparendos electrénicos y que no recibieron en
su domiciiio dicha orden de comparecencia, para efectos de garantizar el debido proceso, el derecho a la
defensa y contradiccion, asi:

COMPARENDO NOTIFICACION
11001000000013311384 RESOLUCION AVISO 050 DEL 2017-01-
13 NOTIFICADO 20/01/2017

Ast las cosas, debera tener en cuenta que la notificacion se entendié surtida a la terminacion del dia habi
siguiente a la des-fjacion del aviso y por io tanto a partir de aili empezaron a correr ios términos para acceder
alos heneficios y descuentos a los cuales tenfa derecho por ley y que claramente ya se vencieron no habiendo
lugar a ampliarlos. o

Adicionaimente, debemos resaltar que la Orden de Comparendo estudiada, conforme al Articulo 137 de la Ley
769 de 2002 vigente para la época de los hechos, fug enviada al propietario del rodante con el cual se cometio
la infraccion a las normas de transito, siendo este el interesado respecto al proceso contravencional adelantado
por esta entidad; a quien se notifico mediante aviso conforme a io expuesto previamente en vista de no haber
sido posibie la entrega del comparendo; por tanto, no puede argumentarse que existié una indebida notificacion
de dicho documento, toda vez que se dio aplicacion ai Articulo 69 de ia Ley 1437 de 2011 que reza:

"8f no pudiere fracerse fa notificacion personal & cabo de ios cinco (5) dias de! envio de fa citacidn, esta se hard por medio de aviso
{...)Cuando se desconozca fa informacidn sobre ef destinatario, el avise, con topia infegra de! acto administrative, se pubficard en la paging
slectronica y en todo caso en un lugar de acceso af public de fa respectiva entidad por ef térming de cinco (5) dias, con fa advertendia da
gue fa notificaciin se considerara surtida af finalizar ef dfa siguiente al retiro def aviso. {.. g

Es ast como la pubiicacién por aviso en ia pagina oficial de internet de 1a Secretaria Distrital de Movilidad yen
el primer piso del Super Cade de movilidad al que todo ciudadano tiene acceso, de los comparendos que no@
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pudieron ser notificados por correo, no vuinera el debido proceso del interesado y, por el contrario, es el
desarrolio y apficacion del ordenamiento juridico vigente.

Al respecto la Corte Constitucional en su Sentencia C-012/13, Magistrado Ponente MAURICIO GONZALEZ
CUERVO, expuso que este medio de notificacion es razonable y proporcionado en los casos dende fueron
devueltas fas rictificacion por correo y hace parte de Ia libertad legislativa que tiene el congrese al contemplar
este medio de notificacion; textualmente cita:

“La pubficacion por aviso en la pagina web de la DIAN y en un lugar de acceso al pablico de la misma entidad cuando son
devireftas las notificaciones por correo, no desconoce ef debido procese, el orden justo ni el deber de garantizar los derechos
de las personas, ya que la prevision legal de este mecanismo de nofificacion: (i) es desarroflo de fa polestad de configuracion
fegislativa -en este caso, exiraordinaria- en malgria de procedimientos administrativos v del deber constifucional de
contribucion a fa financiacion de fos gastos del Estado y fa sociedad; (i) no significa un efercitio arbifrario o desproporcionado
de ial potestad de configuracion de los procedimientos adminisfrativos y de las nofificacion de las actuaciones de fa
adminisiracion, ya que solo s¢ acliva, come mecCanismo subsidiario, a partir del incumplimiento de la carga razonable que
recae en el contribuyenle, responsable, agents refenedor o declarante de informar a la autoridad tributana de la direccion en
fa que desea ser notificado. La notificacién de las actiaciones administrativas tributanias a la anligua direccion durante tres
meses, sin pefiuicic de la validez de la nueva direccion informada, y fa bisqueda de fa direccion de un
coniribuyente, responsable, agente refenedor ¢ declarante que no ha regisirado ninguna direccion, a fravés de gufas y
directorios, no desconoce ef deber de diligencia del Estado i ef debido proceso. ya que: (i) es desarrofio de fa polestad de
configuracién fegistativa y del deber constitucional de cortribucion a la financiacion de fos gastos def Estado yfa sociedad:
{ii} y confribuye a garantizar la efectiva y célere comunicacion de fos actos administrativos al contribuyente, razon por fa cual
ng puede considerarse arbitrana ni desproporcionada.”

Por ofro Jado, debido a la que la direccion que fue reportada ante el organismo de transito difiere a la
suministrada por el peticionario en su escrito, es necesario mencionar que esta en cabeza del Propietario
reportar sus datos actualizados y completos al Organis mo de Transito donde se encuentra matriculado el
vehiculo, esto en virtud de lo sefialado en la Resolucion 3027 de 2010 Articulo 6 paragrafo tres sefiala lo
siguiente:

“En ¢l evento de cambio de domicHio o de direccién electronica, fos propietarios de vehiculos automotores deberdn actualizar su

direccion de notificacitn fisica /o electrénica en ef erganismo de trinsito ante ef cual se encuentra matricutado su vehiculo y este
a su vez teberd cargar fa informacion al Reqistro Unico Nacionat de Trinsito - RUNT™,

En cuanto 2 la responsabilidad contravencional, le informo que el articulo 129 del Codigo Nacional de Transito
Temestre {Ley 769 de 2002), establece:

“ARTICULO 129. DE LOS INFORMES DE TRANSITO, Los informes de las autoridades de transito por fas infracciones previstas en esle
codigo, a ravés de la imposicion de comparende, deberdn indjcar ef nimero de la ficencia de conduccion, el nombre, feféfono y
diveccion def presunto incutpado y el nombre y nimero de ptaca del agente que lo reatiza, En e case de no poder indicar ¢ nimero de
ficencia de conduccien def infractor, el funcionario deberd aportar pruebas objetivas que sustenten ef informe o ta infraccién, intenfando
ta notificacion at conducter; si no fuere viabte identificario, se nofificara al dttimo propieterio regisfrado def vehiculo, para que rinda sus
descargos dentro de fos siguienfes diez (10) dias af recibo de la nofificacion

PARAGRAFO 1o. Las multas no podrén ser impuestas a persona distinta te quien cometit fa infraccion.

PARAGRAFO 2e. Las ayudas tecnotbgicas como cémaras de video y equipos efectrénicos de fectura que permifan con precision ta
identificacion del vehiculo o def conductor serdn vétidas como prueba de ocurrencia de una infraccion de transito y por fo tanto dardn

tugara fa impasicion de un comparendo. (NEGRILLAS FUERA LDE TEXTO ORIGINAL)

Por tanto v, al tratarse de una multa electronica, 1a ley 1450 del 2011, reglamentada por el Decreto Nacional
734 de 2012, reza:

i
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“Articulo 86. Deteccion de infracciones de transifo por medios tecnolégicos. En los eventos en que se empleen
Mmedios técnicos o tecnoldgicos para la deteccion de infracciones de fransito o fransporte, las autoridades competentes
doberan vincular al tramite conlravencional o procedimiento administrativo sancionatorio, al propietario del vehiculo
de acuerdo con lo establecido en ef Codigo Nacional de Transite, (NEGRILLAS FUERA LDE TEXTO ORIGINAL)

Esto para manifestarle que al ser usted el propietario del vehiculo mencicnado, es el responsable frente al
procedimiento contravencional adelantado por esta Secretaria, y una vez nofificado el comparendo por Aviso,
era su obligacion haberse presentado ante la Autoridad de Trénsito en audiencia piblica, en caso que haber
deseado impugnarlos, nc obstante, al no haber comparecido ante esta entidad en termino la autoridad de
transito de oficio continud con el procesc contravencional correspondiente conforme al Articulo 136 del C.N.T.T.
modificado por el Articulo 205 del Decreto 019 de 2012 emitiendo Resolucion 55563 del 03/13/2017 en la que
fue declarado contraventor de las normas de transito con ocasion al comparendo bajo estudio.

Colorario de lo expuesto, es la audiencia plbiica el espacio procesal establecido para decidir sobre la
responsabilidad contravencional derivada de la impasicion de la orden de comparendo, teniendo e! presunto
implicado el deber de comparecencia, carga que no puede suplirse con la simple presentacion de un
escrito, tal y como lo ha sefialado a Corte Constitucional en Sentencia T-467/95, cuando afirmé:

*Cuando &f objeta de la soficffud hace parfe deferminante de un procedimiento especial, previamente regulado en la ley y sujefo a ciertos
Tramites, requisitos y términos especificos, el peficionario esta en fa obfigacién de someterse a dicho tramife, Sin que ta adminisiracidn se
vea obligada a resolver ef asunto de fondo a fravés de la peficion requenda. La Administracion no esta obligada a confestar y, por ef contrario,
debe el actor someferse al procedimiento establecido en fa ley, sin que effo signiffique que fa exislencia de disposiciones procesales aplicables
al caso concreto, dejen sin efecto ef derecho de peticidn ejercito por el actor, ya que simplemente se frafa de que su efercicio debe someferse
@ unas reglas que distan de fas ordinarias.”

Por ofro fado, respecto a su manifestacion de la notificacién dentro de los tres (03) dias habiles siguientes a la
imposicion del comparendo y la vulneracion al debido proceso, me permito precisar que el articulo 135 de la
Ley 769 de 2002, modificado por el articulo 22 de 1a Ley 1383 de 2010, dispone:

“Articuto 135 “._ las auloridades competentes podrén contratar el servicio de medios téenicos y tecnofdgicos que
permitan evidenciar la comisién de infracciones o contravenciones, el vehiculo, la fecha. El lugar y 1a hora. En fal
caso se enviard por correo dentro de jos fres (03) dias habies siguientes fa infraccion v sus sopories al propigtario
Guien estard obfigado ef pago de la multa”

Por tanto, el deber de la administracion es enviar el comparendo dentro de los tres dias siguientes, con el fin
de efectuar fa notificacion dentro el término legal existente para ello, gestion que se surtié por parte de la
administracion, en los términos de Ley, mas no quiere decir que la notificacién deba surtirse en maximo 3 dias

De esta manera, ante la solicitud de revocatoria propuesta en su escrito, es necesario indicar que ésta figura
juridica Unicamente procede contra los Actos Administratives, los cuales podrén ser revocados siempre que se
configure una de las causales sefialadas en el articulo 93 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de o
Contencioso Administrativo y que a su tenor contempla:

“Articulo 93, Causales de revocacion. Los actos administrativos deberén ser revocados por Jas mismas autoridades que los hayan
expedido o por sus inmediatos superiores jerdrquicos o funcionales, de oficio o a solicitud de parte, en cyalquiera de los siguientes
€asos:

1. Cuando sea maniffesta su oposicion a &2 Constitucion Politica o a fa ley.
2. Cuando no estén conformes con el inferés pablico o social, o afenfen contra él.

3. cuando con effos se cayse agravia injustificado a una persona” (NEGRILLA FUERA DEL TEXTO ORIGINAL)
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Por lc expuesto, se observa que el procedimiento adelantado por parte de esta Entidad con ocasién a fa orden
de comparendo bajo estudio reviste de legalidad, y ala fecha ninguin acto administrativo expedido con ocasion
a las mismas se encuentra denfro de las causales para aplicar ia Revocacion Directa,

En conciusion, corresponde informarle, que no se ha vulnerade el derecho al debido proceso administrativo,
foda vez que se ha seguido las actuaciones y procedimientos establecidos en ia ley, no desconociendo
de manera alguna las garantias reconocidos a los administrados siendo ias notificaciones inherentes al
principio de publicidad que rige las actuaciones de la administracion y constituyen los mecanismos idéneos para
dar a conocer a fos intervinientes las decisiones de fa administracion.

Asi las cosas y teniendo en cuenta la anterior informacion, no se hace posible acceder a ninguna de sus
peticiones.

"Bogota, mejor para todos *

MARIA YAMILE BOLIVAR SABOGAL
PROFESIONAL ESPECIALIZADO
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

Proyecto: ABG. KAREN GARCIA
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NOTIFICACION POR AVISO N° 4366
(RESPUESTA A PETICION)

La Autoridad de Transito de Bogota D.C, en virtud dei Articuio 23 de ia CN, en uso de sus
facultades legales sefialadas en los Articulos 3, 7 y 134 de la Ley 769 de 2002 y sus
modificatorios {Codigo Nacional de Transito) y en aplicacion de lo establecido en el
articulo 89 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo procede a notificar |2 siguiente respuesta:

PETICION N°./ PETICIONARIO SDM-282312/ JORGE LUIS MARTINEZ SOTELO
RESPUESTA N°. S{a&g—smgzz?g d el 11 DE SEPTIEMBRE DE

ADVERTENCIA

ANTE LA IMPOSIBILIDAD DE EFECTUAR LA NOTIFICACION PERSONAL PREVISTA EN EL
ARTICULO 67 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTGO ADMINISTRATIVO Y CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, LUEGO DE HABERSE REALIZADO EL ENVIO CORRESPONDIENTE A
LA DIRECCION REGISTRADA PFPOR EL PETICIONARID, ESTA FUE OBJETO DE
DEVOLUCION POR LA CAUSAL {DESCONOCIDOQO), POR LO TANTO, SE PUBLICA EL
PRESENTE AVISO POR UN TERMINO DE CINCO (5) DIAS CONTADOS A PARTIR DEL1Z
DE NOVIEMBRE DE 2318, en la pagina web www movilidadbogota gov co / {link) Notificacién,
citacion y comunicacion de Actos Administrativos / subdireccion de contravenciones / Derechos
de

Reticién / Avisos Y en la Oficina de Copia de Audiencias ubicada en fa Calle 13 N° 37-35, Pisc

La respuesta_aqud relacionada, del cual se acompuiia copla intesry, se considera legalmente
NOTIFICADQO ai finalizar el dia signiente del RETIRO del presente gviso.

ANEXQ: Se adjunta a este avise en (3 foiios, la respuesia dada a ia peticion con Radicado N° SDM-292312.

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO/SK FIJA HOY 12 DE NOVIEMBRE DE 2018 ALAS
7:00:00 AM POR EL TERMINO DE CINQO (5) DIAS HABILES

C

FIRMA RESPONSABLE FIJACION

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO SERETIRA HOY 16 DE NOVIEMBRE DE 2018 A

LAS 7:060:00 PM

FIRMA RESPONSABLE DESFIJACION

Proyectt y elabord: THOMAS DIAZ. Apoye administrativo-Subdireccion de Contravenciones de Transito}

Boa tu My TERERE

ORIGINAL FIRMADGC POR
FIRMADC POR: PROFESIONAL ESPECIALIZADO.

_______
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