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NOTIFICACION POR AVISO N° 3024

(RESPUESTA A PETICION)

La Autoridad de Transito de Bogota D.C, en virtud del Articulo 23 de la CN, en uso de sus
facultades legales sefialadas en los Articulos 3, 7 y 134 de la Ley 769 de 2002 y sus
modificatorios (Cédigo Nacional de Transito) y en aplicacién de lo establecido en el
articuio 69 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo procede a notificar ia siguiente respuesta:

0 | SDM-53176/ JHOJAN STEVEN CIFUENTES
PETICION N°./ PETICIONARI? MARTINEZ.

RESPUESTA N°. B SDM-GC-4£212 del 01 DE MARZO DE 2018

ADVERTENCIA

ANTE LA IMPOSIBILIDAD DE EFECTUAR LA NOTIFICACION PERSONAL PREVISTA EN EL
ARTICULO 67 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, LUEGO DE HABERSE REALIZADO EL ENVIO CORRESPONDIENTE A
LA DIRECCION REGISTRADA POR EL PETICIONARIO, ESTA FUE OBJETO DE
DEVOLUCION POR LA CAUSAL (NO RESIDE), POR LO TANTO, SE PUBLICA EL
PRESENTE AVISO POR UN TERMINO DE CINCO (5) DIAS CONTADOS A PARTIR DEL 25
DE JUNIQ DE 2018, en la pagina web www movilidadbogota.gov co / (link) Notificacion,
citacion y comunicacion de Actos Administrativos / subdireccion de contravenciones / Derechos
de

Reticion / Avisos Y en la Oficina de Copia de Audiencias ubicada en la Calle 13 N° 37-35, Piso

La respuesta aqui relacionada, del cual se acompadia copla fntegra, se considera legalmente
NOTIFICADO al finalizar el dia siguiente del RETIRO del presente aviso.

ANEXO: Se adjunta a este aviso en (3) folios, la respuesta daoa a la peticién con Radicade N® SDM-53176.

* CERTIFICO QUE EL PRESEN | £ AVISO SE FIJA HCY 25 DE JUNIO DE 2018 A LAS 7:00:00
AM POR EL TERMINO DE CINCO (5) DIAS HABILES

FIRMA RESPONSABLE FIJACION

/

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO SE RETIRA HOY 30 DE JUNIO DE 2018 A LAS
7:00:00 PM

FIRMA RESPONSABLE DESFIJACION

Proyecté y elabord: Tatiana Duefias. Apoyo administrative-Subdireccion de (ontravencienes de Transito)
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ALCALD{A MAYOR
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SRECRETARIA DE MOVILIDAD

Bogota D.C., 1 de marzo de 2018
SDM-SC- 40612

Senfor (a):

JHOJAN STEVEN CIFUENTES SANCHEZ
CARRERA 74 B#63 F -39

BARRIO EL ENCANTO

CELULAR: 3115972480

CIUDAD

. REF: RTA- 53176/2018
Sefior(a) HERRERA PINEROS:

En atencién al radicado de la referencia, es necesaric aclarar que existe un
procedimiento especial_y preferente de notificacion de los comparendos electrdnicos
sefalado en fa Ley 769 de 2002 Caédigo Nacional de Transito, articulo 137, que contempla
el envio de los comparendos electrénicos a la direccién registrada del Gltimo propietario del
vehiculo, en los casos en que la infraccion es detectada por medios que permitan
comprobar la identidad del vehiculo o del conductor, asi:

“En los casos en que la infraccion fuere detectada por medios que permitan comprobar Ia
identidad del vehiculo o del conductor el _comparendo se remitird a la direccion
reqistrada del dltimo propietario del vehiculo” (Subrayado fuera de texto).

En relacién con lo anterior, los comparendos No. 110010000000 13351073 del 02/11/2017
fue remitido a la direccion que se encontraba reportada por el Organismo de Transito para
la fecha de la imposicion del comparendo, correspondia a la KR 17 No. 67-23 ESTE EN
BOGOTA, siendo devueltos, por la causal “DESTINATARIO DESCONOCIDO”, hechos
gue no son atribuibles a [a administracion, direccion que se encuentra vigente, lo que deja
en evidencia que para el momenio de la imposicién de las ordenes de comparendo, ia
misma se encontraba vigente y.fue a la que se realizé el envio de la correspondencia, como
se puede visualizar en la siguiente imagen:
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sy Pais
IBOGOTA . ICOLOMBIA
Direccidn
KR 17 No. B7 - 23

En vista de no ser posible la entrega a su destinatario, pese a haber sido remitido en término
y en aras de garantizar €l debido proceso, derecho a la defensa y contradiccion, se acudié
al aviso como otro medio de notificacidn que la ley ha dispuesto en donde la Secretaria
de Movilidad de forma periddica, publica y masivamente notifica a través de la pagina web
www.movilidadbogota.gov.co y ademas en un lugar visible de la entidad a quienes fueron
objeto de imposicidn de comparendos electronicos y que no recibieron en su domicilio dicha
orden de comparecencia, para efectos de garantizar el debido proceso, el derecho a la
defensa y contradiccion, asi: '
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SHEORETARIA DE MOVILTAD

COMPARENDO NOTIFICACION
1 11001000000013351073 RESOLUCION AVISO 053 DEL 2017-03-02
; NOTIFICADO 09/03/2017

Asi las cosas, debera tener en cuenta que la notificacion se entendié surtida a la terminaciéon
del dia habil siguiente a la des-fijacion detl aviso y por lo tanto a partir de alli empezaron a
correr los términos para acceder a los beneficios y descuentos a los cuales tenia derecho
por ley y que claramente ya se vencieron no habiendo lugar a ampliarios.

Ahora bien, es de mencionar que esta en cabeza del Propietario reportar sus datos
actualizados y completos al Organismo de Transito donde se encuentra matriculado el
vehiculo, esto en virtud de lo sefialado en |a Resolucion 3027 de 2010 Articulo 6 paragrafo
tres sefiala o siguiente:

g iGERr iy v

“En ef evento de cambio de domicilio o de direccién electrénica, los propietarios de
vehiculos automotores deberan actualizar su direccién de notificacion fisica y/o
electronica en ef organismo de transito ante el cual se encuentra matriculado su
vehiculo y este a su vez debera cargar la informacién al Registro Unico Nacional de
Transito - RUNT”.

Lo anterior, para indicar que no es ante el RUNT, que se debe reportar o actualizar |a
direccién, sino ante el organismo de transito donde se encuentra matricula el vehiculo, por
cuanto de acuerdo a la informacion suministrada por este organismo, se remiten los
comparendos electrénicos.

De la notificacion de [a orden de comparendo y la vulneracion al debido proceso, me permito
precisar que el articulo 135 de la Ley 769 de 2012, modificado por el articulo 22 de la Ley
1383 de 2013, dispone:

“Articulo 135 “... las autoridades competentes podran contratar el servicio de medjos
técnicos y tecnofdgicos que permitan evidenciar la comisién de infracciones o
contravenciones, el vehiculo, fa fecha. El lugar v ia hora. En tal caso se enviara por correo
dentro de los tres (03) dias habiles siquientes la infraccion y sus soportes al propietario,
F guien estara obligado el pago de la multa”

Por lo tanto, el deber de [a administracion es enviar el comparendo dentro de los ires dias
siguientes, con el fin de efectuar-la notificacién dentro el término legal existente para ello,
gestion que se surtio por parte de la administracion, en los términos de Ley, mas no quiere
decir que la notificacion deba surtirse en maximo 3 dias.

Frente a su solicitud de EXONERACION, le informo que el articulo 129 del Cédigo Nacional
de Transito Terrestre (Ley 769 de 2002), establece:

“ARTICULO 129. DE LOS INFORMES DE TRANSITO. Los informes de las
autoridades de transito por las infracciones previstas en este codigo, a través de
la imposicién de comparendo, deberdn indicar el nimero de fa licencia de
conduccion, el nombre, teléfono y direccién del presunto inculpado y el nombre
y nimero de placa del agente que lo realiza. En el caso de no poder indicar el
ntimero de licencia de conduccién del infractor, el funcionario debera aportar
pruebas objetivas que sustenten el informe o la infraccion, intentando fa
; notificacién al conductor; si no fuere viable identificarlo, se notificara al ultimo
propietario registrado del vehiculo, para que rinda sus descargos dentro de los
siguientes diez (10) dias al recibo de Ia notificacion
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PARAGRAFO 10. Las muitas no podrin serimpuestas a persona distinta de quien
cometio Ia infraccion.

PARAGRAFO 2o0. Las ayudas tecnologicas como cdmaras de video y equipos
electrénicos de lectura que permitan con precision la identificacion del vehiculo
o del conductor seran validas como prueba de ocutrrencia de una infraccion de
transito y por lo tanto daran lugar a Ia imposicion de un comparendo.” (Resaltado
fuera de texto y negriflas)

Por tanto y, al tratarse de una multa electrénica, la ley 1450 del 2011, reglamentada por el
Decreto Nacional 734 de 2012, reza:

“Articulo 86. Deteccion de infracciones de transito por medios tecnoldgicos. En
los eventos en gue se empleen medios técnicos o tecnologicos para la deteccion
de infracciones de transito o transporte, las autoridades competentes deberan
vincular al tramite contravencional o procedimiento administrativo
sancionatorio, al propietario del vehiculo, de acuerdo con lo establecido en ef
Codigo Nacional de Transito. (Resaltado fuera de texto y negrillas)

Lo anterior para manifestarle que al ser usted ef propietario del vehiculo mencionado, es e}
responsable frente al procedimiento contravencional adelantado por esta Secretaria, y una
vez nofificado el comparendo por aviso, era su obligacidn haberse presentado ante la
Autoridad de Transito en audiencia puablica, en caso que haber deseado impugnario, no
obstante, al no haber comparecido ante esta entidad en termino la autoridad de transito
continué con el proceso contravencional correspondiente, emitiendo con ello las
Resolucion 261827 de 05/04/2017, la cual se adoptd decisidn de fondo declarandolo
contraventor de las normas de transito con ocasion a la Orden de Comparendo No.
11001000000013351073, 5|endo notificadas en estrados quedando en firme y debidamente
ejecutoriadas.

Ante la solicitud de revocatoria propuesta en su escrito, le indico que ésta figura juridica
Unicamente procede contra los Actos Administrativos, los cuales podran ser revocados
siempre que se configure una de las causales sefialadas en el articulo 93 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y que a su tenor
contempla:

“Articulo 93, Causales de revocacion. Los actos administrafivos deberdn ser revocados por

las mismas autoridades que los hayan expedido o por sus inmediatos superiores jerirquicos
o funcionales, de oficic o a solicifud de parte, en cualquiera de los siguienfes casos:

1. Cuando sea manifiesta su oposicién a la Constitucion Polifica o a fa ley.
2. Cuando no estén conformes con el interés publico o social, o atenfen contra él,
3. Cuando con eflos se cause agravie injustificado a una persona’,

Por lo expuesto se observa que el procedimiento adelantado por parte de esta Entidad
reviste de legalidad, y por lo tanto los actos administrativos que lo declararon contraventor
de las normas de transito, no se encuentran dentro de las causales para apllcar la
Revocacion Directa.

En virtud de o resefiado, era la audiencia publica el espacio procesal establecide para
decidir sobre la responsabilidad contravencional derivada de la imposicién de la orden de
comparendo, teniendo el presunto implicado el deber de comparecencia, carga que no
puede suplirse con la simple presentacion de un escrito, tal y como lo ha sefialado la
Corte Constitucional en Sentencia T-467/95, cuando afirmo:

“Cuando el objeto de la solicitud hace parte determinante de un procedimiento especial,
previamente requiado en la ley y sujeto a ciertos tramites, requisitos y ténminos especificos,
el peticionano esta en la obligacion de someterse a dicho tramite, sin que la administracion
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se vea obligada a resolver el asunto de fondo a fravés de la peticion requerida. La
Administracién no esta obligada a contestar y, por el contrario, debe el actor someterse al
procedimiento establecido en la ley, sin que elio signifique que la existencia de
disposiciones procesales aplicables al caso concrefo, dejen sin efecto el derecho de
peticion ejercido por el actor, ya que simplemente se frata de que su ejfercicio debe
somefterse a unas reglas que distan de las ordinarias.”

Ahora bien, de acuerdo con su solicitud de desanotacion del estado de cuenta, se envia
oficio SDM-SC 40023 a la Subdireccion de Jurisdiccién Coactiva para lo de su competencia.

Entonces, de acuerdo con lo ya puesto de presente, es necesario manifestarle que, de
acuerdo con los comparendos mencionados, se tiene que [a administracion surtié el tramite
legalmente establecido para la imposicion de los mismos, 10 que se puede evidenciar con
el texdo que antecede.

Por lo expuesto se observa que el procedimiento adelantado por parte de esta Entidad
reviste de legalidad, y por lo tanto el acto administrativo Resolucion N° 261827 de
05/04/2017, que la declaré contraventora de las normas de transito, no se encuentra dentro
de las causales para aplicar la Revocacién Directa.

En consecuencia no es posible acceder favorablemente a su solicitud y por ello debe tener
gn cuenta que los términos para impugnar el comparendo y acceder a los descuentos con
la realizacién del curso pedagdgico ya estan vencidos, por lo que se extiende una invitacion
para que dé cumplimiento a las normatividad existente en materia de movilidad estando al
dia por concepto de multas y comparendos con el Distrito Capital, de acuerdo con las
multiples oportunidades de pago que ofrece el Distrito las cuales pueden ser consultada en
la finea 195.

En los anteriores términos se da respuesta a su solicitud

“Bogota, mejor para todos * /_Q_\

RISTRITA DE MOVILIDAD

SECRETARIA

Zontravenciones
risdiccién Coactiva,

Proyecté: Julizna Robayo Uribe™=#Abegada de la Subdirectign de
Copia: Doctor ROBERTO JOSE FUENTES FERNANDEZ, Subdirector te

Bogota D.C. 1 de marzo de 2018
SDM-SC- 40023

Doctor:
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BECRETARIA DE MOVEILAD

Bogota D.C. 1de marzo de 2018
SDM-8C- 40023

Doctor:

ROBERTO JOSE FUENTES FERNANDEZ
Subdirector de Jurisdiccion Coactiva
Secretaria Distrital de Movilidad

E. s. D.

REF: REMISION RADICADO SDM 53176/2018

De manera atenta, de conformidad con lo preceptiado en el Articulo 21 de |la Ley 1437 del 2011,
modificado por el articulo 1 de la Ley 1755 de 2015, remito en seis (8) folios el oficio de la referencia,
contentivo de la solicitud de revocatoria del mandamiemto de pago impetrada por el (1a) sefior (a):
JHOJAN STEVEN CIFUENTES SANCHEZ identificado (@) con Cédula de ciudadania No.

1019022766 de Bogota.
Cabe resaitar que esta Subdireccion dio respuesta al ciudadano en lo de nuestra competencia,
A
‘Bogold, mejor para fodos ” ﬂ : \
F FLOREZ VEGA

AUTORIDAR DE TRANSITO
SECRETARIA DISTRI[TAL DE MOVILIDAD

Proyectd: Juliana Robayo - Abogadd a Subdjedocion de Contravenciones

Anexo: copia de la pelicidn y copia de iaTespuesta por pare de esta Subdireccion.
Copia: Sefior (a):

JHOJAN STEVEN CIFUENTES SANCHEZ

CARRERA74B#63F -39

BARRLIO EL ENCANTO

CELULAR: 3115872480

AC 13 No. 37-35
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