ALCALDIA MAYOR
CEBOGOTADG

RECREIT s i 1.1

NOTIFICACION POR AVISO N° 3308

. (RESPUESTA A PETICION)

Fola i

La Autoridad de Transito de Bogota D.C, en virtud del Articulo 23 de la CN, en uso de sus
facultades legales sefialadas en los Articulos 3, 7 y i34 de la Ley 769 de 2002 y sus
modificatorios (Cédigo Nacional de Transito) y en aplicacion de lo establecido en el
articulo 69 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo procede a notificar la siguiente respuesta:

PETICION N°. / PETICIONARIO SDM-107293/ JESUS ALBERTO GUERRERO
RESPUESTA N°. SDM-SC-75692 del 19 DE ABRIL DE 2018 i
: ORIGINAL FIRMADO POR AUTORIDAD
FIRMADO POR: ' DE TRANSITO. CAROLINA
FERNANDEZ

ADVERTENCIA

ANTE LA IMPOSIBILIDAD DE EFECTUAR LA NOTIFICACION PERSONAL PREVISTA EN EL
ARTICULO 67 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, LUEGO DE HABERSE REALIZADO EL ENVIO CORRESPONDIENTE A
LA DIRECCION REGISTRADA POR EL PETICIONARIO, ESTA FUE OBJETC DE
DEVOLUCION POR LA CAUSAL (CERRADQ), POR LO TANTO, SE PUBLICA EL PRESENTE
AVISO POR UN TERMINO DE CINCO (5) DIAS CONTADOS A PARTIR DEL 9 DE JULIO DE
2018, en ia pagina web ww movilidadbogota.gry co / (link) Notificacién, citacién y
comunicacion de Actos Admi: .=#:ativos / subdireccion ;2 contravenciones / Derechos de

fbetlc:on / Avisos Y en la Oficina de Copia de Audiencias ubicada en la Calle 13 N° 37-35, Piso

| La_respuesta aqui relacionada, del cual se acompaiia copla integra, se considera Iegafmente

NOTIFICADOQO al finalizar el dia siguiente del RETIRO del presente aviso.

ANEXO:; Se adjunta a este aviso en (3) folios, ta respuesta dada a la peticién con Radicado N° SDM-107293.

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO SE FIJA HOY 9 DE JULIO DE 2018 A LAS 7:00:00
AM PCR EL TERMINO DE CINCO (5) DIAS HABILES

FIRMA RESPONSABLE FIJACION Q

/

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO SE RETIRA HOY 13 DE JULIC DE 2018 A LAS
7:00:00 PM

' FIRMA RESPONSABLE DESF.;." JION /

. Proyecté y efabord: Tatiana Duefias. Apoyo administrativo-Subdireccion de Contravenciones de Transito)
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Bogota D.C., 19 de abril de 2018
SDM-SC - 75692

Sefior(a):

JESUS ALBERTO GUERRERO
CARRERA 95A #62 - 30.
BOSA ATALAYAS

BOGOTA

Asunto: Radicade SDM 107293 de 2018

Sefior (a) GUERRERC:

En atencién ai radicado de la referencia, es necesario informarle que existe un procedimiento especial y
preferente de notificacion de los comparendos electrénicos sefialado en la Ley 769 de 2002 Codigo Nacional de
Transito, articulo 137 Ley 769 de 2002, que contempla el envio de los comparendos electronicos a la direccion
registrada del (itimo propietario del vehicuio, en los casos en que la infraccion es detectada por medios que permitan
comprobar la identidad del vehiculo o del conductor, asi:

"En los casos en que la infraccion fuere defectada por medios que permitan comprobar fa idenfidad del vehiculo o del
conductor ef comparendo se remitira a la direccion registrada def ditimo propietario def vehicute” {Subrayado fuera de
texto}. sin que la norma exija que se reaiicé por medio de correo certificado.

Con fundamento en o anterior, el Comparendo No. 11001000000016156590 fue remitido a la direccion que se
encontraba reportada a su nombre en et Registro Distrital Automotor (R.D.A.), suministrado por Servicios Integrados
para la Movilidad (StM), para fa fecha de la imposicién del mismo, y que correspondia a la CALL 49 SUR 11-65 EN
BOGOTA: x
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Todo lo anterior, con el propésito de surtirla notificacion personal, el cual fue devuelto por la empresa de mensajeria
bajo la causal “DIRECCION ERRADA”, hecho que ro es atribuibie a la Administracion.

En vista de no ser posible fa entrega del comparendo a su destinatario pese a haber sido remitido en termino y en
aras de garantizar ef debido proceso, derecho a la defensa y confradiccion, se acudio a la publicacion por Aviso,
como otro medio de nofificacidn que la iey ha dispuesto, en donde la Secretaria de Movilidad a través de su pagina
web www.movilidadbogota.com y ademas en un lugar visible de la Entidad, da aviso a quienes fueron objeto de
imposicidn de comparendos electrénicos y que no recibieron en su domicilio dicha orden de comparecencia, para
efectos de qarantizar ef debido proceso, el derecho a la defensa y contradiccion, ast:

COMPARENDO NOTIFICACION
11001000000016156590 RESOLUCION AVISC 076 DEL  2017-12-26
NOTIFICADO 03/01/2018

Asilas cosas, debera tener en cuenta que |a notificacion se entendid surfida a la terminacidn del dia habil siguiente a
la desfijacion del aviso y por Jo tanto a partir de alil empezaron a correr los términos para acceder a los beneficios y
descuentos a los cuales tenia derecho por ley y que claramente ya se vencieron no habiendo lugar a ampliarios.
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Adicianalmente en atencién a su escrito de peticidn, deberhos resattar que ta Orden de Comparendo esiudiada,
conforme al Articulo 137 de la Ley 769 de 2002 vigente para Ia época de los hechas, fue enviada al propietario del
rodante con et cual se cometid |a infraccidn a las ngrmas da transito, siendo este el inferesado respecto al proceso
contravencional adelantada por esta entidad; a quien se notificé mediante publicacién par emplazaniiento conforme
a lo expuesta previamente en vista de no haber sida posibie la entrega del comparendp; par taria, no puede
argumentarse que existid una indebida notificacion de diche dagumento.

En el presente caso, s de mencionar que esta en cabeza del propetaric reportar sus datos actualizados y completes
al Organisme de Transito donde se encuentra matriculado el vehiculo, esto en virtud de io sefalado en la
Resolucidn 3027 de 2010 Articulo 6 paragrafo tres sefiala lo siguiente:

“Ey el evento de cambio de domicilio o de direccicn electrénica, fos propietarios de vehiculos automotores deberan acrualizar
su direccion de notificacion fisica y/o electronica en el organismo de trénsito ante ef cual se encuentra matriculado su vehiculo
v esfe a su vez debera carqgar la informacion al Registro Unico Nacional de Transito - RUNT”,

Con pcasién a su manifestacion de no haber sido notificadp dentro de los tres (03} dias habiles siguientes a la
imposician del comparendo, me permito precisar que ef Articulo 135 de 1a Ley 769 de 2002, modificada por el articulo
22 de la Ley 1383 de 2010, dispone:

“Arficufo 135~ ias autoridadss competentes podran conlratar el servicio de medios fécnicos y fecnolagicos que permitan evidenciar fa
comision de infraccicnes o coniravenciones, ef vehiculo, fa fecha. Ef lugar y ia hora. Enial caso se enviara por e0rre0 dentro de 10s fres
{03 dias hahiles siquicntes la infraccidn v sus soporfes al propietario, quien estara obfigado el pago de la mulia”

Por tanto, el deber de fa administracion es enviar el comparendo dentra de los fres dias siguientes, con el fin de
efectuarla nofificacion dentib el trmino legal existente para ello, gestion que se surtic por parte de la administracion,
en lus rminas de Ley, mas no quiere decir que la notificacién deba surtirse en maximo 3 dias.

En este mismo sentido, respecio a la natificacion par comreo electronico o via celular, le indicamos que. como primera
medida, esta no es obfigatoria, toda vez que para la notificacion de comparendos electrorizos exisie un
procedimients especial y preferente sefialado en la Ley 7689 de 2002 Codiga Naciona! de Transito, Articula 137, asi
mismo €l Articulo 87 de C.P.A.C.A, establece que, para que se pueda surtir ia natificacién par correo electrénico
debe existir una autcrizacion par parte del interesada, razdn por la cual para €! caso de la notificacion de
camparendos electronicos no se agota este fipe de notificacion.

En este orden de ideas y, con fundamento en e Articulo 161 del C.N.T.T, modificado par el Articulo 11 de la Ley
1843 de 2017, vigente para la épaca, la caducidad de fa accidn contravencional tiene lugar cuanda pasado un {1}
afio de los hechos que dieron lugar a la imposician de una orden de comparendo esta na se gjerce y por tanta no
se ha expedido una decision de fondo respecto a 1a sancion: situacién que no tiene aplicacion al caso bajo estudio,
toda vez que esta entidad mediante ia Resolucion No. 4880 de 02/12/2018, emitio decisian de fondo respecto a la
respansabilidad cantravencional endiigada en la orden de comparenda No. 11001000000016156590, dando lugar
con ello a que sea rechazada su solicitud de caducidad.

De esta manera, ante la solicitud de revocatoria propuesta en su escritg, s necesaria indicar que ésta figura juridica
(inicamente procede contra las Actas Administrativos, los cuales podran ser revocados siempre que se configure una
de las causales sehaladas en el articuls 93 del Cadigo de Procedimiento Administrativa y de lo Cantencioso
Administrativo y que a su tenor contempla:

“Arficule 93, Causales de revocacion. Los actos administrativos deberan ser revocados por Ras mismas autoridades gue los
fayan expedido o por sus inmediatos superiores ferarquicos o funcionales, de oficio ¢ a solicifud te parte, en cualquiera de
los siguientes ¢asos:

1. Cuando sea manifiesta su oposicidn a la Constitucién Politica o a ta fey.
2, Cuando no estén conformes con el interés publico o social, o afenten contra ¢l
3. Cuando con ellos se cause agravio infustificado a una persena’. (NEGRILIA FUERA DEL TEXTO ORIGINAL)

Por lo expuesto se observa que el procedimiento adelentado por parte de esta Entidad can ocasion a la arden de
comparendo bajo estudio reviste de fegalidad, y ia resolucidn que resueiva su responsabilidad contravencional,
anteriormente descrita, no es objeto de revacacion directa.

Del mismo modo, es menester hacer mencion del congepto emitido por la Corte Canstitugional en sentencia C-089
de 2011, el cuat menciona:

“...IMPOSICION DE SANCIONES PDR RESPONSABILIDAD OBJETIVA-Exigencias
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La Corfe ha sehafado que ta impesicion de sanciones por &:sponszhilidad objetiva, se ajusta a fa Constitucién, si'y solo s, fa
sancion adminisirativa cumple con las siguignles exiger.’ 15 (7 Gun s« trale te un tipo de sancion que no afecle de manera

especifica el efercicio de derechos funtlamentales, ni afecten de mancii Jirecta 0 mndirecta a terceros; (i1} gue fa sancion fenga
un caracter meramente monelario; y (i} que se trafe de sanciongs de menor entidad...”.

De tal manera, se puede observar en el presente caso Gue se cumplen con los requisitos establecidos por la Corte
Constitusional para imponer sanciones por responsabiidad objetiva, Ja cual, cabe resaltar por regla general esta
proscrita en el Estado Colombiano, admitiendo excepciones como la contenida en la sentencia referida.

Hay que agregar, con ocasion a su alegacion de nufidad de ia multa endilgada con el comparendo bajo estudio, que
la accion de nulidad no puede ser conocida por fa Secretaria Distrital de Movilidad, toda vez que de conformidad con
In establecido en el Decreto 567 de! 29 de diciembre de 2008, no somos competentes para conocer sobre este tipo
de acciones, la cual. debe ser presentada ante la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa conforme al Tifulo 1V,
Capitulo ! de ia Ley 1437 de 2017,

Respecto a la solicitud de prescripcion y revocatona del mandamiento de pago expedido con fundamento en &l
comparendo analizado, se le informa que se remitir2 su caso a la Subdireccion de Jurisdiccion Coactiva, mediante
SDM-SC 75692, para lo de su competencia de conformidad con o preceptuado en el Articulo 21 de la Ley 1437 de
2011, sustituido por ef Articulo 1 de 13 Ley 1755 de 2015:

“Articiilo 21. Funcionario sin competencia. Sila autoridad a quien se dinige la pelicion no es fa competents, informaré de inmediafo
al inleresade si este actua verhaimente, o denfro de ios diez (10} dias siguientes af de fa recepoian, & obrd por escrifo.

Dentro det térming sefialadc remitica la peticion al competente y enviard copia del oficia remisorio al peficionaric.

Los términos pare decidir se confaran a partir def dia siguiente @ la recepcion de la peticidn pur la autoridad competente”

Finalmente corresponde informarle, que no se ha vulnerado el derecho al debido proceso administrativo, toda vez
que se ha seguido [as actuaciones y_procedimientos establecidos en la ley, no desconociendo de manera
alguna las garantias reconocidos a los administrados siendo las notificaciones inherentes af principio de
publicidad que rige las actuaciones de la administracion y constituyen los mecanismos idoneos para dar a conocer &
los intervinientes las decisiones de |a administracion.

Ast las cosas y teniendo en cuenta la anterior informacidn, no es posible acceder & 1o pedido.

‘Bogotd, mejor para fodos *

EERNANDEZ FLAUTERO
AL ESPECIALIZADO

SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

Proyectd: Andrés Feio Abogado SDM Subdireccion de Cantravenciones.
C.C. Dogor. Robert) Jase Fuertes Femandez. Subdirector de Jursdiceién Coactiva, Secretaria Disfrital de Mot dad
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Bogota; D.C., 15 de abri de 2018
SDM-SC- 75692

Ooctor:

RDBERTO JOSE FUENTES FERNANDEZ
Subdirecter de Jurisdiccion Coacliva
Secretaria Distrital de Movilidad

E.5.D

Ref: Remision SDM 107293 de 2018

Doctor Fuentes:

De manera atenta, remito de conformidad con o preceptuado en el Articuto 21 de fa Ley 1437 de 2011, sustituido
por el Articulo 1 de la Ley 1755 de 2015: "Sifa autondad a quien se dirige fa peticion no es la campetente, se informara
s inmediato af inferesado si esfe actila verbalmente, o dentro de los cinco (5} dias siguientes af de fa recepcion, si
obré por escrifo. Dentro del término sehalado remifird la pelicion al compelente y enviara copia de! oficio remisorio &/
pelicionario 0 en caso de no existir funcionario competente asi se lo comunicard. Los rminos para decidir o
responder se confaran & partir def dia siguiente & Ia recepcion de fa Pelicién por la auforidad competenta”.

La solicitud impeatrada por el sefior (a) JESUS ALBERTO GUERRERQ identificado (a) con la cédula de ciudadania
No. 80.264.177, en cuanto a que hace alusién en uno de los apartes de su soficitud de prescripcion y revocatoria del
mandamiento de pago, por ser fema de su competencia se remite el citado oficio en cingo {05} folios.

Finalmente, es impartanie resaltar que al paticionario ya se la brindd respuasta en cuanto a 1os puntos de nuestra

competencia.

Atentamente,

SUBDIRECCION D

Froyectd: Andrés Beflo. Abogade SOM Subdireccion de Confravenciones.

Anexg: SDM 107293 de 2018
£ Whoo

AC 13 No. 37-35
Tel: 3649400

www.movilidadbogota.gov.co
info: Linea 185

FERNANDEZ FLAUTERO
PROFESIONAL ESPECIALIZADO
CONTRAVENCIONES
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