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Bogota D.C. 24 de mayo de 2018

SDM-SC ~ 163065

Sefor(a):

ISMAEL JEAN LOUIS TORRADO GOMEZ
CARRERA 66 N 79-84

BOGOTAD.C.

Asunto: Radicado SDM 148823 /2018

Sefior(a) Torrado:

En atencién al radiado de la referencia, es necesario informarle que existe un procedimiento especial ¥
preferente de notificacion de los comparendos electrénicos sefialado en la Ley 769 de 2002 Cédigo Nacional
de Transito, articulo 137 Ley 769 de 2002, que contempla el envio de los comparendos electronicos a Ia
direccién registrada del ditimo propietario del vehiculo, en los casos en que la infraccidn es detectada por
medios que permitan comprobar |a identidad del vehiculo o del conductor, asi:

"En o$ casos en que la infraccion fuere defectada por medios que permifan comprabar fa identidad ol vehiculo o del
conductor el comparendo se remitité a la direccion reqistrada del ditimo propietario del vehicuto”. { Subrayado fuera
de texto).

Con fundamento en lo anterior. el comparendo N° 1100100000001607 1619 del 04 de mayo de 2017, fue
remitido a la direccion que se enconiraba reportada a su nombre en el Registro Distrital Automotor (R.D.A),
suministrado por Servicios Integrados para la Movilidad (SIM), para Ia fecha de la imposicion del comparendo
en mencion y que comesponde a CLL 44D # 45-45. en Bogota D.C., siendo efectivamente recibido ef
documerito en dicha direccion, como se puede gbservar en la guia aportada por ta empresa de mensajeria.
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Ahora bieri, al haber sido recibido el comparendo en la direccion reportada en el Registro Distrital Automotor
(R.D.A}, suministrado por Servicios Integrados para {a Movilidad {SIM} se surtio ia notificacién personal del
mismo de conformidad con el Articulo 137 del Cadigo Nacional de Transito y al Articulo 67 de la Ley 1437 de
2011, debiendo usted haber adelantado alguna de las dos actuaciones contempladas en el Articulo 136 del
C.N.T.T. modificado por el Articulo 205 del Decreto 019 de 2012 que a continuacion se cita.

"Una vez sutfida la orden de somparendo, si el inculpada acepfa fa cormision de fa infraccton, podrd, sin necesidad de ofra
getuacion administrativa;

1. Cancelar of cincuenta por ciendo (50%) def valor de fe mulla dentro de fos cinco (5} dias siguientes a la orden de
comparendo y siempre v cuando asista obligaloriamente 3 un cursg sobre normas de transito en un Organisro de
Transita ¢ en un Cenira Integral dz Alencicr, Siei curss se realiza ante un Cenlro Integral de Alencitn 0 en un 0rganisma
dg ransito de diferente judsdiccion donde se comelid Iz infratcion. a ésfe se le cancelard un veinticinco por ciento (25%)
del valor a pagar v & excedenta se pagara al organicme de fransito de la junisdiccion donde se cometio la infraccion; o

2. Cancsfar el getonta v cinco (75%; del valor de i mui’a. s/ paga denird de los veinte gies sigiiantes a ia orden de
comparendo y slempre y cuando asista obligatoriamenta o un turso $obre nonnas de transito eft un arganismo de
transito o en un Centio Infegrat de Atencion. 5io! curso se realiza ante un Cenfre infegral de Atencitn o en un organisma
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de transito de diferente juristiccion donde se comekio la infracciin. a éste s o cancelard ur veinticinco por clenfo (25%)
def vaior a pagar y ef excadente se pagara al crganisimo de 1rnsito Jge la jurdsdiccidn donde se cometio fa infraccion; o

Si aceptada fa infraccidn, ésta no se paga en las cportunidades ames indicadas. ¢l incuipado deberd cancelar @l cien
par ciento (100%) del valor de 14 multa mas sus correspondianics interases moratorios.

%)

Sief inculpadn rechaza fa comision de 1z infracuion, <eberd comparecer arte ef uncionario en audiancia publica para que
esfe dacrels las proebas conducantes que le sean soiicdadas v 1as d= oficio que considers sifilas,

Siel contraventor no compareciare sin justy causa comprahada denyio de 105 cinco (3] diss habiles siguigntes ala nolificacicn
def somparends, Ia auloridad de transilo, después ds feinia (30 wias calendario de oCurnida g preswite infaocidn, seguira
ef proceso. eniendigndose que quada winculada af mismo, faitandose en audiencia publica y notificandese an estrados.

Zn fa misma audiencia, si fusre posible. se practicaran fas prugbas v se sancionara o absolverd of inculpado. Sifuere
declarato comravenforn. se fe impondrd ef clen por ciento {100%) de fa sancign prevista en la fey.

Los groanismos de irdusito de manera Gralulta posrdn cefshrar acuerdos pars <f recavido de las mukas v poardn esfabiecer
converios con oS bances para este fin. B page de ia muita 7 Tavor def organismo de Wransio Gus 12 impone y ig
comparecencia, pacra sfectuarse en cualquier lugar del pais.”

En este orden de ideas, si la peticionaria deseaba acogerse al descuento de Tey por la realizacidn del curso
pedagogico por infraccion a las normas de transito, estaba en la obligacion de acercarse perscnalmente dentro
de los orce dias siguientes a la recepsion del documentos como se estipula en los Articulos 136 y 137 del
C.N.T., a las instaiaciones det Super cade de Moviiidad calle 13, 20 julio, de Suba o el Cade de las Americas,
en aras de acogerse a dicho beneficio; sin que haya lugar a ampliar diche €mine,

De igual forma, si pretendia impugnar la orden de comparendo, con ¢! fin de ser exonerada de! mismo, debié
presentarse personaimente dentre del trming estabiecido por la ley para aperiurar la audiencia piblica de
impugnacién de orden de comparendo ante la Autoridad de Transito correspondiente, en aras de controvertir ia
conducta que le fue endilgada mediante el comparendo No. 11001080606016071618. circunstancia que es
respaldada por la Ley 1450 def 2011 en su Articulo 85.

Ahora bien, frente al tema de ta responsabilidad contravencional, le informo que el articulo 129 del Cédigo
Nacional de Transito Terrestre {Ley 769 de 2002), establece:

SARTICULO 128, OF LOS INFORMES DE TRANSITO. Los informes de las autoridades de transito por las infracciones previstas
en este codigo, a través de Ja imposicion de comparendo, deberdn indicar ef nlmero de la licencia de conduccion, ef nombre
tetéfono y direccidn def presunto inculpado y el nombie y nimero de placa del agente que lo realiza. En ef caso de no poder
indicar el nimero de licencia de conduccion del infractor, ef funcionario deberd aportar pruebas objetivas que sustenten el
informe o 1a infraccion, intentando la notificacion al conductor; si na fuere viable identificarlo, se notificara al aftimo propietario
registrago de! vehiculo, para que rinda sus descargos tdentra de los siguientes diez (10) dias al recibo de fa potificacion

PARAGRAFO fo. Las multas no podran ser impuestas a persona distinta de quien cometid fa infraccion.

PARAGRAFO Zo. Las ayudas tecnolagicas como camaras de video y equipos efectronicos de lectura que permitah con precision
fa identificacion del vehiculg o del conductor serdn validas como prueba de ocurrencia de una infraccion de transito y por lo

fanto dardn lugar a la imposicion de un comparendo.” {Resallado fuera de texto y negrillas)

Por tanto y, al tratarse de una multa electronica, la fey 1450 dei 2011, reglamentada por el Decreto Nacional
734 de 2012, reza:

“Articulo 86, Deteccion de infracciones de transito por medios tecnologicos. En los eventos en que se empleen medios técnicos
o tecnolbgices para la deteccion de infracciones de transito o transports, las autoridates competentes deberan vincular al
tramite contravencionalo procedimiento & dminisirativo sapcionaltorio, alpropletano defvehiculo, de acuerdo con lo establecido

en ef Cadigo Nacional de Transito. {Resaltado fuera de texfo y negrillas)

Lo anterior para manifestarle que al ser usted el propietario del vehiculo mencionado, es el responsable frente
al procedimiento contravencional adelantado por esta Secretaria, y una vez notificado era su obligacién haberse
presentado ante la Autoridad de Trénsito en audiencia piblica, en caso que haber deseado impugnarlo, no
obstanie, al no haber comparecido ante esta entidad en termine 1a autoridad de transito continug con el procese
contravencional correspondiente conforme al Articulo 136 del C.N.T.T. modificado por el Articulo 205 del
Decreic 019 de 2012,

En virtud de Io resefiade, era |a audiencia publica el espacic procesal estabiecide para decidir sobre ia
responsabilidad contravencional derivada de la imposicién de 1a orden de comparends, teniendo el presunto
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implicado €l deber de comparecencia, carga que no puede suplirse con la simple presentacion de un
escrito, tal y como lo ha sefialado Ia Corte Constitucional en Sentencia T-467/95, cuando afirmg:

“Cuando ef objsto de fa solicitud hace parte determinante de un procedimiento especial, previamenfe regufado en la fay y sujelo a
clerfos framifes. requisites v términos espacifices, ef peticionario esta en la obligacion de someterse a dicho tramite, sin que fa
administracion se vea obligada a resolver of asurG de fondo a fravés de fa peticion requerida. La Administracitn no esia obligada a
contestar y, por e contrario, debe ef acfor someterse af procedimiento establecico en ia ley, sin que effo signifique gue la existencia
de disposiciones procesales aplicables al caso concrefo, dejen sin efecto el derecho de peticion ejercido por e acfor, ya que
simplemente s¢ irata de gue su gfercicio debe somelerse 2 unas reglas que distan de las ordinarias.”

Lo anterior para manifestarle que al ser usted {a propietaria del vehiculo mencionado, es la responsable frente
al procedimiento contravencional adelantado por esta Secretaria, y una vez notificado el comparendo, era su
obligacion haberse presentado ante la Autoridad de Transito en audiencia pabiica, en caso que haber deseado
impugnarlo, no obstante, al no haber comparecido se dio continuidad al procese contravencional conforme al
Articulo 136 de! C.N.T.T. modificado por el Articulo 205 del Decreto 019 de 2012,

No obstante, cabe aclarar que el ordenamiento juridico vigente, establece que en ¢aso de rechazar una orden
de comparendo el proceso que se debe aperturar es ef de impugnacion, no siendo procedente elevar recursos
de reposicion y en subsidio de apelacidn como usted pretende.

Asi las cosas, la impugnacion de una orden de comparendo electronica, se realiza mediante audiencia pablica
dentro de los once dias habiles siguientes a su notificacion; {mino que para el caso bajo estudio se encuentra
vencido y no hay fugar a ampliario.

Colorario de lo expuesto, es fa audiencia publica el espacio procesal establecido para decidir sobre la
responsabifidad contravencional derivada de fa imposicion de 1a orden de comparendo, teniendo el presunto
implicado el deber de comparecencia, carga que no puede suplirse con la simple presentacién de un
escrito, tal y como o ha sefialado la Corte Constitucional en Sentencia T-467/95, cuando afirmé:

*Cuandp et objeto da ia soiicitud hace pare determinante de un procadimiento espec.al, previamente fequiad en [a fey v sujelo a ciedos
tramites, requisitos y términos especificos, ef peticionaric estd en fa obligacion de someferse a dicho Irdmite, Sin Gue ja administracion se
vea obligada a resolver of asunto de fondo a fravés de fa pelicion requenda. La Adminisiracion no esté obligada a contestar y, por ef contrario,
tebe el acfor someterse al procedimient establecido enfaley, sin que effo signifiqie que ia existencia de disposiciones procesales aplicablas
alcaso cencreto, dejen sin efecto el dereche de peticion ejercido por ef actor, va que simplemente Se trata de qus su gjercicio debe somelerse

a 4nas ragias que distan de las aedinanas” '

En tal sentido ios medios probatorios solicitados y todos los descargos que al respecto se tengan ante
una situacion creada por la presunta comision de una infraccién de transito, debieron ser expresadas
en audiencia y no mediante el mecanismo de la peticidn.

En este orden de ideas y, con fundamento en el Articulo 161 del C.N.T., la caducidad de la accion
contravencional tiene jugar cuando pasado un (1) afto de los hechos que dieron lugar a la imposicion de una
orden de comparendo esta no se ejerce ¥, por tanto no se ha expedido una decision de fondo respecto a la
sancion; situacion que no tiene aplicacion al caso bajo estudio, toda vez que esta entidad mediante la
Resolucién No. 486974 de 07/11/2017, emitié decision de fondo respecto a la responsabilidad contravencional
endilgada en la orden de comparendo No. 11061000000016071619 de! 04 de mayo de 2017, dando lugar con
ello a que sea rechazada su soficitud de caducidad.

De esta manera, ante a solicitud de revocatonia propuesta en su escrito, es necesario indicar que ésta figura
juridica Gnicamente procede contra los Actos Administrativos, los cuales podran ser revocados siempre que se
configure una de las causales sefialadas en el articulo 93 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de o
Contencioso Administrativo y que a su tenor contempla:

“Arficulo 93, Causales de revocacion, Los actos administrativos deberén ser revocados por las mismas autoridades
que los hayan expedido o por sus inmediatos superiores jerarquicos o funcionales, de oficio o a solicitud de parte,
en cualquiera de los siguienfes casos:

1. Cuando sea manifiesta su oposicion a fa Constitucion Politica o a Ia ley.
2. Cuando no estén conformes con el intergs piblico o soeial 0 atenten contra éi.
3. Cuando con eflos se cause agravio injustificado a una persona’. (NEGRILLA FUERA DEL TEXTO ORIGINAL)
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Por lo expuesto se observa que e! procedimiento adelantado por parte de esta Entidad con ocasion a la orden
de comparendo bajo estudio, revisie de legalidad, y la fecha ningln acto administrativo expedido con ocasion
a la misma se encuentra dentro de |as causales para aplicar la Revocacion Directa.

Adicionaimente, con ocasion a su alegacion de nulidad de 12 multa endiigada con el comparendo bajo estudio,
se le informa que la accion de nulidad no puede ser conocida por la Secretaria Distrital de Movilidad, toda vez
que de conformidad con 1o establecido en el Decreto 567 del 29 de diciembre de 2006, no somos competentes
para conocer sobre este fipo de acciones, la cual, debe ser presentada ante 1a Jurisdiccion Contenciosa
Administrativa conforme al Titulo IV, Capitulo | de la Ley 1437 de 2011.

Finalmente, se le informa que no se ha vuinerado el derecho al debido proceso administrativo, toda vez que se
han seguido los actos y procedimientos establecidos en la ley y los regiamentos, no desconociendo de
manera_alquna las garantias reconocidas a los administrados siendo las notificaciones inherentes &l
principio de publicidad que rige las actuaciones de la administracidn y constituyen los mecanismos idoneos para
dar 5 conocer a los intervinientes 'as decisiones de la administracion.

En los anteriores términos se da respuesta a su solicitud,

“Bogota, mejor para todos “

YOHANNA CAROL RNANDEZ FLAUTERO
PROFESIONAL ESPECIALIZADO
SUBDIRECC!ON BE CONTRAVENCIONES

Froyectt: Andrea Batanoour

Anexa: Copia del comparende y guia de envia.




COMPARENDO ELECTRONICO
ORDEN DE COMPARENDO No. 1100100000001607161%9
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NOTIFICACION POR AVISO N° 3669
(RESPUESTA A PETICION)

La Autoridad de Transito de Bogota D.C, en virtud del Articuio 23 de ila CN, en uso de sus
facuitades legales sefaladas en los Articulos 3, 7 y 134 de la Ley 769 de 2002 y sus
modificatorios (Cédigo Nacional de Transito) y en apiicacién de lo establecido en el
articuio 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de 1o Contencioso
Administrativo procede a notificar la siguiente respuesta:

-

| PETICION N°. / PETICIONARIO g%n:ﬂ ggsszs: ISMAEL JEAN LOUIS TORRADO |

|

| RESPUESTA N°. SDM-SC-103065 d el 24 DE MAYO DE 2018 |
ADVERTENCIA

ANTE LA IMPOSIBILIDAD DE EFECTUAR LA NOTIFICACION PERSONAL PREVISTA EN EL
ARTICULO 67 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, LUEGO DE HABERSE REALIZADO EL ENVIO CORRESPONDIENTE A
LA DIRECCION REGISTRADA POR EL PETICIONARIO, ESTA FUE OBJETO DE
DEVOLUCION POR LA CAUSAL (INCOMPLETA), POR LO TANTO, SE PUBLICA EL
PRESENTE AVISO POR UN TERMINO DE CINCO (5) DIAS CONTADOS A PARTIR DEL 22
DE OCTUBRE DE 2018, en la pagina web www movilidadbogota.qov co / (link) Notificacion,
citacidon y comunicacion de Actos Administrativos / subdireccion de contravenciones / Derechos
de

ﬁ?ticién / Avisos Y en la Oficina de Copia de Audiencias ubicada en la Calle 13 N° 37-35, Piso

La respuesta aqui relacionada, del cual se acompaiia copla integra, se considera legalmente
NOTIFICADO al finalizar el dia siguiente del RETIRO del presente aviso.

ANEXO: Se adjunta a esle aviso en (2) folios, 1a respuesta dada a la peticidén con Radicado N* SDM-148823.

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISE SE FIJA HOY 22 DE OCTUBRE DE 2018 A LAS
7:00:00 AM POR EL TERMINO

FIRMA RESPONSABLE FIJACION

| .
. EIRMADEYEBE £ PRESENTE AVIS

|7.00:00 PM

FIRMA RESPONSABLE DESFIJACION

Proyectd y elaboré: THOMAS OIAZ. Apoyo administrative-Subdireccién de Contravenciones de Trénsita)
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