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Sefior (a):

HERNANDD BLANCO SANDOVAL
TRANSVERSAL 18 [ BIS No. 72 A -36 SUR
BARRIQ VISTA HERMOSA

TELEFQONO: 3212158602

CIUDAD

REF: RESPUESTA- SDM-72900/2019

En atencidn al radicado de fa referencia, le informe que existe un procedimiento especial
preferente de notificacidn de Ios comparendos electrénicos sefialade en la Ley 762 de 2002
Cédige Nacional de Transite, articulo 137, gque contempla el envio de los comparendos
electronicos & 12 direccién registrada del Oltimo propietario del vehiculs, en los cases en que la
infraccién es detectada por medios que permitan comprobar fa entidad del vehiculs o del
conductor, asi:

"Erlos 3308 en qua la infraccion fuere detectada par medios gue permitan comprobar fa identidad del vehicoto

o def conducior i comparenda S¢ remitird  ia direccicn registrads del ditimo propietario del vakiculo™
{Subrayado fuera de texto).

Con fundamento &n lo anterior, &l Comparendo No. $11001000000022751339 de 12/11/2018 fue
remitide fue remitide a la direccién gue se enconiraba reportaga en el Registro Distrital Automaotor
{R.D.A), v suministrada por Servicios Integrades para la Movilidad (SIM), para 1a fecha de la
imposicign del comparends en mencién y gue corresponde a KR 80 BIS No, 7 A-15EN
BOGOTA con o prondsitc de suri & sch®eadidn persona. Siende devueito par ia causal
"DIRECCION ERRADA- FALTA No. DE TORRE Y APARTAMENTO™ hecho gus no &% atribuible

2 la administracian:
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Tt O No haber side posible la entrega del comparendo en mencion a su destinatario, pess
wasnceeae . SIHO MEMIde en términe ¥ en aras de garantizar el debido proceso, derecho & a defensa
diecion, s acudid al aviso como otro medic de notificacién que 1a ley ha dispueste en
| Secretaria de Movilidad de forma perigdica, publica y masivamante notifica a través de
’:i::;::ﬁff;;f‘:m 1web hitoAvwe movilidadbogota.qov. cofweb/comparendos electronicos ¥ ademas en un
wovezzamezee  Sible € 12 entidad a quienes fueron ebjeto de imposicién de comparendos electrénicos ¥

dad:3ZE0TA DG,

ecibEEron en su domicilio dicha orden de comparacencia, para efectos de garantizar e
rkral Reicn Socinl roceso, el derecho a la defensa y contradiccion, asi:
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DE SOGCTA 0L,
SEARETARIA R MOV, D63
COMPARENDO NOT!FICACION
11001000000022751339 RESOLUCION AVISD 111 DEL 2018-12-27 NOTIFICADD
0a4i0/201%

Asi las cosas, debera tener en cuenia que la notificacion se entenders surtida a la terminacion del
dia habi! siguiente a la des-fijacidn del aviso y por Io tanto a partir de alil empezaron a comer los
términes para acceder a los beneficios y descuentos a los cuales tenia derecho por ley y que
claramenie ya se vencieron ne habhiends lugar a ampliatios.

Ahuorg hien, de 1o manifestade en su escrite en cuanto a la notificacién denfro de los tres (03) dias
hédbiles siguientes a 1a imposicién del comparendo, me parmite precisar que el articulo 08 de la
Ley 1843 de 2017, &l cual consagra.

ARNICULD §2. Procadimients anfe 1a comisidn e une contravencion detectada por el sislema os ayudss lecnofdgicas, fa
sulnricad de irdnsto debe seguir ef procedimisnie gua sa desaribe a conbnuacion:

Ei envin oo Rard por coifen o cormea sfectrinioe, en of primar case a ieves de uns empresa o oorrsos fegaimants
songhituids, dentra de 1as fres (3) dfes hdbiles siquientss a la vardacion del comparenda por pare o8 fa sutoridac,

De acuerds con lo antetior, 8s importante aclararie gue la validacién gque hace referencia &l antetior
articulo fue establecida en la Resolucidn 0000718 del 22 de marzo de 2018 en su articulo 12,
emitida por el Ministerio de Transporte en el que instaurd que el tiempo de dicha validacion debera
realizarse, a mas tarcar, dentro de 1os diez (10) dias habiles siguientes a la oturrencia de la
infraccion:

Y..) Articula 12, validacidn del comparende. La validacide dal comparendo, a fs que heos refaranmiz al articulo B de lg Ley
184% de 2047, debard realizarse, & més lardar, danfro de fos diez (10] dias habiles giguienies a la ocumencia de 18 infraceidn
ot

Por lo tanto, tomando la literalidad de 1a norma la entidad tiene diez dias para validar el
coemparendo y tres dias mas para realizar el envio del mismo.

For el contrario cuando la Corte Constitucienal en sentencia T0S1 de 2016 cita & Articuto 137 de!
Chdige Nacional de Trénsito, trayendo a colision el fragmento de este articuiado, iv hace para
efectos de estudiar la posible vulneracién del derecho al debido proceso en cuanto a 1as érdenes
de comparendo, cuando estas no vienen acompafadas de la prueba de 1a comision de la
infraccion: citando claramente el Ariculo 137 del C.N.T. en el que se consagra seis dias
adicionales al Articulo 136 para el rechazo o aceptacién de la falta endilgada, no para la
natificacién de! comparendo, frente a esto la alta corporacion expuac:

"Eq ta Ley TED de 2002, modificada por s Ley 1387 de 2070, se dispuse que 18 notificacion, en & caso de fos
cermparendos impuesios par haberse delsctado la infraccion & través de medios techoldgices, deban
acompafiarse necesadarmente de 18 prueba Ja la infraccion.

" g sotEnen se adelantard en 8 farha prevists an ef Arficulo precedente, con un plazo adicional de seis (8}
dias habiles confadoes a parir del recibe de fa comunicacion respeciiva, para io cual deberd disponerse de fa
nruebs de la AFACCION COMO anext necesaro def comparends.” fegnila frers def fexio,

Pl existe priraba de que al comparendo se hays anexatis fz pruebs de la infraccion, elfo fmplica per se qua 1o
S8 cumplis con ese requiaia, pues ef legisizdor establesid de rmanera especilica que aifo sonatituye un requisifa
para la nofificacion, Debe fenerse an cwenta gue de esa siwacion se desprenda 13 falta de conocirientio, por
parte de fa aclora, da fa infrecoidn en ta que presuniaments fneurrid, asf corma e f0F recursos profedenies ¥

def trarmite adminishaiiva subsiguientte, por ende, se afecta de ranera greve s garamia af derecho de defensa
v contradiceiin.™

1 Corte Constitucional {16 de febrers de 2018), Seniencia TOS172045, Magistrado Gabniel Eduardo Mendazs Merielo,

Calle 13 Mo, 37— 35
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En este orden de ideas al realizar una lectura integra del Articulo 137 de la Ley 769 de 2002, se
puede deducir I¢gicamente que los $&is dias a gue hace rélacion la norma son Un término adicional
al contemplado en el Anticulo 138 de esta misma codificacidén para acogerse a los destuentos en
el valor de la sancidn por |a realizacion de cursos pedagégicos por la infraccién 2 |as normas de
tfransito y para impugnar la orden de comparendo, no para realizar la notification de la misma,

Respecto a la notificacidn por otros medios come el corfeo electrénico o via celular, le indicamos
que, como prnimerd medida, esta no es obligatona. toda vez que para la nofificacién de
comparendos electronicos, existe un procedimiento espenal y preferente senalado en la Ley 789
de 2002 Codigo Nacional de Transito, articulo 137, asi mismo el articulo 56 de laley 1437 de 2011,
establece que, para que se pueda surtir la notificacion por correo electronico debe existir una
autorizacidn por parte del interesado, razén por @ cual para el caso de 1a notificacion de
comparendos electrénicos no se agota este tipo de notificacion.

Frente a la solicitud de revocatona propuesta en su escrito, e indico que ésta figura juridica
unicamente procede contra fos Actos Administratives, (0s cuales podran sef revocados siempre
que s& configure una de |as causales seflaladas en & articulo 93 del Cidigo de Procedimiento
Administrativo y de 10 Coniencioso Administrative ¥ que a su tenor contempia:

“Articwio §3. Causales de revocagion. Los actos administrativos deberdn ser revocados por fas
mismas sutolidedes que les hayan expedids o por sus [nmediztes superiores jerdrquices o
funcionalas, de oficio o & solicitud de parte, en cualquiera de los siguientas casos:

1. Cuande sea manifiesta su &posicion a la Consttucion Palltica o a |a ley.

2. Cyandae g estén confarmas can ef intereés plillice g secial, o atentan contra 6.
3. Cuando con eflos se cauvso agravip injustificado a una persona,

4,

Por io expuesto previamente, se ohserva que el procedimiento adelantade por pane de esta
Entidad respecto al comparendo bajo estudio reviste de legaiidad, y a la fecha el acto
administrative No, 12274 de 02/13/201% por medio de! cual se declard contraventor de las normas
de fransito, no se entuentra dentro de las causales para apiicar la Revocacian Directa.

Finalmente e incico que no se ha vulnerado el derecha al debido proceso adminmistrativo, toda vez
que se han seguido 1bs actos y procedimientos establecidos en i3 ley y los regiamentos, no
desconociendo de manera aiguna las garantias reconoecidas a ios administrados siendo las
natificaciones inhereéntes al principio de publicidad que rige 1as actuaciones de la administracion y
constituyen los mecanismoes idoneos para dar a tonocer a los intervinientes 1as decisiones de la
adminiatracion.

En consecuencia no &s posble acceder favorablemente a sus solicitudes, por las razones ya
expuestas. por eile debe tener en cuenta que i0s términos para impugnarie y acceder a los
descuentos con la realizacion del curse pedagédgics ya estan vencidos, por lo que se extiende una
invitacion para que dé cumplimiento a las normatividad existente en materia de movilidad estando
al dia por concepto de muitas y comparendos con el Distrito Capital, de acuerdo con las multiples
oportunidades de pagoe que ofrece el Bistrito las cuales pusden ser consultada en la linea 195,

En ios anteriores {&rminos se da

“Bogofa, mejof para tados ©

Proyqecks AZS Karer Garmia

Calie 13No. 37 - 35

Tel: 3648400
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NOTIFICACION POR AVISO N° 9925
{RESPUESTA A PETICION)

La Autoridad de Transite de Bogota D.C, en vittud del Articule 23 de la CN, en usc de sus
facultades legales sefialadas en los Articules 3, 7 y 134 de Ja Ley 769 de 2002 y sus
medificatorios (Codigo Nacional de Transito) y en aplicacidn de lo establecido en el
articulo 62 del Codigo de Procedimento Administrative y de Jo Contencioso
Administrative procede a notificar la siguiente respuesta:

PETICION N°. ! PETICIONARID SDM-72900/ HERNANDO BLANCO SANDOVAL
RESPUESTA N°, SDhM-5C-68755 d of 03 DE ABRIL DE 2014

CRIGINAL FIRMADO POR
FIRMADO PDR: PROFESIONAL ESPECIALIZADO,
CARQOL ANGIE PINZON RUIZ

ADVERTENCIA

ANTE LA IMPOSIBILIDAD DE EFECTUAR LA NOTIFICACION PERSONAL PREVISTA EN EL
ARTICULO 87 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVQC, LUEGO DE HABERSE REALIZADD EL ENVIO CORRESPONDIENTE A
LA DIRECCION REGISTRADA POR EL PETICIONARID, ES5TA FUE OQBJETC DE
DEVOLUCION POR LA CAUSAL (DESCONDCIDO), POR LO TANTD, SE PUBLICA EL
PRESENTE AVISC POR UN TERMINO DE CINCD (5) DIAS CONTADOS A PARTIR DEL 12
DE JULIC DE 2018, en |a pagina web www movilidadboagota gov ¢o f {link} Notificacian, citacion
y comunicacion de Actos Administratives f subdireccian de contravenciones /7 Derechos de

Reticion / Avisos Y en la Oficina de Copia de Audiencias ubicada en la Calle 13 N° 37-35, Piso

La respuesty_aqui relacignuada, del cual se acompafia copla integra, se cansidera legalmente
NOTIFICADO af finalizar gl diag sigaiente def RETIROQ def presenie aviso.

ANEXQ: Se adjunta & este aviso en (4) folios, 13 respuesta dada a 1a peticidn con Radicado N° SDM-72900.

CERTIFICC QUE EL PRESENTE AVISO SE FIJAHQOY 12 DE JULIO DE 20418 A LAS 7:00:00
Al PDR EL TERMING DE CINCO (5) DIAS HABILES

FIRMA RESPONSABLE FIJACION ‘%

J

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO SE RETI HOY 18 DE JULIO DE 2019 A LAS

FiRMA RESPONSABLE DESFIJACION

I

Proyectd y elabord: YURLEY VERGEL VY. Apove adminisrative-Subdireczian de Cantraveaciones de Transim)

AC 13 Ne 27 — 35 -l
el 3840400 - A
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