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Asunto: Radicade SDM 389046 de 2018
Sefior (a) PERILLA

En atencion al radicado de la referencia, es necesario informarle que existe un procedimiento especial y
preferente de notificacion de fos comparendos electronicos sefialado en la Ley 769 de 2002 Codigo Nacional
de Transito, articulo 137 Ley 769 de 2002, gue contempla el envio de los comparendos elestrdnicos a la
direccién registrada det Gltimo propietario del vehiculo, en los casos en que la infraccidn es detectada por
medias que permitan comprobar |a identidad del vehiculo o del conductor, asf:

"B ios casos en que g infraccion fuere defectada por msdiss que permian comprobar la identidad del venicuio o del conductor g
comparendo se remilirs & la direccibn registrada def diimp propietarip de! vehiculo”. (Subrayado fuera de taxio). sin Que fa
norma exifa que se realicé por medio de correo certificads.

Con fundamento en o anterior. el Comparendo No. 11001000000013330453 de 01/15/2017 fue remitido que
se encontraba reportada y suministrada por &l Organismo de Trénsito de ef Rosal- Cundinamarca, para la fecha
de ia imposicion del mismo. y que corresponde a fa KR 93 A # 38C-70 SUR. con ¢ propésity de surtir ia

notificacion persanal, el cual fue devuelto por la empresa de mensajerfa bajo s causal GERRADQ; hecho que
no es afribuible ala administracion.
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sta da no ser posible Ia entrega de los comparendos a su destinatario pese a haber sido remitidos en
nos y en aras de garantizar el debido proceso, derecho a la defensa v contradiccion, se acudié a la
;acion por Aviso, comae ofro medio de notificacién que la tey ha dispuesto, en donde la Secretaria de
idad a través de su pagina web
[hwww . movilidadbogota.gov.co/web/comparendos electronicos y ademas en un lugar visible de

conigo Pastait1ss1oo0 1A, 42 AViS0 @ quienes fueron objeto de imposicion de comparendos slectronicos y que no recibieron en

EnvieYG212870657C0

micilio dicha orden de comparecencia, para efectos de garantizar ¢! debido proceso, & derecho a fa

3ay contradicion, asi:
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Asi las cosas, debera tener en cuenta que la notificacion se entendio surlida a la terminacion det dia habil
siguisnie ala des-fijacion del avisc v, por tanto, 2 partir de alli empezaron a correr los términos parg accedsr &
Ing beneficios v descuentos a los cuales tenia derecho por fey vy que ciaramente ya se vencieron ng hablendo
lugar a ampliarios.

Adicionalmente en atencion a su escrito de paticion, debemos resalar que Ia Orden de Comparendo|estudiada,
sonforme al Articuio 137 de iz Ley 769 de 2002 vigents para la época de los hechos, fus enviada al propietanio
del rodante con el cual se cometid Iz infraccion a las normas de fransio, siendo este el interesade respecio &
nroseso contravencional adelantado por estaentidad; a quien se nofificd mediante avise conforme & lp expuesio
previaments en vista de no haber sido posible la enfrega del comparendo; por tanto, no puede argumentarse
que existio una indebida netificacion de dicho documento, toda vez que se dio aplicacion al Articuo 69 de la
Ley 1437 de 2011 que reza:

"SI no putliere hacerse fa nofificaciin personal af cabo de los cince (5} dias del evio 92 la citacia, esta se hard por medio de aviso (...}
Cuande se desconnzca la informacion sobre of destinaterio, & awiso, con copia infegra el acly adminfsirativo, se publicata en fa pagia
alectrénica y en jodo caso en un fugar de acceso &l publico de la respectiva entidad por ef témminn de tigo (5) dies, con fa jadventencia e
ue f2 notificacion se considerara sliida ef finalizar of dia siguiente al refiro defavisa. [}

Con otasidn a su manifestacién de no haber sido netificads dentro de los tres (03) dias habiles sighientesala
imposicién del comparernido, me permito precisar que el Articulo 135 de la Ley 769 de 2002, modifipado por &l
articulo 22 de ia Lay 1383 de 2010, dispone:

“Articulo 135 7. ias aufontdedes compelentes podrén coniratar ef senvicio de medios técnicos v fscnolbglsos que
perritan evidenciar la comision de infracciones o confravencionses, el vehiculo, Ia facha. £ luger y la horp. En fal
caso se enviaré por corrao dentro de los tras (03] dias hébiles sigufentes la mfraccin v sus soporfes al prapiefaric.
quign eslard obligado ef pago da la mufta”

Por tanto, el deber de la administracion s enviar el comparende dentro de los tres dias siguientas, con el fin
de efectuar la notificacion dentro el térming legal existente para eflo, gestidn que se surtid por parie de la
administracion, en los términos de Ley, més no quiere dech que la nolificacion deba surtirse en méxmo 3 dias.

En este mismo sentido, respecto a la notifcacion por correo electronico o via celular, le indicamos copo primera
medida que, esta no es obligatoria, toda vez que para la notificacion de comparendos electonicos existe un
procedimiento espesial y preferente sefialads en la Ley 769 de 2002 Cédigo Nacional de Transiio, Afticulo 137,
asi mismo & Arficulo 56 de C.P.A.CA establece que, para que se pueda surfir 1 nofificasion|por correo
eleciranico debe existir una autorizacién por parte del interesado, razon por la cual para el caso de ia potificacion
de comparandos glectronicos no se agota este fipo de notificacion.

Por tanto v, al tratarse de una multa elecironica, la ley 1450 dal 2011, regiamentada por el Decrejo Nacional
734 de 2012, reza;

rarticulo 98, Defeccion de infrsuciones de fransito por mwdivs fetnoiboleos, £n los everntos en que st emplesst madios 16ENICoS 0

teenoldgitos para la_defeccits de infracciones de trénsiic ¢ franspoifs, fes autoridades compelentes deherdn vincplar of trdmie
gonfravencionzl o proedimiento admisisirativo sancionatorio, af pronielaris def vehizulo, de acuerd0 corn fo esiabieridn en o) Cidige

Naciona! g Trénsito. (NEGRILLAS FUERA LDE TEXTO ORIGINAL!

Fsto para manifestarte que al ser usted el propietario del vehiculo mencionade, es el responsaliie frente al
procediniento contravencional adelaniado por esta Secretarie, v una vaz notificado et comparendq por Aviso,
ara su obligacion haberse presentsdo ante la Autoridad de Transito en audiencia piblica, en caso qus haber
deseado impugnario, no obstante al no haber comparecido ante esta entidad en termino la autoridad de trénsiio
continud son el proseso contravencional correspondiente, conforme al Articulo 138 del CN.T.T. modificads por
el Articuls 205 de! Desreto 019 de 2012,

Pégiléaz

En tal sentido los medios probatorios v los descargos que af respecto se tengan ante ung situacién
creada por [z presunta comisién de una infraccién de trénsiio, debleron ser exprasadas en gudiencia y
no meciante ¢l mecanisme de la peticién,

En este orden de ideas y, con fundamento en el Articuio 161 del C.N.T medificads por e Articule 11 de la
Ley 1843 de 2017, la caducidad de Iz ancitn contravencional tiene lugar cuando pasado un afio dglos hechos
que dieron lugar a la imposicion de una orden de comparendo esta no se ejgrce y, por fanio no se haya expeditc
una decision de fondo respscto a la sancién; situacion que ne tiene aplicacion al caso bajo estudio, ya Gue bajo
la Resolucion N 182501 de 04/11/2017 se expidié la decision definttive respecio a la responsabilidad -
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contravencional endilgada en la orden de comparendo estudiade, dando lugar con ello a que sea rechazada su
solicitud de caducidad.
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Cabe explicarle que este acto administrative sancionador fue notificado en estrados conforme at Articuio 139
del C.N.T.: “fa sefificacion de fas providencias que se Gictsn deniid def proceso se haré ea estradas™ quedando en firme vy
ejecutoriado el mismo dia que se celehid,

Ve esta maners, ante la soficitud de revocatoria propuesta en su esciito, es necesario indicar que ésta figura
juridica dnicamente procede contra los Actos Administrativos, los cugles podrén ser revocados siempre que se
configure una de las causales sefiaiadas en el articulo 33 del Cadigo de Frocedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo y que a su tenor contempla:;

“Articufo 93. Causales de revocacion, Los actos administrativos deberdn ser revocados por las mismas autoridades que Jos hayan
expedido o por sus inmedinios superiores ferdrquicos ¢ funtionales, de ofitio o a soficifud e parte, en cualguiera de los Siguientes
¢as0s;

1. Guando 5ea manifie5ta 5u oposicion a la Constifucion Paliica o a fa ley,
2. Cuando no estén conformes con el interds pliblico o sotizl o atenten conlrg el

3. Cuantfo con effos se cause agravio infustificado a una personz . (NEGRILLA FUERA DEL TEXTO ORIGINAL}

For io expuesto se observa gue el procedimiento adelaniado por parte de esta Eniidad con ocasion a la orden
de comparande bgjo estudio, reviste de legalidad, v 2 [a fecha 1as citadas ordenes de comparendo, no Se
encyeniran deniro de |as causales para aplicar la Revocacion Directa.

Respecto & la soliciiud de prescripcion y revocatoria del mandamiento de pago expedido con fundamento en el
comparendo analizado, se le informa que se remifird a iz Subdireccion de Juwisdiceion de Cobro Cosctivo.
mediante SDM-SC 251247, para lo de su competencia de conformidad con lo preceptuado en el Articulo 21 de
fa Ley 1437 de 2011, sustituido dor el Articulo 1 de la Ley 1755 de 2015:

“Articafo 21, Funcionaric sin compelencia. 5i la autoridad a quisn se dirige 1@ pelicion no es la competents. informard de ftmedialy al
inferesads si este actia verbaimenie, o deniro de los disz (10} dias siguienfes af de ia recepeion, 51 abra por escrito.

Dentra del 1enming sefalago remiticd ia pelicion al cnmpetante y eriznd copla det oficio remisorio & peticionario.

L0s termincs pas decidir se condaran a partir del dia sigidents 2 la recepridn de fa pelicion por ia auiondad competents”™

Finalmenie cormesponde informarie, que no se ha vuinerade el derecho al debido proceso administrative, toda
vez que se ha seguido las actuaciones y procedimientos establecidos ¢n ia ley, no desconociendo de
manera alguna las garantias reconocidos a los administrados siendo ias notificaciones inherentes af
principic de publicidad que rige las actuaciones de la administracion y constituyen los mecanismos idéness para
dar a conocer a los intervinientes las decisiones de Iz administracion,

Asiias cosas y teniendo en cuenta la anterior informacion, se hace imposible acceder 2 sus peticiones.

“‘Bogofa, mejor para fodos *
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Bogota, D.C., 07 de diciembre de 2018
SDM-SC- 261247

Doctor;

IVY SEPULVEDA AGUIRRE
Subdirectora (E) de Jurisdiccion Coagctiva
Secretaria Distrital de Movilidad

E.8.D

Ref: Remision Radicado SDM 389946 de 2018

Doctora IVY:

De manera atenta, remito en ocho (8) folios por ser tema de su competencia la solicitud impetrada por el sefior
ELIO ALIRIO PERILLA NOVOA, en cuanto a gue hace alusién en uno de los apartes de prescripcion y
revocatoria del mandamiento de pago expedido ¢on fundamento en los comparendos analizados.

Lo anterior, de conformidad con lo preceptuado en el Articulo 21 de la Ley 1437 de 2011, sustituido por el
Adicuio 1 de la Ley 1755 de 2015,

Finalmente, es importante resaitar que al peticionario ya se le brindo respuesta en cuanto a los puntos de
nuestra competencia.

Atentamente,

MARIA YAMILE BOLIVAR SABOGAL

SUBDIRECCION DE CONTRAVENCIONES

Provedla- Ardroa Befancout
Anoxy Radicada SOM 353846 go 2018

Pe’igina4’
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AT MEYOR
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NOTIFICACION POR AVISO N° 5509

. (RESPUESTA A PETICION)

La Autoridad de Transito de Bogota D.C, en viriud del Articuic 23 de la CN, ¢n uso de sus
facuitades legales sefaladas en los Articulos 3, 7 y 134 de ia Ley 769 de 2002 y sus
modificatorios {Codigo Nacional de Transito) y en aplicacidén de lo estabiecido en el
articuio 69 del Cddige de FProcedimienio Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo procede a notificar [a siguiente respuesta:

PETICION N°. / PETICIONARIO SDM-389946/ ELIC ALIRIO PER[LLA NOVOA
RESPUESTA N°. g[%ngscmz{szzw d el 07 DE DICIEMBRE DE |

ADVERTENCIA

ANTE LA IMPOSIBILIDAD DE EFECTUAR LA NOTIFICACION PERSCONAL PREVISTA EN EL
ARTICULC 67 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, LUEGO DE HABERSE REALIZADO EL ENVIO CORRESPONDIENTE A
LA DIRECCION REGISTRADA POR EL PETICIONARID, ESTA FUE OBJETG DE
DEVOLUCION POR iL.A CAUSAL (ERRADA), POR LO TANTO, SE PUBLICA EL PRESENTE
AVISO PCR UN TERMINO DE CINCO (5) DIAS CONTADOS A PARTIR DEL 23 DE ENERO
Wb 2010 en la pagina web www movilidaghogota.gov co / ({link) Notificacion, citacion y
comuricacion de Actes Administrativos / subdireccion de contravenciones / Derechos de

itpticion / Avisos Y en la Oficina de Copia de Audiencias ubicada en [z Calle 13 N° 37-35, Piso

La respuesta aguf relacionada, del cual se acompaiia copla integra, se considera legalmenie
NOTIFICADO ol finglizar el dig siguiente del REZTIRO del presente aviso.

ANEXQ: Se adjunta a este aviso en (5) folios, [z respuesta dada a 1a peticion con Radicado N° 813-389948,

CERTIFICG QUE EL PRESENTE AVISC SE FIJA HOY 23 DE ENERO DE 2018 ALAS 7.00:00
AM FPOR EL TERMING DE CINCO (5) DIAS HABILES :

FIRMA RESPONSABLE FiJACION

A

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO SE RETIRA HOY 28 DE ENERO DE 2015 A LAS
7:00:00 PM 0\

y
i

FIRMA RESPONSARLE DESFIJACION < \

Froyecté y elabord: YURLEY VERGEL V. Apoyo administrative-Subdinecsion de Contravenciones de Trénsito)
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