ALCALD{A MAYOR
DE BOGOTADLC.

LEroETeR|g nE M nen

Bogotéd D.C., 27 de septiembre de 2018
SDM-SC- 205778

Sefior (a):

EFRAIN BOLIVAR BLANCO

CALLE 41 BIS No. 1 D 74 ESTE

BARRIO SAN MARTIN DE LOBA SECTOR 1
TELEFONO: 3114653121 / 2038555
CHUDAD

REF: RESPUESTA RADICADO SDM 287128/2018

Sefor Bolivar Blanco:

En atencidn al radicado de la referencia, tal y como se le informé mediante oficio SDM-SC-
186378 del 04 de septiembre de 2018, que se realizaria una visita a la direccion que
reportaba en el comparendo No. 11001000000012973781 del 05/05/2016, me permito
informarle que el informe de la auditoria en la zona fue el siguiente:

“ ..Buenas tardes Dra. Wilches

De acuerdo a su solicitud de visita de auditoria de fa direccion CALLE 41 BIS N° 1 D - 74 ESTE
BOGOTA, se informa:

- Direccién No Existe
- No existe CALLE 41 BIS; De ta CALLE 40 pasa a la CALLE 42
- No Existe CRA 1 D ESTE; De la CRA 1 ESTE pasa ala CRA 2 ESTE

Se adjuntan soportes al respecto...”

Asl las cosas, es necesario aclarar que existe un procedimiento especial y preferente de
notificacion de los comparendos electronicos seftalado en la Ley 769 de 2002 Cédigo
Nacional de Transito, articulo 137, que contempla el envio de los comparendos electronicos
a la direccion registrada del Gltimo Propietario del vehiculo, en los casos en que la infraccion
es detectada por medios que permitan comprobar la identidad del vehiculo o del conductor,
asi:

“En los casos en que fa infraccion fuere detectada por medios gue permitan comprobar fa identidad del

vehiculo 0 def conductor el comparendo se remitird a Ia direccidn registrada del tltimo propietario

del vehicuio” (Subrayado fuera de texto).
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Entonces el comparendo N° 11001000000012973781 del 05/05/2016, fue remitido a Ia
direccion que se encontraba reportada en el Registro Distrital Automotor {R.D.A), y
suministrada por Servicios Integrados para la Movilidad (SIM), para ia fecha de ia imposicion
del comparendo en mencion y que corresponde a CALLE 41 BIS N. 1D-74 ESTE en
Bogota, siendo devuelte por la causal “DIRECCION NO EXISTE”, informacién que
confirma la_auditoria realizada en_la zona, hechos que no son atribuibles a la
administracién.

En vista de no ser posible la entrega a su destinatario, pese a haber sido remitido entérmino
y en aras de garantizar el debido proceso, dereche a la defensa y contradiccidn, se acudié
al aviso como otro medio de notificacion que la ley ha dispuesto en donde la Secretaria de
Movilidad de forma periédica, publica y masivamente notifica a través de la pagina web
www.movilidadbogota.gov.co_ y ademas en un lugar visible de la entidad a quienes fueron
objeto de imposicién de comparendos electrénicos y que no recibieron en su domicilio dicha
orden de comparecencia, para efectos de garantizar el debido proceso, el derecho a la
defensa y contradiccion, asi:

COMPARENDO NOTIFICACION

11001000000012973781 Resclucién Aviso 029 del 27 de mayo de
2018, notificado 07/06/20186.

Es imporiante resaltar que a efectos de que esta situacidon no se presente, se exhorta al
peticionario, para que realice las modificaciones yio actualizaciones pertinentes ante
QOrganismo de Transito correspondiente. Lo anterior se encuentra regulado en 1a Resolucion
3027 de 2010, Articulo 8, parrafo 3, emitida por el Ministeric de Transporte, que reza:

"En el evernto _de cambio de domicilic ¢ de direccion electrdnica,_ los propietarics de vehiculos
automotores deberan acfualizar su_direccion de notificacion fisica vwo electrénica en el organismeo de
transifo ante el cual se encuentra matriculado su vehiculo v este a su vez deberd cargar ia infonmacion
al Registro Unico Nacional de Trénsito RUNT”

De la notificacién dentro de los tres (03) dias habiles siguientes a la imposicién del
comparende ¥ la vulneracidn al debido proceso, me permito precisar que el articule 135 de
la Ley 769 de 2002, modificado por el articulo 22 de la Ley 1383 de 2010, dispone:

"Articuio 135 “... las auforidades competentes podran confratar ef servicio de medios fécnicos y
tecnoldgicos gque permilan evidenciar la comisidn de infracciones o contravenciones, el vehiculo, la
fecha. El lugary la hora. En tal caso se enviara por correo dentro de Jos tres (03} dias hdbiles siguientes
la infraccion v sus soporfes al propietario, quien estard obliqado el pago de Ja multa”
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Por lo tanto, el deber de la administracion es enviar el comparendo dentro de [os tres dias
siguientes, con el fin de efectuar fa notificacién dentro el término legal existente para ello,
gestion que se surtid por parte de |la administracién, en los términos de Ley, mas no quiere
decir que [a notificacion deba surtirse en maximo 3 dias.

Asi mismo, el comparendo en mencibn, fue detectado por medios técnicos y tecnoldgicos
por la presunta comision de la infraccién codificada C-02, en este orden de ideas la Ley
769 de 2002 - Codigo Nacional de Transito - en su articulo 137, contempla él envio de los
comparendos electrénicos a la direccion registrada del dltimo propietario del vehiculo, asi:
“En los casos en que la infraccion fuere detectada por medios que permitan comprobar la
identidad del vehiculo o del conductor el comparendo se remitird a la direccion registrada
del gltimo propietario del vehiculo”. (Subrayado fuera de texto), sin que la norma para ese
momento exigiera que se debia realizar por medio de correo certificado.

De igual manera, la notificacion por correo electrénico solo es viable previa autorizacion
expresa, de acuerdo a lo sefialado en el articulo 56 de 1a Ley 1437 del 2011.

Ante la solicitud de revocatoria propuesta en su escrito, le indico que ésta figura juridica
unicamente procede contra los actos administrativos, los cuales podran ser revocados
siempre que se configure una de [as causales sefialadas en el articulo 93 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y que a su tenor
comtempla:

“Articulo 93, Causales de revocacién. Los actos administrativos deberin ser
revocados por las mismas auloridades que los hayan expedido o por sus
inmediatos superiores jerarquicos o funcionales, de oficio o a solicitud de parte, en
cualquiera de los siguientes casos:

1. Cuando sea manifiesta su oposicion a la Constitucion Politica o a Ia ley.
2. Cuando no estén conformes con el interés pablico o social, o atenten contra él.
3. Cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona’.

Por lo expuesto se observa que el procedimiento adelantado por parte de esta Entidad
reviste de legalidad, y por lo tanto el acto administrativo Resolucidon N° 428854 del
07/29/2016, que lo declar contraventor de fas normas de transito, no se encuentra dentro
de las causales para aplicar la Revocacion Directa.

Finaimente le indico que no se ha vulnerado el derecho al debido proceso administrativo,
toda vez que se han seguido los actos vy procedimientos establecidos en la ley y los
reglamentos, no desconociendo de manera alguna las garantias reconocidas a los
administrados siendo fas notificaciones inherentes al principio de publicidad que rige las
actuaciones de la administracion y constituyen los mecanismos idéneos para dar a conocer
a los intervinientes las decisiones de la administracion. -
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SEGRETARIA DE MOVILIDAD

En consecuencia no es posible acceder favorablemente a su solicitud y por ello debe tener
en cuenta que los términos para impugnar el comparendo y acceder a los descuentos con
la realizacion del curso pedagogico ya estan vencidos, porlo gque se extiende una invitacion
para que dé cumplimiento a la normatividad existente en materia de movilidad estando al
dia por concepto de muitas v comparendos con el Distrito Capital, de acuerdo con las
multiples oportunidades de pago que ofrece el Distritp las cuales pueden ser consultada en
la linea 195.

En Ips anteriores términos se da respuesta a su solicifud

“Bogota, mejor para fodos "

JORGE HE GONZALEZ PORTELA

Proyecté: Johanna Marcela Wilches — Abogada de la Subdireccion de Contravenciones ,ZU
Anexo: Copia del informe de auditoria y registro fotografico en cuatro folios.
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Y 1

Cliente y producto: SDM - SEC DISTRITAL DE MOVILIDAD

Nombra Auditar
MOVILIDAD

SDM - SEC DISTRITAL DE

= Nombre;
0 w Direccion; CALLE 41 BIS N. 1D-74ESTE BOGOTA
5 | Ciudad/Municipio: BOGOTA - CUNDINAMARCA
E i Guia a auditar:
o) d Motiva: CONFIRMAR 51 LA DIRECCION EXISTE O NO O S| ESTA COMPIL.ETA
5 Tipo de reclamo:
= Fecha de Proceso: 9/13/2018
Observacién: (Sclicilada por: )
Direcsidm Exigta [ ]| Hoeviste ncompteta [
Nomenclatura;  Nuevs [ | Adtigua ] Unica 3
Diraccion Actualizada: Barrio: _
Descripcién de la direccion v del predio:
g Predip Pisos Fachacta Blaterial Pusrta Color Puerta )
:K"F Casa [ v Bisnce [ ] Hadera 3 Neges [ ]
g Edificie [ | z [ Crema [ ] ifetal [ Blance [
o Conjunte [ ] L Ladrife [ Widrio [T Amarie [
-4
= Bodegz [ | « [ amarils [ ] mwrminie [ ] verde [ |
E Megorie [ LAY [j e [ Otrp [ Ctra [
Z Local ]:j Cugries; cugl, . Cudt Cuatk
Otrs
Ty
Observacaones 55_8@
{}CK% <
Persona que suministra # informacian:
Parertosco o Relgcidm:
Fadre D Hermang |:| Hi,"ﬂl:l C:c’myugel:' Ermplgado |:|
a "x_f'|g'rfa:rte|:| Flaca_ ___ _  ©irosg, Sual:
fa]
< Taléic no:
I_ ——
5’ slleqa Bocumenfs?
2]
W 51 [ wormat [ ] Tarce [ ] cubneozdia___ Wes_
HO D =i requiere rearvio D
Mo SA.E!ED
Observacignes:;
[ Nota: Para infoJE]acién adicional de la auditoria par parte de Auditor U obsarvaciones del Analista, favor refacionaria al respalde
de este formato.
Sulicitante: SDM _SEC DISTRITAL DE MOVILIDAD Fecha de Audiora 13 1A LL0 Hora L OCRAH
B\ ety Mmt\m ,

Varsion:. 5.0
2013/08,18
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NOTIEICACION POR AVISO N° 4637
(RESPUESTA A PETICION}

La Autoridad de Transito de Bogota D.C, en virtud del Articulo 23 de 1a CN, en uso de sus
facultades legales sefaladas en los Articuios 3, 7 v 134 de la Ley 7698 de 2002 vy sus
modificatorios (Cédigo Nacional de Transito) y en aplicacion de lo establecido en el
articulo 69 del Cddigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo Contencioso
Administrativo procede a notificar la siguiente respuesta:

PETICION N°. / PETICIONARIO SDM-287128/ EFRAIN BOLIVAR BLANCO
RESPUESTA Ne. 35%—80-205778 d el 27 DE SEPTIEMBRE DE
ORIGINAL FIRMADO POR AUTORIDAD |
FIRMADO POR: DE TRANSITO. JORGE HERNAN
GONZALEZ PCRTELA

ADVERTENCIA

ANTE LA IMPCSIBILIDAD DE EFECTUAR LA NOTIFICACION PERSCNAL PREVISTA EN EL
ARTICULO 87 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, LUEGO DE HABERSE REALIZADC EL ENVIO CORRESPONDGIENTE A
LA DIRECCION REGISTRADA POR EL PETICIONARIC, ESTA FUE OBJETC DE
DEVOLUCION POR LA CAUSAL (NO EXISTE), POR LO TANTO, SE PUBLICA FL
PRESENTE AVISO POR UN TERMINQ DE CINCO {5) DIAS CONTADOS A PARTIR DELOS
DE DICHEMBRE DF 2018, en la pagina web www movilidadbogota.gov co / (link) Notificacion,
citacion y comunicacion de Actos Administrativos / subdireccidn de contravenciones / Derechos
de

Reticion / Avisos Y en la Oficina de Copia de Audiencias ubicada en la Calie 13 N° 37-35, Piso

La respuesty aquf relacionada, del cunl se acompaiia copla intepra, se considera levalmente
NOTIFICADG al finalizar el dia sivuiente del RETIRO del presente aviso,

ANEXQ: Se adjunta a este aviso en {8} folios, ia respuesta dada a la peticidén con Radicado N° SDM-287128.

SE FlJA HOY 03 DE DICIEMBRE DE 2018 ALAS
(5) DIAS HABILES

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVIS
7:00:00 AM POR EL TERMINO DE CINC

FIRMA RESPCONSABLE FLIACION

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO SERETIRA HOY 07 DE DICIEMBRE DE 2018 A LAS

7:00:00 PM

FIRMA RESPONSABLE DESFIJACION

Proyecid y elabord: THOMAS DIAZ. Apoyo adminisirativo-Subdireccion de Confravenciones de Transita)
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