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REF: RESPUESTA 8D ~ 300873 de 2018
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En atercion al radicado de la referencia, s necesario aclargr que exisle un procedimienio gspecial v
preferente de notificacian de los comparendos electronicos senalado en g Ley 769 de 2002 Codigo Necional
de Transito, articulo 137, que contempla el envio de los c@m;&areadog gleci:onicos a la direccion registrada del
gitime ;’JTG**@?&T'O del vehioulo, en los cases en que la infraccidn es defectada por medios que pennitan
comprobar i identidad del vehiculo o del conductor, asi:

£ i0s casos en que la infracoién fuere defectada por medios que nennffan comprobar la identidad del
vehiculo o del conductor el comparendo se remitira a fa direccion reqisfrada delltimo propietaric
del vehiculo”. (Subrayade fuera de texto).

Con fundamenio en lo anies mencionade, el comparendo N 110010000008 16142017 del 100nami7

remitido a la direccion gue se enconiraba *‘epoﬂada en el Registre Distritat Automoior (RD.A}, v sz.szmstrada

nor Servicios integrados para iz Mowlidad (S, para la fecha de iz imposicion del comparendo en vono y

i;ue vorrespovzde ala CL59 SUR No. 61 — 31 APT 464 TR 16, en Bogots B.C, siendo devusifo por ia causai
U T EALAT, siluacion que no es atrdbuible a fa administraciin.
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En vista de que ne fue posibie |z entrega de la orden de comparende & su destinatarie, pese & haber sido
remifido en termino, en aras de garafzéiza? gl debido proceso, derecho 2 ia defensa v contradiccion, se acudio
&l avise como Otro medio de notificacion que la Ley 1437 de 2011 ha dispuesio en donde la Secrelaria Distrital
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de Movilidad de forma perigdica, publica vy masivamente notifics 2 fraves de 1a pagma web
o dwww moviidadbogota gov.colweicomparendos electron y ademas en un lugar visihi
sniidad a quienes fueron objeto de imposician de comparendos electronicos y que no recibieron en su
icha orden de comparecencia, para efectos de garantizar el dehide proceso, et derecho a s
contradiccion. asi:

"~ COMPARENDO NOTIFICACION

Ast las cosas. deberd tener en cuenia que @ notficacion se entendera surtida a 1a terminacion def dia habi
siquienie a la des-fiacitn del aviso ¥ por o fanic & partr de 2l emperzaron a correr los termines para acceder
2 105 beneficics y descuentos a los cuales tenia derecho por iey y que claramente ya se vencieror no nabiends
lugar a amoliarlos.

Adicionalments en alencion 2 su escrifo de pefician, debemes resaltar que 1as ordenes de (“ompar'“z*céc
estudiadas, conforme af Articulo 137 de [a Ley 769 de 2002 vigente para fa épooa de o hechos, fue enviads
al propietario del rodants con el cual se cometio |z infraccién a las normas de tréansito, siendo esle el interesade
respectc al procesc contravencional adelantadc por esta entidad; a quien se notificd mediante aviso conforme
a lo expuesto previamente en wista de no haber side posible lz entrega del comparende: por tanto, no puede
argumentarse que existié una indebida notificacion de dicho documente. feds vez cue se dio aplizacicr al
Articuio €8 de la Ley 1437 de 2011 zue reza;
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znifestacion de no haber side notificado denitro de los tres (03) dias habiles
siguientes a la imposicion del comparendo, me pemito pracisar que ef Articulo 138 de s Ley 769 de 2002,
modificado por el articuio 21 de la Ley 1383 de 2010, dispone:

Por tanto, el deber de fa atministracion es enviar el comparendo dentro de ios tres dias siguientes. con el fin
de efectuar la notficacion denfro el término legal existente para ello, gestion gue se surtio por parte de a
administracion, en los términos de Ley, mas no quiere decir que la notificacion deba surtirse en maxime 3 dias.

Zr gste mismo sentido, respecto a la notificacion por sorreo electronics ¢ via geiviar, le indicamos que. coma
grimera redida, esta no es ohiigaloria toda vez gue para la notificacion de comparendos 01ec‘rCr13’cos Exisia
ur procedimiento esoecial y prefererts sefalado en ia Ley 768 de 2002 Codigo Nacional de Transite. Atiuic
137 asi mismc el Aniculo 56 de C.5 A.C A, esiabiece gue, para jue se pueda swtir ia nc-..:cac.on ar Serrec
electronice debe existir una sutorizacon por pardis deiinteresadc razon porlacual paraelcasc de 'z rotdicacidn
de comparendos electrdnicos no ss agota este tioc de notficacicn,

En cuanio a la responsabilidad contravencional. le informo que el articulo 129 del Codigo Nacional de Transio
Terrestra (Ley 769 de 2002, establece:
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SARTICULE 128 DE LOS INFURIES DE TRANSITD, Los informes de fas autoridades de transito por fas infraceionss provistas
en este cOdigo, 2 traves de fa imposivién g comparendo, deberan indicar ef niimero de ja ficencia de conduccion, of nombre,
teléfonc y dirsocion del presunto inculpado y of nombre y numere de placs del agente gus I realiza. £n of caso de no poder
indinar of numern de livencia de conduccion def infractor, ef funcionaric deberk aporiar priebas objelivas que sustenten el
informse o 3 infraccion, Intentando a notificacion af conductor; 8i no fuere viabis identificario, se notificard af ¢itimo propistario
registratio def vehicufo, para gue rinda sus descarges dentro de fos sigilentes diez (10) dias al recibo de fa notificacion
‘Resaltads brera de fexio v negrilias”

PARAGRAFO 1o, Las muitas no podran ser impuestas @ persona distinta de quien cemetis la infraccion.

PARAGRAF( 2o, Las ayudas fecnnibgicas come cAmaras de video y equipos elecironises de locturd gue penmitan con precision
ia igentificacion del vehicuio o def conducior serdn vélidas como prusha de ocurenciz Jv yna infraccion de transito ¥ porio
tanto daran lugar a la imposicion de un comparende. INEGRILLAS FUERA [DE TEXTO ORIGINAL]

Por tanto v, al tratarse de unag multa siectrénica, fa ley 1450 del 2011, reglamentada por ef Decreto Nacional
734 de 2012 reza

“Arifeulo 86, Deteccién de infracoiones de transite por medios tecnofogicos. En los eveniss én gue se empizan medios téenicos
o fecnolbgicos para fa detegoion de infracciones de fransito o transporte, las autoridadss compefentes deberdn vincufar ai
fraptite cortravancional o procedimienin adminisirativo sancionatorio, af propictasio def vefiiciia, de acuerds con i sstablecido
en of Codige Nacional de Transito. (NEGRILLAS FUERA LDE TEXTO ORIGINAL)

sto para manifestarie que al ser usted el propietario dei vehicuio mencicnads, es ¢ resgwnsable frente &
orecedintienio contravencional adelantado por esta Secretaria, y una vez nolificado &l camparenso por Aviso,
era st abligacitn haberse presentado anfe la Autoridad de Transito en audiencia publica, en caso gue haber
deseado impugnario. no obstante. al no haber comparecide ante esta entidad en termine Iz autoridad de Era”zﬂ 0
de oficio continud con & proceso condravensional cormspondlerzte corinmme &l Adicuio 136 del CN.T.
maodificado por el Decreto 078 de 20172, expidiendo la Re o 1177152 del 817032518 mediante lacual,

fue declarado contraventar de igs normas de iransito,

Cabe explicaris que este acto administrative sancionador fue notificado en estrados conforme al Articulo 139
del CNT. " nolificacion de las providencias que se dicten dentro de! proceso se hard en astados’ quedando en firme vy
ejecutoriado el mismo dia gug se celebro.

”ebe tener presente que la notificacion en estrados lo estipula el Articulo 294 del C.G.P. como: *Las provicengias
e 58 diclen e o curse de g audbenciss y diigencias quedan notificadas innisdiatamente despuds de profaritas. aungue no Rayan

concurrido fas partes. (NEGRILLA DEL DESPACHO)

Colorario de io expuesio, es la audiencia publica el espacio procesal esiablecids para decidir sobre fa
responsabilidad confravencional derivada de fa imposicion de la orden de comparendo, teniendo 2i presunto
implicado el deber de comparecencia, carga que no pusde suplirse con la simpie presentacién de un
escifte, @l ¥ como o ha saflalado iz Corte Constitucional en Sentencia T-467/95, cuando afirmd:

uuando el onfelo de i soiniud hace parte de:-;-fwﬁanre e i proc
FErig > E'Cffn:fs ¢! peficionar sk

¥, v i ss’m;.ff‘emenfe 56 F’c?f‘\” de que SL. a-,jez crc;s debe oO’??&&"CL‘ & unas

En tal sentide los medios probatorios seliciiados y todos ios descargos gue al respecto se tengan ante una
situacion creada por fa presunta comisién de una infraccion de trénsito, debieron ser expresadas en audiencia y
no madiants ef mecanismo de Ia peticién.

e esta manera, ante i soficitud de revocatoria propussta en su escrito, es necesario indicar aus ésta figura
juridica unicaments procede confra los Actos Administratives, los cuales podran ser revocados siempre que se
configure una de las causales sefialadas en ¢l atfculo 93 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de Io
Contenziose Administrativo y que a su tenor contempla;

“Articuto 93. Causales de revecacion. Los actos adminisirativos doberdn ser rovocados por fas mismas autoridades que fos hayas
expedido o por sus inmediatos superiores jerarguices o funcionales, de oficio o & solicitud de parte, en cuakudera de los siguientes
CaE03:
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1. Cugnadp sex manifiesta su oposicidn a fa Constifucitn Politica ¢ a ls ley.
2. Cuando no estén conformes con f fnferés publics o social, o atenten contra &l
3. Cuando con ollos ¢ cause agravio injustificads a une persona’, (NEGRILLA FUERA DEL TEXTC GRIGINAL)

Por lo expuesto, se chserva que el procedimiento adelantado por parie de esta Enfidad con ocasidn a 1z orden
de comparendo haio sstudio, revista de legalidad, v alafecha ei eolo adminislrativo No. 1177 .02 9 Q03 L
expedido con ocasitn a ka misma no se encuenira dentro de las causales para aplicar la Revocacion Directa.
Asi mismo Is indico que no se ha vuinerado el derecho al debido procese adminisirative, toda vez que se han
seguide log actos v procedimientos establecides en 1a ley v los reglamenics. no desconeciendo de
manera alguna las garantias reconocidas a log administrades siendo las notificaciones inherenies 2l
srinciplo de publicidad que rige las actuaciones de la administracién y constituyen los mecanismos donees para
dar 2 conocer a los Infervinientas las decisiones de la administracion,

En consecuencia no s posible acceder favorablemente a su solicitud v por elio debe tener en cuenta que los

terminos para impugnar ef comparende v acceder a los descuentos con la realizacion del curso pedagogico va

gstén verciios, por lo que se extisnde una invitacion para que de camp%iméento a3 las normatividad exstente

en materia de movilidad estando al dia por concepiny de multas y comparendos con el Distrito Capital, de

“!‘a@rdo con las miltiples oportunidades de pago aus ofrece ef Diskrite les cuales p veden sor consultada en iz
firga 19D,

En ios anteriores trmines se da respuesta a su soicitud

‘Bogota, mejcr para todos”

P {Z}%SEONAL ESPECIALIZADO
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

Frovecks Alseangar 4
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NOTIFICACION POR AVISO N° 4442
{RESPUESTA A PETICIGN}

La Autoridad de Transito de Bogota D.C, en virtud del Articulc 23 de 1a CN, en uso de sus
facuitades legales sefaladas en los Articulos 3, 7 y 134 de la Ley 769 de 2002 y sus
modificatorios (Codigo Nacional de Transito) y en aplicaciéon de lo establecido en el
articulo 69 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo procede a notificar fa siguiente respuesta:

PETICION N°. 7 PETICIONARIO SDM-300873f EDWIN JESID FING BERNAL
RESPUESTA N°, SDM-8C-215186 d el 05 DE OCTUBRE DE 2018
; ORIGINAL FIRMADG POR
FIRMADC POR: PROFESIONAL ESPECIALIZADOG.
MARIA YAMILE BOLIVAR SABOGAL

ADVERTENCIA

ANTE LA IMPOSIBILIDAD DE EFECTUAR LA NCTIFICACION PERSCNAL PREVISTA EN EL
ARTICULG 67 DEL CODIGC DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVC Y CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, LUEGO DE HABERSE REALIZADO EL ENVIC CORRESPONDIENTE A
LA DIRECCION REGISTRADA POR EL PETICIONARIO, ESTA FUE OBJETO DE
DEVOLUCION POR LA CAUSAL {(ERRADA}, POR LO TANTO, SE PUBLICA EL PRESENTE
AVISCG POR UN TERMINO DE CINCC (5 DIAS CONTADOS A PARTIR DELO3 DE
LlGHEMBRE DE 2018, en la pagina web www movilidadbogota.gov co / {link} Notificacion,
citacién y comunicacién de Actos Administrativos / subdireccién de contravenciones / Derechos
de

Reticion / Avisos Y en la Oficina de Copia de Audiencias ubicada en la Calle 13 N° 37-35, Piso

La respuesta agui relacionada, del cual se_acompaiia cople integra, se considera legalmente
NOTIFICADO al finalizar el dia siguiente de] RETIRO del presente aviso.

ANEXO: Se adjunta a esie aviso en (4) folios, s respuesta dada a 1a peticidn con Radicado N SODM-300872.

CERTIFICG QUE EL PRESENTE AVISC SE FlJA HOY 03 DE DICIEMBRE DE 2018 ALAS
7:00:00 AM POR EL TERMINO D 5 HABILES

FIRMA RESPONSABLE FIJACION e —

———

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO ETIRA HOY 07 DE DICIEMBRE DE 2018 ALAS

7:00:00 PM

e —

FIRMA RESPONSABLE DESFIJACION

Proyectd y elabord: THOMAS DIAZ, Apoyo administrative-Subdirestion de Contravenciones de Transita)

AC 13N0 37 — 35 .
Tel 3649400 =™y ""’}

www moviticladbogota gov coLinea 185 §?W§ &:‘ @ Q m

P RA TODREE




	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5

