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Bogota D.C., 04 de abril de 2018
SDM-SC - 61479

Sefior(a):

DIEGD JDSE MDNROY SANDOVAL
CALLESGNo. 11-07.

FUNZA, CUNDINAMARCA.

Asunto: Radicado SDM 82361 de 2018

Sefior (2} MDNROY SANDDVAL:

En atencion al radicado de la referencia, es necesaric informarle que existe un procedimiento especial_y
preferente de notificacion de los comparendos electronicos sefialado en la Ley 769 de 2002 Cédigo Nacional de
Transito, articulo 137 Ley 769 de 2002, que contempla el envio de los comparendos electronicos a la direccion
registrada del ultimo propietario def vehiculo, en los casos en que la infraccion es detectada por medios que permitan
comprobar la identidad del vehiculo o deif conductor, asi:

"En los casos en que fa infraccion fuere detecfada por madios que permilan comgprobar fa identidad del vehiculo o def
conductor el corparendo se remitird a la direccidn registrada de! ditimo propietaria de! vehiculo”. (Subrayado fuera de
texto). sin que la norma exija que se realicé por medio de carreo certificado,

Con fundamento en lo anterior, el Comparendo No. 11001000000010441904 fue remitido a la direccion que se
encentraba reportada a su nombre en ¢! Registro Distrital Automotor (R.D.A.}, suministrado por Servicios Integrados
para la Movilidad (SiM}, para la fecha de la imposicién del mismo, ¥ que correspondia a la CLL 9 # 11-07 EN
BOGOTA D.C:

Infarmacidn Conductor

igentificacion o Dun:umer'tu Expedida en
C1010173492 ICEDULA DE CIUDA FURZA o
Maompres . Apendos
DIEGO JOSE MONROY B
Fecha Sexo . i Teisfono
[ 1987-10-07 [ H K i g 5250456
Ciudad Pais
BCGOoTA coLomBia
| Direccion
CLLO® 11-07

Todo lo anterior, con el proposito de surtir la notificacion personal, el cual fue devuelto por la empresa de mensajeria
bajo la causal “DIRECCION ERRADA”, hecho que no es atribuible ala administracion.

En vista de no ser posible la enfrega del comparendo a su destinatario pese a haber sido remitido en térming y en
aras de garantizar et debido proceso, derecho a la defensa y contradiccion, se acudio a la publicacion por Aviso,
como otro medio de notificacion que 1a ley ha dispuesto, en donde la Secretaria de Movilidad a través de su pagina
web www.moviiidadbegota.com y ademas en un fugar visible de la Entidad, da aviso a quienes fueron objeto de
imposicion de comparendos electronicos y que no recibieron en su domicilio dicha orden de comparecencia, para
efectos de garantizar el debido proceso. el derecho a la defensa y contradiceion, asi:

CCOMPARENDO T |N0T|FICA"(:!0N B l

11001000000040441904 ' - RESOLUCION AVISO 029 DEL 2016-05-27
‘ NOTIFIuADO 07,«00,«2016

Asi as cosas, debera tener en cuenia que 12 notificacion se entendio surtida a la terminacion del dia habil siguiente a
la desfijacion ded aviso y por fo tanto a partir de alli empezaron a correr los términos para acceder a los beneficios y
descuentos a los cuales tenia derecho por iey y que claramente ya se vencieron no habiendo lugar a ampliarios.
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Adicionalmente en atencion a su escrito de peticién, debemas resaitar que la Orden de Comparendo estudiada,
conforme al Articuio 137 de la Ley 769 de 2002 vigente pars 13 £pcca de los hechos, fue enviada al propietario del
rodante con el cual se cometio ta infraczion a las normas de wansito, siendo este e! interesado respecto al proceso
contravencional acelantado por esta enlidad; a quisn se notificd mediante aviso conforme a lo expuesto previamente
en vista de no haber sido posible |a entrega dal comparencs; por tanto. no puede argumentarse que existid una
indebida notificacian de dicho documento, toda vez que s dio aplicacion a! Articulo 69 de |z Ley 1437 de 2011 que
reza;

"8i no pudiere hacerse le riotificacin personal al cabo de fos cinco (5 dizs selenvio de fa citacion, esta se hiard por madio de aviso [...J

Cuando se desconozes fa informacién sobre ef destinataria, ef avise, con copia integra def acto adminfsirativo, se publicara en Ja pagina
electrnica v en oot caso en un Jugar de acces &l pabiico de Ja respectiva entidad por ef término de cinco (8) dias, con la advertencia
de que a nofificacion se considerara surfida al finalizar f dia sigulente af refiro def aviso. (...}

En el presente caso, es de mencionar que esta en cabeza del Propietario reportar sus datos actualizados y compietos
al Organismo de Trénsito donde se encuenira matriculado el vehiculo, esto en virtud de lo sefialado en la
Resolucion 3027 de 2010 Articulo 6 paragrafo tres sefiala 1o siguiente

“En ef evento de cambio de domictlio o de direccion electrénica, los propietarios de vehiculos automotores deberan actualizar
su direccidn de notifficacion fisica y/o alecronica en el oinanismo de ransito ante elcualse encuentra matriculado sy vehicule
v e5te a su vez debera cargar {a informacion af Registro Unico Nacional de Transito - RUNT.

Can ocasion a su manifestacion de no haber sido notificado dentro de los tres {03) dias habiles siguientes a la
imposicién det comparendo, me permite precisar que el Articulo 135 de la Ley 769 de 2002, modilicado por el articulo
22 de la Ley 1383 de 2010, dispone:

“Articuto 135 ... Jas autoridades comoetentes podran contraiar & servicia de medios tenicas y tecnofdgicos gue parmitan evidenciar a
comisic de mfracc,or‘ec o confravenciones, ef velicule, fa fecha. Ef lgar v i3 hura, Enfal caso se enviaré par corec dentro de fos tres
(03} digs habiles siquientes la infraccidn v 5Us sopurfes af ropietaric, :ri.::‘e__r_]_ eglaré obiinado ef pago de fa mults”

Por tanto, el deber de ia zdministracion es enviar & ;mrparonjo dentro de los tres dias siguientss, con el fin de
efectuar ia notificacion dentro el término legal exisiente para =in, gestion que se surtié par parie de 1a administracion,
en los térmifios de Ley, Mas no quiers decir que iz netificacian seba surtirse en maximo 3 ciss.

En este mismo sentido, respecto a la notificacion por correo elecirdnico o via celuiar, ks indicamas que, nomo prmera
medida, esita no es obfigatoria, toda vez qus rara ia notficacidn de comparendos ciecironicos existe un
procedimiento especial y preferente sefialado en 1a Ley 769 ce 2002 Cédigo Nacional de Transito, Articulo 137, as
mismo el Articulo 67 de C.P.AC.A, establece que, para oue se pueda surtir fa notificacion por correo electrdnico
debe exisfir una autorizacion por parte del interesado, razén por la cual para el caso de la nofificacion de
comparendos electronicos no se agota este tipo de notificacion.

En este orden de ideas y, con fundamento en e} Articulo 161 det C.N.T.T, modificado por el articulo 11 de la Ley
1843 de 2017, la caducidad de la accidn confravencional iene lugar cuando pasados ur (1) afio de los hechos que
dieton iugar a la imposicidn de una orden ds comparendo esta no se ejerce y, por tanto no se ha expedido una
decision de fondo respecto a la sancion; situacion gue no tiene aplicacion at caso bajo estudio, toda vez que esta
entidad mediante la Resolucion No. 425687 de 07/29/2016 emitié decision de fondo respecto a la responsabilidad
contravencional endilgada en la orden de comparenda No. 11001000000010441904, dando fugar con ello 2 gue sea
rechazada su solicitud de caducidad.

De esta manerz, ante la solicitud de revocatoria propuesta en su escrito, es necesaric indicar que ésta figura juridica
Unicamente procede contra lcs Actos Administrafivos, (05 cuales podran ser revocados siempre que se configure una
de las causaies sefaladas en el articulo 93 del Cadige de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso
Administrativo y que & su fenor contempla:

“Articuzio 93. Caltsales de revosacion. Los actos administativag Jeherst ser revocados por las mismas autoridades que los
hayan expedido o por sus inmediatos superiores jerarguicos o furicionaies, de oficio o a solicitud o parfe, en cualquiera de
los siguienfes casos:

1. Cuando sea manifiesta su 0posicidn ala Constifucion Politica v a 1a fey.
2, Cuando no estén conformes con ef interés publico o social, ¢ aioprion contra éi.
3. Cuando con efios se calise agravio injustificade a ups persena”, (WEGRILLA FURRA DEL TEXTO ORiGINAL

Del mismo mode, es menester hacer mencion dei concestn emitido por la Coite Constitucianat ¢ azniencia C-089
de 2611, el cual menciona:
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“...IMPOSICION DE SANCIONES POR RESPONSABLIDAD OBJETIVA-Exigencias

La Corte ha seflalado que fa imposicion de sanciones por responsabidad objetiva, se ajusta a fa Constitucion, si y solo si. Ia
sancion administrativa cumple con las siguientes exigencias: (i) gue se frate de un tipo de sancion que no afecte de manera
especifica ef efercicio de derechos fundamentales, ri afecten de manara directa o indirecia a terceros; (i) que la sancion tenga
un caracter meramente monetario, y (fi) que se trate de sanciones de menor enfidad...”

De tal manera, se puede observar en el presente caso que se cumplen con los requisitos establecidos por ia Corte
Constitucional para imponer sanciones por responsabilidad objetiva, la cual, cabe resaltar por regla general esta
proscrita en el Estado Colombiang, admitiendo excepciones como la cantenida en la sentencia referida.

Par o expuesto se observa que el procedimiento adelantado por parte de esta Entidad con ocasion a la orden de
comparendo bajo estudio reviste de legalidad, y la fecha ningun acto administrativo expedido con acasion ala misma
s& encuentra dentro de as causales para aplicar la Revocacidn Directa.

Hay que agregar, Con ocasion a su alegacion de nulidad de ja multa endilgada con el comparendo bajo estudio, que
la accidn de nulidad no puede ser conocida por la Secretaria Distrital de Movilidad, toda vez que de conformidad con
lo establecido en el Decreto 567 del 29 de diciembre de 2006, no somos competentes para conocer sobre este lipo
de acciones, la cual, debe ser preseniada ante la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa conforme al Titulo IV,
Capitulo t de |a Ley 1437 de 2011,

Respecto a la solicitud de prescripcion y revocatoria del mandamiento de pago expedido con fundamento en el
comparendo analizado, se le informa que Se remitird suU ¢aso a fa Subdireccidn de Jurisdiccion Coactiva, mediante
SDM-SC 61479, para ic de su competencia de conformidad con lo preceptuado en ef Articulo 21 de 1z Ley 1437 de
2011, sustituido por el Articulo 1 de 1a Ley 1755 de 2015

"Articule 21. Funcionario sin competencia. Sila autoridad o quien se tirige la peticion no es la competente. informard de inmediato
al inferesado si ests actds verbaiments, o denfra de los diez (10) dias sigulentes ai te fa racepcion, si obrl por escrifo.

Dentro del términd sefaladn remifiré la pelicidn al compelente y enviard copia de! oficio remisornn af peticionans,

Los fermnos para decidir Se contaran a partir def dia siguiente 8 Ia recepeién de la peticién por fa auforidad competente”

Asimismg, cabe mencionar comc previamente se indicg, Ias ordenes de comparendo se envian a 1a direccion
registrada por el propietario def rodante con ef que se cometia fa infraccion en ef Registro Distrital Automotor (R.D.A Y,
y suminisirada por Servicios integrados para la Movilidad {SIM), razén por la cual, no es de recibo su afirmacion en
donde indica que sus impuestos del vehiculo y demas obligaciones relacionadas, si llegan ta direceion indicada, toda
vez que cada entidad posee su base de datos, en fa que identifica el lugar de residencia del ciudadanc.

Finalmente corresponde informarle, que no se ha vulnerado el derecho af debido proceso administrativo, toda vez
que se ha seguido fas actuaciones y procedimientos establecidos en la ley, no desconociendo de manera
alguna las garantias reconocidos a jos administrados siendo las notificaciones inherentes al principio de
publicidad que rige las actuaciones de la administracian y constituyen los mecanismas iddneos para dar a conocer a
los intervinientes las decisiones de la administracion.

Asi 135 cosas y teniendo en cuenta la anterior informzcién, se hace posible acceder a ninguna de sus peticiones.

"Bogota, mejor para fodos ™

SECRETARIA DISTRIYAL DE MOVILIDAD

Froyectd: Andrés Beflo. Abogade SOM Subdireccién de Coniravencionas.
C.C. Dactor. Rpberlp José Fuentes Feméndez. Subgirector de Juristiceion Coacliva, Segretana Disirital de Moviidad

info: Linea 195 e




Bogota; D.C., 04 de abrii de 2018
SDM-SC- 61479

Doctor: )

ROBERTO JOSE FUENTES FERNANDEZ
Subdirector de Jurisdiccidn Coactiva
Secretaria Distrital de Movilidad

E.&.D

Ref: Remision SDM 82361 de 2018
Dactor Fuentes:

De manera atenta, remito de conformidad con lo preceptuado en el Articulo 21 de la Ley 1437 de 2011, sustituido
por el Articuio 1dela Ley 1755 de 2015: “Si fa autoridad a quien se dirige Ia peticion no es ta competents, se informaré
oe inmediafo al inferesado si este actiia verbaimente, o dentro de los cinco (5) dias siguientes al de la recepcion, si
obrd por escrifo. Dentro del término sefiafado remitira fa peticion al compefente y enviaré copia del oficio remisorio al
peticionario 0 en caso de no exisfir funcionario competente asi se lo comunicara. Los términos para decidir 0
fesponder se contaran a partir del dia siguiente a la recepcitn de a Peticién por ia autoridad competente”.

La soficitud impetrada por el sefior (a) DIEGO JOSE MONROY SANDOVAL identificado (a) con la cédula de
ciudadania No. 1010173492, en cuanto 2 que hace aiusién en uno de los apartes de su solicitud de prescripcidn y
revocatoria del mandamiento de pago, por ser tema de su competencia se remite el citado oficio en seis {08) folios.

Finalmente, es importante resaltar que al peticionario ya s 12 brindd respuesia en cuantc a ios puntos de nuestra
competencia.

Afentamente,

A FER

IANDEZ FLAUTERO
CIALIZADO
RAVENCIONES

YOUANNA CARDLI
PROFESION
SUBDIRECCION DX

Proyectd: Andrés Beflo. Abogado SDM Subdireceién de Contravenciones.
Anexo: SDM 82367 de 2018
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NOTIFICACION POR AVISO N° 3924

(RESPUESTA A PETICION}

La Autoridad de Transito de Bogota D.C, en virtud del Articulo 23 de 1a CN, en uso de sus
facultades legales sefaladas en los Articulos 3, 7 y 134 de la Ley 769 de 2002 y sus
modificatorios (Codige Nacional de Transito) y en aplicacién de io establecido en el
articulo 69 del Codigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso
Administrativo procede a notificar ia siguiente respuesta:

PETICION N°. / PETICIONARIO SDM-82361/ DIEGD JOSE MONROY SANDOVAL

RESPUESTA N°. SDM-SC-61479 d & 04 DE ABRIL DE 2018

ADVERTENCIA

ANTE LA IMPOSIBILIDAD DE EFECTUAR LA NOTIFICACION PERSONAL PREVISTA EN EL
ARTICULO 67 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, LUEGO DE HABERSE REALIZADO EL ENVIO CORRESPONDIENTE A
LA DIRECCION REGISTRADA POR EL PETICIONARIO, ESTA FUE OBJETO DE
DEVOLUCION POR LA CAUSAL (CERRADQ), POR LO TANTO, SE PUBLICA EL PRESENTE
AVISO POR UN TERMINO DE CINCO (8) DIAS CONTADOS A PARTIR DEL 22 DE
OCTUBRE DE 2018 en la pagina web www movilidadbogota.gov oo / (link) Notificacion,
citacion y comunicacion de Actos Administratives / subdireceién de contravenciones / Derechos
de

Reticion { Avisos Y en la Oficina de Copia de Audiencias ubicada en la Calle 13 N° 37-35, Piso

La respuesta aqui relacionada, del cual se qcompaiia_coplg integra, se considerg legalmente
NOTIFICADO al tinalizar el dia siguiente del RETIRO del presente aviso.

ANEXQ: Se adjuntz a estg avise en (3) folios, Ia respuesta dadz a la peticion con Radicado N* SDM-82381.

CERTIFICO QUE EL PRESENTM SE FlJA HOY 22 DE OCTUBRE DE 2018 ALAS
7:00:00 AM POR EL TERMINO DE CINCO (5) DIAS HABILES

FIRMA RESPONSABLE FIJACION W

] ADO POR
‘ “BROFESIONAL ESPECIALIZADO.
FIRMADOPORE £ PRESENTE AVISO S af%m HAYCS RECTNABRE BN ZONGOERS

7:00:00 PM gFUTERo

FIRMA RESPONSABLE DESFIJACION

Proyectd y elabord: THOMAS DIAZ, Apoyo adminisiratvo-Subdireccion de Contravenciones de Transie}
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