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NOTIFICACION POR AVISO N° 3283

(RESPUESTA A PETICION)

La Autoridad de Transito «'» Zogota D.C, en virtu? del Articulo 23 de la CN, en uso de sus
facultades legales sefialadas en los Articulos 3, 7 y 134 de la Ley 769 de 2002 y sus
modificatorios (Codigo Nacional de Transito) y en aplicacion de lo establecido en el
articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo Contencioso
Administrativo procede a notificar la siguiente respuesta:

PETICION N°. / PETICIONARIO SDM-92999/ DEMETRIO SUAREZ CRUZ
RESPUESTA N~ SDM-SC-64965 del 09 DE ABRIL DE 2018
ORIGINAL FIRMADO POR AUTORIDAD
FIRMADO POR: DE TRANSITO. CAROLINA
' FERNANDEZ

ADVERTENCIA

ANTE LA IMPOSIBILIDAD DE EFECTUAR LA NOTIFICACION PERSONAL PREVISTA EN EL
ARTICULO 67 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, LUEGO DE HABERSE REALIZADO EL ENVIO CORRESPONDIENTE A
LA DIRECCION REGISTRADA POR EL PETICIONARIO, ESTA FUE OBJETO DE
DEVOLUCION POR LA CAUSAL (CERRADO), POR LO TANTO, SE PUBLICA EL PRESENTE
AVISO POR UN TERMINO DE CINCO (5) DIAS CONTADOS A PARTIR DEL 9 DE JULIO DE
2018, en la pagina web www movilidadbogota.gov co / (link) Notificacion, citacion y
comunicacion de Actos Administrativos / subdirescion de contravenciones / Derechos de

Reticion / Avisos Y en la Ofic.a 2 Copia de Audienc’- . ubicada en la Calle 13 N° 37-35, Piso

La respuesta aqui relacionada, del cugl se acompaiia copla sategra, se considera legalmente
NOTIFICADO al finalizar el dia siguiente del RETIRO del presente aviso.

ANEXO: Se adjunta a este aviso en (3) folios, 1a respuesta dada a la peticién con Radicado N° SDM-32999.

' CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO SE F|JA HOY § DE JULIO DE 2018 A LAS 7:00:00
' AM POR EL TERMINQ DE CINCO (5) DIAS HABILES !

FIRMA RESPONSABLE FIJACION

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO SE RETIRA HOY 13 DE JULIO DE 2018 A LAS
7:00:00 PM

FIRMA RESPONSABLE DESFIJACION &/

Proyectd y elabord: Tatiana Duenas. Ap-t,. « iministrativo-Subdirecciér de Con, avenciones de Transito)
AC 13 No 37 — 35 ' 4
Tel 3649400 BOGO’TA
www movilicladbogota gov colinea 195 - M E J o R
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Bogota D.C., 09 de abril de 2018
SDM-SC- 64965/2018

* Sedor (a);

DEMETRIO SUAREZ CRUZ
CALLE 51 F SUR N° 4 - 09 ESTE
TELEFONO: 310 290 04 10

Ciudad
REF: RESPUESTA- SDM—92999/2018

En atencidbn a! radicado de la referencia es necesaric aclarar que existe un
procedimiento especial y preferente de nolificaciéon de los comparendos electronicos
sefialado en la Ley 769 de 2002 Codigo Nacional de Transito, articuio 137, que contempla
gl envio de los comparendes electronicos a la direccion registrada del Uitimo propietario del
vehiculo, en los casos en que la infraccion es detectada por medios que parmitan
comprobar {a identidad del vehiculo o det conducter, asi:

“En los casos en que la infraccion fuere detectada por medios que permitan comprobarla identidad del
vehiculo ¢ del conductor el comparendo se remitira a la direccion registrada del dltimo propietario

del vehiculo” (Subrayado fuera de texto).

Con fundamento en lo anterior, &l Comparendc No. 11001000000016066191 de! 25 de
abril de 2017, fue remitido a la direccion que se encontraba reportada en el organismoe de
transito se Sibaté, para la fecha de la imposicién del comparendo en mencidn y que
corresponde a CALLE 51 F SUR N 4-09 ESTE sn Bogota sisndo devusite por la causal
determinada por la empresa de mensajeria, hecho que no es atribuible a la administracién,
direccidon que adn se encuentra vigente:

HOIA BE VIDA

A i
Peutr Suggraladc
i

Wit s Ralrabhatio

Berne Bogeadade ot
B e e

Feswenors owrlacide

Laps de o
I A

Wader dui velricelo
B T S

FROPIETARIGS ACTUALES

Seraaie Ft
GE14 0T

Clhunied e rewiderd g
I CHY H

Lot g dian

En vista de no haber sido posible la entrega del comparendo en mencién a su destinatario,
pese a haber sido remitido en término y en aras de garantizar el debido proceso, derecho
a la defensa y contradiccién, se acudid al aviso como ofro medio de notificacién que la ley
ha dispuesto en donde !a Secretarfa de Movilidad de forma periddica, publica y
masivamente netifica a través de la pagina web www.movilidadbogota.gov.co y ademas en
un lugar visible de la entidad a quienes fueron objeto de imposicién de comparendos
electronicos y que ne recibieron en su domicilic dicha orden de comparecencia, para efectos
de garantizar &l debide proceso, &l derecho a la defensa y contradiccion, asi:

_[ COMPARENDO NOTIFICACION

RESOLUCION AVISO 056 DEL 2017-05-
12 NOTIFICADO 19/05/2017

f 11001000000016066191

Calle 13 No. 37 — 35

Tel: 3645400

www. movilidadbogota.gov.co
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Asi las cosas, debera tener en cuenta que la notificacion se entendera surtida a la
terminacion del dia habil siguiente a la des-fijacion del aviso y por lo tanto a partir de allf
empezaron a correr los terminos para acceder a ios beneficios y descuentos a los cuales
tenia cerecho por ley y que ciaramente ya se vencieron no habiendo lugar a ampliarios.

Por ofro lado, respecte a su manifestacion crientada a la notificacion de la ordén de
comparendo en ios seis (06) o tres (03) dias habiles siguientes a la imposicion del
comparendo de acuerdo con el contenido de su escrito, me permito precisar que el articulo
135 de la Ley 769 de 2012, modificado por el articulo 22 de la Ley 1383 de 2013, dispone;

“Articufo 135 ", las autoridades competentes podran contratar el servicio de medios técnicos y
tecnologicos que permitan evidenciar fa comizion de infracciones ¢ confravenciones, ef vehiculo, fa
fecha. Ef lugary fa hora. En tal caso se enviard por ¢orres dentro de fos fres (03} dias habiles siquientes
la infraccidn y sus soporfes af propietans, quien estara obfigado ef pago de fa mufta”

Por tanto, el deber de la administracién es enviar el comparendo dentro de los tres dias
siguientes, con €l fin de efectuar ia notificacién dentre el término lega! existente para ellg,
gestion que se surtid por parte de la adminisiracion, en los términos de Ley, mas no quiere
decir que la notificacion deba surtirse en maximo 3 dias ni en 6 dias habiles.

Por el contrario cuando la Corte Constitucional en sentencia T051 de 2016 cita ef Articulo
137 del Cddigo Nacional de Transito, trayendo a colision ei fragmento de este articulado, io
hace para efectos de estudiar la posible vulneracion del dereche al debido proceso en
cuanto a ias érdenes de comparendo, cuando estas no vienen acompanadas de la prueba
de la comisidon de la infraccidn; citando ciaramente el Articulo 137 del C.N.T. en el que se
consagra seis dias adicionales al Articulo 136 para el rechazo o aceptacion de la faita
endiigada, no para ia notificacion del comparendo, frente a esto la alta corporacion expuso:

“En fa Ley 768 de 2002, modificada porfa Ley 1383 de 2010, se dispuse que fa notificacion, en ef caso
de Jos comparendos impuestos por haberse detectado fa infraccion a traves de medios tecnolégicos,
deben acompaniarse necesarfamente de fa prueba de fa fnfraccion:

“t a actuacién se adelantara en la forma prevista en el Articulo precedente, con un plazo adicional de
seis (6) dias habiles contados a partir del recibo de la comunicacion respectiva, para jo cuadl deberd
disporrerse de la prueba de fa infraccion como anexo necesario del comparendo " Negrilla fuera de/
texto.

No existe prueba de que & comparendo se haya artexado la prueba de la infraccidn, elfo implica per
se que no se cumplic con ese requisito, pues ef fegisiador establecid de manera especifica que ello
constitiye un requisito para la notificacion. Debe tonerse en cuenta que de esa situacion se desprende
la fatta de conocimiento, por parte de la aclora, de la infraccion en la que presuntamente incurmid, asi
como de 10s recursos procedentes y del tramite administrativo subsiguiente, por ende, se afects de
manera grave Ja garantia al derechc de defensa y contradiccion.™

En este orden de ideas al realizar una lectura integra del Articulo 137 de [a Ley 769 de
2002, se puede deducir i6gicamente que ios seis dias a que hace relacién la norma son un
término adicional al contemplado en el Articuio 136 de esta misma codificacién para
acogerse a los descuentos en el valer de la sancién por la realizacién de cursos
pedagogicos por fa infraccidn a las normas de transito y para impugnar la orden de
comparendo, no para realizar la notificacion de la misma.

Ahora bien, respecto a la notificacién por otros medics, como el corre¢ electrénico o via
celular, le indicamos que, como primera medida, esta no es obligatoria, toda vez que para
la notificacidn de comparendos electronicos, existe un procedimiento especial y
preferente sefialado en la Ley 769 de 2002 Cdédigo Nacionai de Transito, articulo 137, asi
mismo el articulo 56 de la Ley 1437 de 2011, establece que, para que se pueda surtir
la notificacidn por correo electronico debe existir una autorizacién por parte del

1 Corte Constitucionat {10 de febrero de 2016), Sentencia T051/2015, Magistrade Gabriel Eduardo Mendoza Martsio.
Calle 13 No. 37 - 35
Tel: 3645400
www. movilidadbogota.gov.co
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interesado, razon por la cuai para e! caso de fz notificacion de comparendos electronicos
no se agota este tipo de notificacian.

Es necesario aclarar que en las bases de datos de la Secretaria Distrital de Movilidad, ia
informacién que se encuentra es la que cada Organismo de Transito y Transporte repora

* de conformidad con los convenios suscritos, por consiguiente no puede esta Secretaria
asumir una responsabilidad que es ajena a su competencia, debiendo el interesado acudir
ante el Organismo de Transito y Transporte de Sibaté, en el cual se encuentra matriculado
el vehiculo de pilacas ZOE431 que dio origen a la imposicion dei comparendo antes citado,
para lo que considere pertinente aclarar ante dicho organismo.

Frente a la solicitud de revocatoria propuesta en su escrito, ie indico que ésta figura juridica
Gnicamente procede contra los Actos Administrativos, los cuales podran ser revocados
siempre que se configure una de ias causales sefaladas en el articulo 93 def Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo v que a su tenor

contempla:

“Articulo 93. Caysales de revocacion. Los actos administrativos deberan ser revocados por
fas mismas autoridades que los hayan expedido o por sus inmediatos superiores jerdrquicos
o funcionales, de oficio o a solicitud de parte, en cualquiera de fos siguientes casos:

1. Cuando sea manifiesta su oposicion a la Constifucion Politica o a fa ley.
2. Cuando no estén conformes con el inferés publico o social, o atenten contra él.
3. Cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona’.

Por lo expuesto previamente, se observa gue el procedimiento adelantado por parte de estia
Entidad respecto al comparendo bajo estudio reviste de legalidad, v a la fecha no se
encuentra dentro de las causales para aplicar la Revocacidn Directa.

Finalmente le indico gue no se ha vulnerado el derecho al debido proceso administrativo,
toda vez que se han seguido los actos y procedimientos establecidos en la ley y los
reglamentes, no desconociendo de manera alquna las garantias reconocidas a los
administrados siendo las notificaciones inherentes al principio de publicidad que rige las
actuaciones de la administracion y constituyen los mecanismos idoneos para dar a conocer
a los intervinientes las decisiones de la administracion.

En consecuencia no es posible acceder favorablemente a sus solicitudes, por las razones
ya expuestas, por ello debe tener en cuenta que los términos para impugnario y acceder a
los descuentos con la realizacion del curso pedagogico ya estan vencidos, por lo Gue se
extiende una invitacion para gue de cumplimiento a las normatividad existente en materia
de movilidad estando al dia por concepto de muitas y comparendos con el Distrito Capital,
de acuerdo con las multiples oportunidades de pago que ofrece el Distrito las cuales pueden
ser consultada en la linea 195,

En los antericres términos se da respuesta a su solicitud

‘Bogota, mejor para todos ”

FERNANDEZ FLAUTERO
NAL ESPECIALIZADO
SUBDIRECCION DH CONTRAVENCIONES

FProyectd; Pacla Montenegro A, - Abogada de la Subtireccitn de Confravenciones.
Copia de fa guia de enfrega en un folio

Calle 13 No. 37 - 35

Tel: 36848400
www.movilidadbogotfa.gaov.co
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