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NOTIFICACION POR AVISO N° 3068
. {(RESPUESTA A P.TICION)

L.a Autoridad de Transito de Bogota D.C, en virtud del Articulo 23 de la CN, en uso de sus
facultades legales senaladas en los Articulos 3, 7 y 134 de la Ley 769 de 2002 y sus
modificatorios (Cédigo Nacional de Transito) y en aplicacién de lo establecido en el
articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo procede a notificar la siguiente respuesta:

o SDM-209881/ CARLOS ANDRES PUCHIGAY
PET!CION N°./ PETICIONARIO CUSPOCA
RESPUESTA N°. 2531?-80-21?793 de! 29 DE DICIEMBRE DE

ADVERTENCIA

ANTE LA IMPOSIBILIDAD DE EFECTUAR LA NOTIFICACION PERSONAL PREVISTA EN EL
ARTICULO 87 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, LUEGO DE HABERSE REALIZADO EL ENVIO CORRESPONDIENTE A
LA DIRECCION REGISTRADA PQOR EL PETICIONARIO, ESTA FUE OBJETO DE
DEVOLUCION POR LA CAUSAL (CERRADQ), POR LO TANTO, SE PUBLICA EL PRESENTE
AVISO POR UN TERMINQ DE CINCO (5) DIAS CONTADOS A PARTIR DEL 9 DE JULIO DE
2018, en la pagina web ‘ww.s/ movilidadbogota.g.¥ co / (iink) Notificacién, citacién y
comunicacién de Actos Administrativos / subdireccion de contravenciones / Derechos de

Rpticién / Avisos Y en la Oficina de Copia de Audiencias ubicada en la Calle 13 N° 37-35, Piso

"La respuesta_aqui relacionada, del cual se acomparia copla integra, se considera le,qalmeme
NOTIFICADO al finalizar el dia siguiente del RETIRO del presente aviso.

ANEXO: Se adjunta a este aviso en (2) folios, ia respuesta dada a 1a peticién con Radicada N° SDM-209881.

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISQ SE FlJA HOY 9 DE JULIO DE 2018 A LAS 7:00:00
AM POR EL TERMINO DE CINCO (5) DIAS HABILES

l‘

FIRMA RESPONSABLE FIJACION

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO SE RETIRA HOY 13 DE JULIO DE 2018 A LAS

7:00:00 PM
| FIRMA RESPONSABLE DESFIJACION -
Proyects y elabord: Tatiana Quefias, Apoyo administrativo-Subdireccidn de Confravenciones e Transito)
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‘?e[ :13249:00 BOGOTA
www movilicladbogota gov colinea 195 M E J o R

PARA TODOS

ORIGINAL FIRMADO POR AUTORIDAD
FIRMADO POR: DE TRANSITO. RUBBY BERNARDITA
PARRADO AGUDELO




ALCALDIA MAYOR
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Bogota D.C., 29 de diciembre de 2017
SDM-8C-217793

Sefor(a).

CARLOS ANDRES PUCHIGAY CUSPOCA
Carrera 5 Este Namero 11-83 -

Teléfono: 3106250886

Ciudad —

REF: RTA- SDM-209881/2017¢"

Sefior Puchigay: -

En atencidn al radicado de ia referencia, me permito informarie que en relacidon a lo
invocado en su escrito, mediante el cual solicita la revocatoria de la sancion
impuesta, es preciso traer a colacién que le fue notificada la orden de comparendo
No. 11001000000016180231’/ al sefor CARLOS ANDRES PUCHIGAY
CUSPOCK identificado con cedula de ciudadania No.1.72.644.618, por contravenir
en la infraccidn “F” contenida en el articulo 4° de la Ley 1696 del 19 de diciembre
de 2013, por medic de la cual se dictan disposiciones penales y administrativas para
sancionar la conduccion bajo el influjo del alcohol u otras sustancias psicoactivas,
que eliming el literal E-03 del articulo 131 de la Ley 769 de 2002, modificado por el
articulo 21 de la ley 1383 de 2010, consistente en:

“...Conducir en estado de embriaguez o bajo los efectos de sustancias alucindgenas, se
afendera a lo establecido en el articulo 152 de este cédigo. Si se irala de conduciores de
vehiculos de servicio ptiblico, de transporte escolar o de instructor de conduccion, fa multa
pecuniaria y el periodo de suspension de la ficencia se duplicardn. En todos los casos de
embriaguez el vehiculo serd inmovilizado y el estado de embriaguez o alcoholemia se
establecerd mediante una prueba qgue no cause lesion, fa cual sera determinada por ef Instituto
de Medicina [ egal y Ciencias Forenses...”

Que el mencionado ciudadano, estando dentro del término legal de que tratan ios
articutos 135 y 136 de la Ley 769 de 2002, modificados por los articulos 22 y 24 de
la Ley 1383 de 2010, y por el articulo 205 del Decreto Nacional 018 de 2012, el dia
21 de diciembre de 2015, comparecié ante la autoridad de transito, quien en
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audiencia publica manifest6 que actuaba en nombre propio, esto es, sin necesidad
de apoderado judicial de conformidad a lo preceptuado en el articulo 138 Ibidem.

En este orden de ideas, es claro que para la fecha de la solicitud impetrada por el
sefior CARLOS ANDRES PUCHIGAY CUSPOCA, se encuentra vigente la sancion
impuesta por la autoridad de transito mediante Resolucion 2071 del 26 de
diciembre de 2017de suspension de la licencia de conduccidon
No0.1072644618, como también la actividad de conducir por un término de DIEZ
(10) afos, decision que se encuentra en firme, razon por la cual no es procedente
aun la extincién de la aludida sancion, conforme a [0 ordenado en la resolucién
citada.

Para tal efecto, es preciso también tener en cuenta lo previsto en el articulo 26 del
C.N.T.T., respecto de las causales de suspensidén o cancelacion de la licencia de
conduccion, normatividad modificada por el articulo 7 de la Ley 1383 de 2010, Ia
cual sefiala en su numeral tercero que, la licencia de conduccion se suspendera por
encontrarse en flagrante estado de embriaguez o bajo el efecto de drogas
alucinbgenas determinado por autoridad competente y posteriormente dentro del
mismo articutado en su paragrafo dispone que la suspension o cancelacion de la
licencia de conduccion implica la entrega obligatoria del documento a la autoridad
de transito competente para imponer la sancién por el periodo de la suspensién o a
partir de la cancelacién de ella.

Ahora bien y en lo que respecta a la manifestaciéon dada en su escrito sobre la
presunta vulneracion del derecho fundamental al trabajo, es necesario traer a
colacion lo expuesto por el Juez de Tutela dentro del expediente T-047 de 2009 del
Juzgado veinticuatro (24) Penal Municipal con Funcion de Garantias, citando a la
Corte Constitucional quien indico:

“... Que el derecho_al frabajo debe desarrollarse de manera responsable y con
acatamiento de lfa Constifucion y de la_Ley y que como consecuencia del desarrolio
irresponsable de este Derecho fa imposicidn de las sanciones que buscan remedir fa
actividad desarrollada por el particular se hace necesaria. De esta manera, la imposicion de
comparendos al conductor pretende generar ef mejor efecto en el libre ejercicio de su
derecha al trabajo, que generando ef fin de buscar cual es, cumplir su trabajo de manera
responsable pero si la conducta es repetifiva las sanciones pueden adquirir una mayor
entidad que traerfa como consecuencia fa sancién hoy imptesta af accionante, lo cual fue lo
guie se presente en &l presente caso...” (Subrayado en negrila fusra de texto)
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Con fundamento en lo anterior, se le recuerda al ciudadano que la extgencia de un
derecho no se puede soportar en la violacion e incumplimiento de la Ley.

Asi las cosas y teniendo en cuenta los argumentos esbozados no es posible acceder
favorablemente a su solicitud.

“Bogota Mejor Para Todos”

Secretaria Distrital de Movilidad

Proyectd. NELLY ALEXANDRA VILLAMARIN ESPINEL - ABG SUBDIRECCION OF CONTRAVENCIONES
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