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Asunto: Radicado SDM 389821 de 2018
Sefior (a) GONZALEZ

En atericicn al radicado de fa referencia, es necesaric informarle que existe un procedimiento e especial y
preferente de notificacion de los comparendas electrdnicos sefialado en la Ley 769 de 2002 Cadigo Nacional
de Transito, articulo 137 Ley 769 de 2002. que contempla el envio de los comparendos electronicos a la
direccion registrada del Gltimo propietario del vehiculo, en fos casos en que la infraccion es detectada por
medios que permitan comprobar |a identidad del vehiculo o del conductor, asi:

"Eit los cases en que fa infraccion fuere defectada por medios que permitan comprobar Ja ideniidad def vekicuio o del conductor el
comparendo se remitird a la diceccion registrada del ditimo progfefario del vehicwlo”. (Subrayade fuera de texio). sin que la
normd exija gue se realicé por medic de correc cedificado,

Can fundamento en lo anterior, el Comparendo No. 11001000000010371916 de 12/16/2015 fue remitido & 1a
direccion que se enconiraba reportada en el Registro Unico Nacional de Transito (RUNT), para la fecha de Ia
imposicion de los mismos, y que corresponde a la CLL 83 SUR N 5C-37 ESTE, con el propésitc de surtir la

notificacidn personal, los cuales fueron devueftos por la empresa de mensajeria bajo la causal DIRECCION
ERRADA; hecho que no es atribuible a la administracion.

A BN

Teoriigidon

Ll VLTA U GRL mA AR A W

Tirpho
LI T

=~ +gta de no ser posible la entrega de los comparendos a su destinatario pese a haber sido remitidos en
| Rt nos y en aras de garantizar el debido praceso, derecho a la defenisa y contradiccién, se acudic a la
anasimmean Sacion por Aviso, como otro medio de notificacion que 1a ley ha dispuesto, en donde la Secretarfa de
T dad a través de sU pagina web
Aenoamonesocera. LW movilidadbogota.gov.co/web/comparendos_electronicos y ademas en un lugar visible de
:’“:"::“”;: idad, da aviso a quienes fueron objeto de imposicién de comparenidos electronicos y gue no recibieron en
remm——— 'micitio dicha orden de comparecencia, para efectos de garantizar el debido proceso, el derecho a la
CludadBDGOTA B.C. say contradiccion, asi:

Deparamemo8OGOTAD C.

coigo Postat 116109 RIBARENDO “NOTIFICACION :
Envio¥YG212570665C 0

01000000010371916 - RESOLUCION AVISD 019 DEL 2016-01-12 .
| NOTIFICADO 19/01/2016 .

BLANGH INES GOMZALEZ ORTIZ : |

Blrencion:CALLE 98 SURND 4-18 |
ESTE !

]

Siudad:aDGOTA 0. 5 cosas, debera tener en cuenta que la notificacitn se entendié surtida a la terminacion del dia habil
pepatamenta:e0soaoc. 1€ & & des-fijacion det aviso y, por tanto, a partir de allf empezaron a correr los términos para acceder a

Cédigo Postal:1 10521134 :peﬁcios ¥ descuentos a los cuales tenia derecho por iey ¥ que claramente ya se vencieron no habiendo
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Adicionalmente en atencién a su esctito de peticion, debemes resaltar que ia Orden de Comparendo|estudiada,
conforme al Articulo 137 de fa Ley 769 de 2002 vigenie para la época de los hechas, fue enviada ai propietario
dei rodante con el cual se cometid la infraccion a las normas de trénsito, siendo este el interesado fespecto al
proceso contravencional adelantado por esta entidad; 2 guien se notifice mediante aviso conforme a lp expuesto
previamente en vista de no haber sido posible Ja entrega del comparendo; por tanto, no puede argumeniarse
gue existio una indebida notificacion de dicho documento, toda vez que se dio aplicacion al Articulo 68 de la
Ley 1437 de 2011 que reza:

"SI np pudiere hacorse fa notifcacién personal af cabo de ips chico (5} ¢izs del envin de iz cRaciin, e8ta s2 hard por medd de aviss {...}
Cuzndo se desconozcs fa informacion sobre of destinataris, f aviss. con comd iegra del aclo administrative, se publiicals en fa paging
eleciminica y en fods caso en un figar de acceso & piblice e fa respectiva entidad por ef términy de cinco (5] dias, con la govertentia de
que fa notificacin se considerara surtida al finalizar ef dia sigulante & refiro del avis, (...}

Con vcasion a su manifestacion de no haber side notificada dentro de los tres (03} dias habiles siguientes & la
imposicion del comparende, me pemito precisar que e Articulo 135 de fa Ley 769 de 2002, modifigado por &f
articulo 22 de 1a Ley 1383 de 2010, dispone:

“Articule 135 °... las auforidades compefentes podran contiatar ef servicio de medios léonicos y iecnologicos que
permitan evidenciar fa comisién de infracciones o corfravenciories, el vehiculo, ia facha. El lugar y 1a horb. En ial
GaSY $e enviara por sorrec dentre de los tres (03) dias habiss siquieries 1a infraccion v sus soporfes af propletano,
guign astarg abligade el pago de ig mufla’

Por tanto, &l deber de la administracion es enviar ef comparendo dentro de los tres dias siguientes, con el fin
de efectuar la notificacion dentro el téermino legal existente para eflo, gestién que se surtid por parte dz la
administracion, en los témminos de Ley, mas no quiere decit gue la notificacion deba surtirse en médimo 3 dias.

En este mismao sentido, respecte a la notificacian por correo elecironice o via celular, le indicamos cofno primera
medida que, esta no es obiligatoria, toda vez que para fa notificacion de comparendos electronicol exisie un
procedimiento especial y preferente serlalado en ia Ley 764 de 2002 Codigo Nacional de Transito, Articuio 137,
asi mismo el Articulo 56 de C.P.AC.A, establece que, para gue se pueda surtir 1a notificacion |por correo
alectrOnico debe existir una autorizacion por parte del inferesado, razon por la cual para el caso de la potificacion
de comparendos electranicos no se agota este tipo de notificacion.

Por tanto vy, al tratarse de una multa electronica, la ley 1450 del 2011, reglamentada por el Decrato Nacional
734 de 2012, reza

"Articuio 86. Ceteccidn de ipfracciones de kransile por medios fecneidgicos. £n los eventss en que se empleen me !os técnicos
fecnoibgicos para la_defeccidn de infracciones de fransito o fransporte, fas auforidades competenies deberdn vinchilar af framite
confravencional o procedimiento administrativo sancioratorio. al propiefario del vehicule, de acuerda con fo £stablecidp el ef Codine

Nacignal de Trdnsito. (NEGRILLAS FUERA LDE TEXTO ORIGINAL)

Esto para manifestarle que al ser usted el propietario del vehiculo mencionado, es &l responsabje frente &l
procedimiento contravencional adelantado por esta Secretaria, y una vez notificade e! comparends por Aviso,
era su obligacion haberse presentado ante la Auforidad de Transito en audiencia publica, en casg que habar
deseado impugnaso, no obstante al no haber comparecido ante esta entidad en termino I3 autoridad de transite
continué con el proceso conravencional correspondiente, conforme al Articuio 136 de! C.N.T.T. modificade por
ei Articulo 205 del Decreto §19 de 2012

En tal sentido los medios probatorios y los descargos que al respecto se tengan ante una situacion
creada por la presunta comision de una infraccidn ds transito, debieron ser expresadas en gudiencia y
e mediante el mecanismo de la peticion.

En este orden de ideas y, con fundamento en el Articulo 161 del C.N.T, iz caducidad dg la accion
contravencional tiene lugar cuando pasados seis meses de los hechos gue dieron iugar a ia imposicion de una
orden de comparendo esta no se gjerce y, por tanio no se haya expedido una decisién de fondo raspecic a la
sancion; situacien que no tlene aplicacion al caso bajo estudio. ya que bajo fa Resolucion N (836519 de
03/09/2016 se expidid |la decisién definitiva respecto a la responsabilidad contravencional endilgada en fas
ordenes de comparendo estudiade, dando lugar con slic a que sea rechazada su solicitud de cadugidad.
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Cabe expiicarle que este aclo administrativo sancionador fue notificado en estrados conforme al Articulo 138
del C.N.T.; “la nofificacién de las providencias que se dicten dentro tel procese se haré en estrades’ quedando en firme y
ejecutoriade ef misma dis gue se celebro.

De esta manera, ante la selicitud de revocatoria propuesta en su escrito, &s necesano indicer gue ésta figura
juridica inicamente procede contra ios Actos Administratives, los cuales podran ser revocados siempre que se
configure una de las causaies sefialadas en el articulo 93 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contericioso Administrativo y que a su tenor contempla:

“Arficuio 93. Causales de revocacion. Los aclos administrativos deberdn ser revocatios por las mismas autoridades que ios hayan
expedido o por sus ivmediatos superiores jerdrguicos o funcionales, de oficio o a soficifud de parte, en cualgniera de los siguienfes
casns:

1, Cuando sex manifissta su oposicién 2 fa Constftecion Politica o & /s fay.
# Cuando no sstén conformes con ¢! interes pabifco o socizl o stenien confra &1L

3. Cuando cor effos s¢ cause agravic injustificade a una persona” (NEGRILLA FUERA DEL TEXTO ORIGINAL)

Por lo expuesto se observa que el procedimiento adelaniado por parte de esta Entidad con ocasion a la orden
de comparendo hajo estudio, reviste de legalidad, v & la fecha las ciladas ordenes de comparendo, no se
encuerdran dentro de las causales para aplicar la Revocacidn Directa.

Respecto & Ia solicitud de prescripcidn v revocatoria del mandamiento de pago expedido con fundamerto en &l
comparerde analizado, se le informa gue se remitird a la Subdireccion de Jurisdiccion de Cobro Coactivo,
mediante SDM-SC 2681338, para lo de su competencia de conformidad con io preceptuado en el Articulo 21 de
fa ey 1437 de 2011, sustituido por el Arficuln 1 de la Ley 1755 de 2015:

“Arficuio 21. Funcionario sin compelencia, 5i la auforidad & quion se difge Jo peficion ng e i competents, informas de inmedialo of
interesado & este actie verbalmente, o dentrc de og disz [10) dias sigtianfes af de fa recepoiln, i otrd por esarifo,

Deniro te! término sefizlado remitird Iz paficion af compsiente i enviaré copia del oficio remistria & peticionario.

Los términos para decidir se cofarén g parfir de! dis sigufente & fa racepcion de ta peiicidn por i3 auforidad compatente”

Finalmente corresponde informarle, que no se ha wulnerade ef derecho al debido proceso administrativo, toda
vez que se ha seguldo las actuaciones v procedimientos establecidos en |2 ey, no desconociendo de
manera alguna las garantias reconocidos a ies administrados sientdo las notificacionss inherentes al
principio de publicidad que rige las actuaciones de fa administracion y constituyen los mecanismos idoneos para
dar a conocer a los infervinientes [as decisiones de la administracion.

Asilas cosas y eniendo en cuenta la anterior informacin, se hace imposible accetler a sus peticiones.

“‘Bogots, mejor para todos

PROPESICNAL ESPECIALIZADO
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

Srovects; Andies Cafancourt
C.00 Doelora,
v BEPLLVEDA AGUIRRE

Subdiraciore de Junaiicsion Coactiva, Secretaria Dishial de Moviligad
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Doctor

VY SEPULVEDA AGUIRRE
Subdirectora (E) de Jursdiccion Coactiva
Secretaria Distrital de Movilidad

£.SD

Ref. Remision Radicado SDM 389821 de 2018

Doctora IVY:

Ue manera atenta, remito en ocho (8] folios por ser tema de su competencia la solicitud impetrada por ef seffor
BLANCA INES GONZALEZ ORTIZ, en cuanto a que hace alusion en uno de los apartes de prescripeion y
revocatoria del mandamiente de pago expedide con fundamento en los comparendos analizados.

Lo anferior, de conformidad con lo preceptuado en el Articulo 21 de la Ley 1437 de 2011, sustituido por e
Arficudo 1 de la Ley 1755 de 2015.

Finalmente, es importante resaltar que &l peticionario ya se le brindé respuesta en cuanto a los puntos de
nuestra competencia,

Atentamente,

PROFESIONAL EEFECIALIZADG
SUBDIRECCION DE CONTRAVENRCIONES

Provecit: Andrea Betancourt
Anexp Radicatio 308 389821 da 2018
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NOTIFICACION PCOR AViISO N° 5535
(RESPUESTA A PETICION)

La Autoridad de Transito de Bogota D.C, en virtud del Articulo 23 de la CN, en uso de sus
facultades legales senaladas en los Articulos 3, 7 y 134 de la Ley 789 de 2002 y sus
modificatorios (Cédigo Nacional de Transito) y en aplicacién de lo estabiecido en el
articuto 68 del Codigo de Procedimiento Administrative y de Jo Contencioso
Administrativo procede a notificar la siguiente respuesta:

"PETICION N°. /PETICIONARIO  ~ SDM-389821/ BLANCA INES GONZALEZ ORTIZ
RESPUESTA N°. | 251%«30-261333 d el 07 DE DICIEMBRE DE
ADVERTENCIA

ANTE LA IMPOSIBILIDAD DE EFECTUAR LA NOTIFICACION PERSONAL PREVISTA EN EL
ARTICULO 87 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, LUEGO DE HABERSE REALIZADO EL ENVIO CORRESPONDIENTE A
LA DIRECCION REGISTRADA POR EL PETICIONARIO, ESTA FUE OBJETO DE
DEVOLUCION POR LA CAUSAL (CERRADO). POR LO TANTO, SE PUBLICA EL PRESENTE
AVESO POR UN TERMINO DE CINCO (5) DIAS CONTADOS A PARTER DEL fd DE | ENFPO

E&rﬁumcacmn de Actos Administrativos / SUbdiFECCIOn de contravenciones / Derechos de
ﬁgticlén { Avisos Y en la Oficina de Copia de Audiencias ubicada en la Calle 13 N° 37-35, Piso

La respuesta aqui relacionada, del cual se acompaiia copla_infegru, se considera legalmente
NOTIFICADO al finalizar el dia siviiente del RETIRO del presesntie aviso.

ANEXO: Se adjunta a este aviso en (5) folios, 1a respuesta dada a 2 peticion con Radicado N° SOM-389821.

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO SE FlJA HOY 23 DE ENERG DE 2018 ALAS 7:00.00
AM POR EL TERMINO DE CINCO (5) DIAS HABILES

FIRMA RESPONSABLE FIJACION

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO SE RETIRA HOY LV/DE ENERC DE 2012 A LAS
7:00:00 PM d

/)ﬁ (
\

FIRMA RESPONSABLE DESFIJACION

Proyecté y elaborth: YURLEY VERGEL V. Apoyo administ;'a.ifivc-SUbdireccién g Conavenconegs de Transta)

_ ..... rszzladbccoaamrc:Lqee‘les g ;... J ii‘&‘
~E JC}R
.......... LAt A0 )
"""""" "ORIGINAL FIRMADO POR
FIRMADO POR: ' PROFESIONAL ESPECIALIZADO.
MARIA YAMILE BOLIVAR SABOGAL
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