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NOTIFICACION POR AVISO N° 3302

(RESPUESTA A PETICION})

La Autoridad de Transito <. :3ogota D.C, en virtuci del Articulo 23 de la CN, en uso de sus
facultades legales senaladas en los Articulos 3, 7 y 134 de la Ley 769 de 2002 y sus
modificatorios (Cédigo Nacional de Transito) y en aplicacién de lo establecido en el
articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo procede a notificar la siguiente respuesta:

o SDM-99104/ ANDREY DAVID ARISTIZABAL
PETICION N°./ PETICIONARIO QUINTERO
RESPUESTA N°. SDM-SC-73240 del 23 DE ABRIL DE 2018

ADVERTENCIA

ANTE LA IMPOSIBILIDAD DE EFECTUAR LA NOTIFICACION PERSONAL PREVISTA ENEL
ARTICULO 67 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, LUEGO DE HABERSE REALIZADO EL ENVIO CORRESPONDIENTE A
LA DIRECCION REGISTRADA POR EL PETICIONARIO, ESTA FUE OBJETO DE
DEVOLUCION POR LA CAUSAL (CERRADO), POR LO TANTO, SE PUBLICA EL PRESENTE
AVISO POR UN TERMINO DE GINCO (5) DIAS CONTADOS A PARTIR DEL 9 DE JULIO DE
2018, en la pagina web www movilidadbogota.gov co / ({link) Notificacion, citacion y
comunicacion de Actos Administrativos / subdireccion de contravenciones / Derechos de

Reticion / Avisos Y en la Ofic’ya :{e Copia de Audiencizs ubicada en la Calle 13 N° 37-35, Piso

La respuesta_aqui relacionada, del cual se acomparnia copla integra, se considera legalmente
NOTIFICADO al finalizar el dia siguiente del RETIRO del presente aviso.

ANEXO: Se adjunta a este aviso en {5) folios, Ia respuesta dada a la peticién con Radicado N° SDM-99104.

CERT!F!CO QUE EL PRESENTE AVISO SE FIJA HOY 9 DE JULIO DE 2018 A LAS 7:00: 00
" AM POR EL TERMINO DE CINCO (5) DIAS HABILES .

FIRMA RESPONSABLE FIJACION 427

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO SE RETIRA HOY $3 DE JULIO DE 2018 A LAS

7:00:00 PM __
/

Proyectd y elabord: Tatiana Duefias. Apcye administrativo-Subdireccion de Coniravenciones de Transito)

FIRMA RESPONSABLE DESFIIACION o
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i ALCAL DA MAYOR
- DE BOGOTA D.C.

HECRETARN DE MOWVILIDAD

Bogota D.C., 23 de Abril de 2018
SDM-SC- 73240/2018

Sefior (a):

ANDREY DAVID ARISTIZABAL QUINTERO
Calle 4 N° 1 —~ 100 Este

Teléfono: 313 815 6835

Madrid Cundinamarca

REF: RTA- SDM-29104/2018

Sefor Aristizabal Quintero:

En atencidén al radicado de la referencia, es necesario aclarar que existe un
procedimiento especial _y__preferente de notificacién de los comparendos
electronicos sefialado en la Ley 769 de 2002 Cddigo Nacional de Transito, articulo
137, que contempla el envio de los comparendos electronicos a la direccidn
registrada del Gitimo propietario del vehiculo, en los casos en que la infraccién es
detectada por medios gue permitan comprobar la identidad dei vehiculo o del
conductor, asi:

“En los casos en que la infraccién fuere detectada por medios que permitan
comprobar la identidad del vehiculo o del conductor el comparendo_se
remitird a la direccion_registrada del ditimo propietario del vehiculo”.
(Subrayado fuera de texto).

Entonces el comparendo N° 11001000000013007507 del 06/29/2016, fue remitido
a la direccion que se encontraba reportada en el Registro Distrital Automotor
(R.D.A), y suministrada por Servicios Integrados para la Movilidad (SIM), para la
fecha de la imposicidén del comparendo en mencion y que corresponde CRA39G #
74-25 en BOGOQTA D.C., siendo devueltos por la causal “DIRECCION ERRADA”
como se muestra en la guia de entrega de la empresa de correspondencia como se
evidencia en la siguiente imagen, hechos que no son atribuibles a la administracion.
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Es importante resaltar que a efectos de gque esta situacidon no se presente, se
exhorta al peticionario, para que realice las modificaciones y/o actualizaciones
pertinentes ante Organismo de Transito correspondiente. Lo anterior se encuentra
regulado en la Resolucién 3027 de 2010, Articulo 6, parrafo 3, emitida por el
Ministerio de Transporte, que reza;

“En ef gvenio de cambio de domicilic ¢ de direccién electrdnica. los_propietarios de vehictifos
aufomotores deberan actualizar su direccion de notificacién fisica v/o electronica en ef organismo de
trénsitQ ante ef cual se encuentra matniculade sy vehifculo v este a su vez deberd cargar la informacion
al Regisiro Unico Nacional de Transito RUNT”

En vista de no ser posible la entrega a su destinatario, pese a haber sido remitido
en termino y en aras de garantizar el debido proceso, derecho a la defensa vy
contradiccién, se acudit al aviso como otro medio de notificacién que ia ley ha
dispuesto en donde la Secretaria de Movilidad de forma periédica, publica y
masivamente notifica a través de la pagina web www.movilidadbogota.gov.co vy
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ademas en un lugar visible de la entidad a quienes fueron objeto de imposicién de
comparendos electrénicos y que no recibieron en su domicilio dicha orden de
comparecencia, para efectos de garantizar el debido proceso, el derecho a la
defensa y contradiccion, asi:

COMPARENDO NOTIFICACION

11001000000013007507 RESOLUCION AVISO 033 DEL 2016-
07-13 NOTIFICADOQ 21/07/2016

Asi las cosas, debera tener en cuenta que la notificacion se entendera surtida a la
terminacion del dia habil siguiente a la desfijacién del aviso y por 1o tanto a partir de
alli empezaron a correr los términos para acceder a los beneficios y descuentos a
los cuales tenia derecho por ley y que claramente ya se vencieron no habiendo lugar
a ampliarios.

De la notificacion dentro de los tres (03) dias habiles siguientes a la imposicién del
comparendo y la vulneracion al debide proceso, me permito precisar gue el articulo
135 de la Ley 769 de 2012, modificado por el articulo 22 de la Ley 1383 de 2013,
dispone:

‘Articulo 135 °.., las auloridades competentes podran contratar el servicio de medios técricos v
tecnolégicos que permitan evidenciar la comisién de infracciones o contravenciones, el vehiculo, la
fecha. El lugary la hora. En tal caso se enviard por correo dentro de los tres (03) dias hibiles siguienies
la infraccion y sus soportes al propietario, quien estara obligado el pago de fa muita”

Por lo tanio, el deber de |la administracion es enviar el comparendo dentro de los
tres dias siguientes, con el fin de efectuar la notificacion dentro el término legal
existente para ello, gestion que se surtid por parte de la administracion, en los
términos de Ley, mas no quiere decir que la notificacién deba surtirse en maximo 3
dias.

Es Importanie igualmente indicarle que la Ley no prevé que envio de las
notificaciones de los comparendos deba hacerse a través de correo certificado,
razén por la que los comparendos objeto de controversia, le fueron notificados de
conformidad a lo establecido en el Art 69 inciso 2 de la Ley 1437 de 2011, es decir
los avisos ya mencionados.

Asi mismo, los comparendos en mencion, fueron detectados por medios técnicos y
tecnoldgicos por la presunta comisidn de la infraccion codificada €C-32, en este orden
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de ideas la Ley 769 de 2002 - Cédigo Nacional de Transito - en su articulo 137,
contempla &l envié de los comparendos electronicos a la direccion registrada del
Uitimo propietario del vehiculo, asi: “En los casos en que la infraccion fuere
detectada por medios que permitan comprobar la identidad del vehiculo o del
conductor el comparendo se remitir a la direccion reqistrada del alimo propietario
del vehiculo”. (Subrayado fuera de texto). De igual manera, la notificacion por correo
electrénico s6lo es viable previa autorizacion expresa, de acuerdo a lo sefialado en
el articulo 56 de 1a Ley 1437 del 2011.

Ante la solicitud de revocatoria propuesta en su escrito, le indico que ésta figura
juridica Gnicamente procede contra los Actos Administrativos, los cuales podran ser
revocados siempre que se configure una de las causales sefialadas en el articulo
93 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
y que a su tenor contempla:

“Articulo 83. Causales de revocacion. Los actos administrativos deberdn ser
revocados por las mismas autoridades que los hayan expedido o por sus
inmediatos superiores jerarquicos o funcionales, de oficio o a solicitud de parte, en
cualquiera de los siguientes casos:

1. Cuando sea maniliesta su oposicion a la Constitucién Politica o a ia ley.

2. Cuando no estén conformes con el interés ptiblico o social, o atenten contra éf.
3. Cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona’.

Por lo expuesto se observa que el procedimiento adelantado por parte de esta
Entidad reviste de legalidad, y por lo tanto el acto administrativo Resolucion N°
575506 del 09/12/2016, que lo decltard contraventor de las normas de transito, no
se encuentra dentro de las causales para aplicar la Revocacion Directa. (Se adjunta
copia de |a referida resolucién en 4 folios).

Finalmente, le indico que no se ha vuinerado el derecho al debido proceso
administrativo, toda vez que se han seguido los actos y procedimientos
establecidos en la ley y los reglamentos, no desconociendo de manera alguna
las garantias reconocidas a_ los administrados siendo las notificaciones
inherentes al principio de publicidad que rige las actuaciones de la administracion y
constituyen los mecanismos idéneos para dar a conocer a los intervinientes las
decisiones de la administracion.

A su vez se le informa que la Secretaria Distrital de Movilidad no expide ningun Paz
y Salvo por concepto de comparendos, por lo tanto, el estado de su cuenta puede
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ser consultado en la pagina web de la entidad www.movilidadbogota.gov.co donde
una vez cancelado el valor adeudado este se vera reflejado.

En consecuencia no es posible acceder favorablemente a su solicitud y por ello
debe tener en cuenta que los términos para impugnar el comparendo y acceder a
los descuentos con la realizacién del curso pedagégico ya estan vencidos, por lo
que se extiende una invitacién para que dé cumplimiento a las normatividad
existente en materia de movilidad estando al dia por concepto de multas y
comparendos con el Distrito Capital, de acuerdo con las multiples oportunidades de
pago que ofrece el Distrito las cuales pueden ser consultada en la linea 195.

En los anteriores términos se da respuesta a su solicitud.

‘Bogota mejor para todos*——— m

Fravectd: LUISA FERNANDA ACHAGUA MULFQRE. - ABG SUBOIREGCION DE CONTRAVENGIONE

Anexg: Restiucidn STER08 del 03/12/2016 an 4 fafics.
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Secrelurta 3 MovBded
SECRETARIADISTRITAL DE MOVILIDAD
SUBDIRECCION DE CONTRAVENCIONES DE TRANSITO
SUPERCADE CALLE 13 No. 37-35

RESQOLUCION No.575506

COMPARENDO No. 13007507

FECHA COMPARENDO: 06/28/2016

INFRACCION: C32

INFRACTOR:ANDREY DAVID ARISTIZABAL QUINTERO
CEDULA DE CIUDADANIA No.80736563

VEHICULO PLACARMQ310

SERMCIO:

Bogota D. C.,09/12/2016 ., cumplido el término , sefialado en el Art. 136 de la ley 769 de 2002

reformado, porla ley 1383 de 2010 Art 24, la Autoridad de Transito, declara legalmente abienrtala

presente diligencia de audiencia publica para emitir fallo que en derecho corresponda, dejando

g)gstancba de la no comparecencia de! conductor (a) ANDREY DAVID ARISTIZABAL QUINTERQ con
.C.No80736563

HECHOS

En la ciudad de Bogota, el dia 06/29/2016 le fue notificada |a orden de comparendo No 13007507 |
por la infraccion: C32 No respetar el paso de peatones que cruzan una via en sitio permitido para
ellos o no darles la prelacién en las franjas para ello establecidas del Art. 131 de la Ley 769 de
%B?NZ_,I_géngiﬁcada por fa Ley 1383 de 2.010 Art 21, al conductor {(a) ANDREY DAVID ARISTIZABAL

DESARROLLO PROCESAL

En aras de garantizar el debido proceso el derecho de contradiccion ydefensa del conductor
ANDREY DAVID ARISTIZABAL QUINTERO, se dio aplicacién al art. 136 del C.N.T. reformado la ey
1383 de 2010 Art. 24, Si el inculpado rechaza [a comisidn de la infraccion, el inculpado debera
comparecer ante el funcionario en audiencia piblica para que este decrete las pruebas
conducentes gue le sean solicitadas ylas de oficio que considere (tiles. Si el Contraventor no
compareciere sin justa causa comprobada dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes, la
Autoridad de Transito después de 30 dias de ocurrida la presunta infraccién seguira el proceso,
entendiéndose que queda vinculado al mismo, fallandose en Audiencia Publica y notificandose en
estrados

Que se dio aplicacion al art 135 del C.N.T. reformado porialey 1383 de 2010 Art. 22 inc. 3 que dice
Para el servicio ademas se enviara por correo dentro de los tres (3) dias habiles siguientes copia
del comparendo al propietario del vehiculo, a la empresa ala cual se encuentra vinculado ya la
Superintendencia de Puertos y Transporte para lo de su competencia -

La Autoridad de Transito, advierte que el infractor no asistid durante el término legal establecido a
ejercer su derecho de contradiccién. Por reparto e correspondid a este despacho conocer de esta
audiencia publica

En este estado de |la diligencia, este Despacho procede a pronunciarse sobre:
PRUEBAS
El articulo 162 del Codigo Nacional de Transito, reformado por la ley 1383 de 2010, permite que por

compatibilidad y analogia normativa, para aguellas situaciones no reguladas en dicho codigo pueda
hacerse uso de aplicacion de aguellos ordenamientos juridicos que asi lo establezcan. Por

1o 75 0GOTA
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consiguiente se tendran en cuenta los medios de prueba de que trata e! Codigo de Procedimiento
Civil, (Articulos 174 ys.s.)

En materia probatoria es preciso tener en cuenta que las pruebas deben ser producidas con el
objeto de que cumplan con la funcion de Hevar al fallador de conocimiento, la conviccion s uficiente
para que pueda decidir sobre el asunto materia de Investigacion, como es el caso de la aceptacion
tacita del presunto infractor al no comparecer dentro del €rmino legal ante ia autoridad de Transito,
tal omision se considera como aceptacion de la Infraccion, asociado a ia evidencia de que el (a)
Conductor (a) ANDREY DAVID ARISTIZABAL QUINTERO.se encuentra plenamente identificado (a)
en ia orden de comparendo No. 13007507, cuando de este se desprende plena individualizacién
como lo establece el art. 135 ley 769 de 2002 reformado por la ley 1383 de 2010 art. 22 La orden de
comparendo debera estar firmada por el conductor, siempre y cuando ello sea posibie. Si el
conductor se negara a firmar o a presentar {a licencia, firmara por El un testigo, el cual debera
identificarse plenamente con ef nimero de su cedula de ciudadania o pasaporte, direccion de
domicilio y teléfono silo tuviere. En lo que respecta al conductor (a) el despacho deja consiancia
que no hizo uso del derecho de contradiccion, por cuanto no aporté en esta diligencia pruebas
adicionales que demostraran o desvirtuaran el hecho que se investiga, como quiera que no aporto
ninguna prueba 0til, conducente o pertinente y no aporta elementos de juicio valederos a fin de
evidenciar ia no comision de la infraccion siendo la orden de comparendo clara y obligante al poner
en conocimiento que el infractor realizo la infraccion C32 que dice No respetar el paso de peatones
que cruzan una via en sitio permitido para ellos o no daries la prelacion en las franjas paraello
establecidas.

FUNDAMENTOS Y ANALISIS

Analizadas en conjunto las piezas procesales del plenario, encuentra este Despacho que no se
logra desvirtuar ia responsabilidad en fos hechos que nos ocupan, en cuanto que el (la) conductor
(a) en el momento de ser requerido (a) mediante orden de comparendo, se encontraba
conduciendo, toda vez que se encuentra plenamente identificado en la orden de comparendo,
donde se le notifica la Infraccion C32 que dice No respetar el paso de peatones que cruzan una via
en sitio permitido para elios o no darles la prelacion en las franjas para ello establecidas conducta
quegse egcuentra tipificada en el Cadigo Nacionat de Transito reformado por articuto 21 de laley
1389 de 2010

Que reincidir en la comisién de esta conducta, es causal de suspension de la Licencia de
Conduccion, conducta que se encuentra tipificada en el articulo 124 de la ley 769 de 2002,
reformada porialey 1383 de 2010.

En caso de reincidencia se suspendera la Licencia de Conduccion por un término de Seis (6)
meses; en caso de una nueva reincidencia se doblara la sancion PARAGRAFO- Se considera
reincidencia el haber cometido mas de una falta a las normas de Transito en un periodo de seis
meses

DE LAS NORMAS INFRINGIDAS

Es principio fundamental y deber constitucional de nacionales y exiranjeros en Colombia acatarla
constitucion, las leyes y respetar y obedecer a las autoridades. Asi pues existiendo la ley769 de
2.002 por medio de la cual se expidi6 el Codigo Nacional de Transito Terrestre reformada por la ley
1383 de 2010 ydemas normas que la reglamentan, ordenamientos que rigen en todo el territorio
nacional yregulan la circutacion de los peatones, usuarios, pasajeros, conductores, motociciistas,
ciclistas, agentes de transito y vehiculos por las vias publicas o privadas que estan abiertas al
publico, 0 en !as vias privadas, que internamente circulen vehiculos; asi como la actuacion y
procedimientos de las autoridades de transito, resultan de obligatoria observancia y cumplimiento.

E! actuar desplegado por el conductor (a) contleva al quebrantamiento de lo dispuesto en los
precepios mencionados ymuy en particular a fos contenidos en los siguientes articulados:

A
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Que el articulo 24 de la CN, dispone que todo Colombiano tiene derecho a circular libremente en el
territorio Nacional, pero esta sujeto a la intervencion y reglamentacion de la autoridades para |a
garantia de la seguridad de los habitantes, especialmente de los peatones yde los discapacitados
fisicos y mentales, para la preservacion de un ambiente sano yla proteccion del uso comun del
espacio publico.

Que el Articulo 55 C.N.T. Comportamiento del conductor, pasajero o peatén. Toda persona que
tome parte en el trdnsito como conductor, pasajero o peaton, debe comportarse en forma que no
obstaculice, perjudique 0 ponga en riesgo a las demas ydebe conocer ycumplir [as normas y
sefales de transito que le sean aplicables, asi como obedecer las indicaciones que les den las
autoridades de transito.

De igual forma incurrié en lo establecido en el ART. 131 C.N.T. Reformado ley 1383 de 2010 Art. 21

Multas. Los infractores de las normas de transito pagaran multas liquidadas en salarios minimos
legales diarios vigentes asi:

C. Sera sancionado con multa equivalente a quince (15) salarios minimos legales diarios vigentes
(SMLDV) el conductor ylo propietario de un vehiculo automotor que incurra en cualquiera de las
siguientes infracciones:

C32 No respetar el paso de peatones que cruzan una via en sitio permitido para ellos o no darles la
prelacidon en las franjas para ello establecidas

Que observado el debido proceso yel no ejercicio del derecho de contradiccidn por parte del
conductor, la Autoridad de Transito en mérito de lo antes expuesto:

RESUELVE

PRIMEROQ: Declarar contraventor de las normas de Transito a ANDREY DAVID ARISTIZABAL
QUINTERO.,, identificado(a) con cédula No 80736563, conductor del vehiculo de placas RMQ310,
respecto la orden de comparendo No 13007507, codigo de infraccién C32 que dice No respetar el
paso de peafones que cruzan una via en sitio permitido para ellos o no darles ta prelacion en las
franjas para ello establecidas. Imponiéndole una multa de quince ( 15) salarios minimos diarios
legales vigentes, equivalentes a TRESCIENTOS CUARENTAY CUATRO MIL SETECIENTOSpesos
Micte, (§ 344700 ), pagaderos a favor de |la Tesoreria Distrital de Bogota D.C., conforme a la parte
motiva de la presente diligencia.

SEGUNDO: Contra la presente providencia procede el recurso de REPOSICION, interpuesto y
sustentado en esta diligencia, como lo disponen los articulos 134 y 142 CNT.

TERCEROQO: Una vezen firme remitase a la Oficina de Cobro Coactivo o en caso de pago archivense
las presentes diligencias.

Para todos los efectos del Articulo 161 del C.N.T., esta diligencia corresponde a la celebracion
efectiva de la audiencia, notificdndose [a misma en estrados.

Una vez leida yaprobada se firma por los que en ella intervinieron.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JOHAN ANDRES RICO GOMEZ
AUTORIDAD DE TRANSITO

S
SECRETARIADE LAMOVILIDAD

En Bogota D. C., a los 12dias. del mes SEPTIEMBRE del afio 20186, se deja constancia que una vez
s urtida la notificacion en Estrados, en virtud de lo preceptuado en el Articulo 139 del Codigo Nacional
de Transito, la presente providencia queda en firme y debidamente ejecutoriada, como quiera que
no fue interpuesto el recurso que contra elia procede.
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JOHAN ANDRES RICO GOMEZ
AUTORIDAD DE TRANSITO

SECRETARIADE LA MOVILIDAD
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