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REF: Respuesta Derecho de Peticion SDM 41198-2019

En atencion al radicado de la referencia, le informo que existe un procedimiento especial y
preferente de notificacion de los comparendos electrénicos sefialado en la Ley 769 de 2002 Codigo
Nacional de Transito, articulo 137 Ley 769 de 2002, gue contempla el envio de los comparendos
electronicos a la direccién registrada del Gltimo propietario del vehiculo, en los casos en que la
infraccion es detectada por medios que permitan comprobar la identidad del vehiculo o del

“En los casos en que la infraccion fuere detectada por medios que permitan comprobar la

identidad del vehiculo o del conductor el comparendo se remitird a la direccion registrada
del ditimo propietario del vehiculo”. (Subrayado fuera de texto). sin que la norma exija que

Con fundamento en lo anterior, el Comparendo No. 11001000000022742576 de 12/03/2018 fue
remitido a Ia direccion que se encontraba reportada a su nombre en el Registro Distrital Automotor
(R.D.A.), suministrado por Servicios Integrados para la Movilidad (SIM), en la fecha de |la imposicién
de los mismos, y que corresponde a la TV 45 No. 77 - 35, con el propdsito de surtir la notificacién
personal, el cual fue devuelto por la empresa de mensajeria bajo la causal DIRECCION NO EXISTE;
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Adicionalmente en atencion a su escrito de peticién, debemos resaltar que la Orden de Comparendo
estudiada, conforme al Articulo 137 de la Ley 769 de 2002 vigente para la época de los hechos, fue
enviada al propietario del rodante con el cual se cometio la infraccién a las normas de transito, siendo
este el interesado respecto al proceso contravencional adelantado por esta entidad; a quien e notifico
mediante aviso conforme a lo expuesto previamente en vista de no haber sido posible la ephtrega del
comparendo; por tanto, no puede argumentarse que existié una indebida notificacion de dicho documento,
toda vez que se dio aplicacion al Articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 que reza:

“Si no pudiere hacerse la notificacion personal al cabo de los cinco (5) dias del envio de fa ¢ tacion,
esta se haré por medio de aviso (...) Cuando se desconozca la informacion sobre el destinatario,
el aviso, con copia integra del acto administrativo, se publicara en la péagina electronica y en todo
caso en un lugar de acceso al pablico de Ia respectiva entidad por el término de cinco (5) dias, con
la advertencia de que la notificacién se considerard surtida al finalizar el dia siguiente al
aviso. (...)"

donde la Secretaria de Movilidad a través de su pagin
www.movilidadbogota.gov.co/web/comparendos_electronicos y ademas en un lugar visi
Entidad, da aviso a quienes fueron objeto de imposicién de comparendos electronicos y que no
recibieron en su domicilio dicha orden de comparecencia, para efectos de garantizar| el debido
proceso, el derecho a la defensa y contradiccion, asi:

NOTIFICACION
RESOLUCION AVISO 111 DEL 2018-12-27 NOTIFICADO 04/01/2019

COMPARENDO
11001000000022742576

Asi las cosas, debera tener en cuenta que la notificacion se entendio surtida a la terminagion del dia
habil siguiente a la desfijacion del aviso y por lo tanto a partir de alli empiezan a correr Igs términos
para acceder a los beneficios y descuentos a los cuales tiene derecho por ley.

De acuerdo con lo anterior, es importante aclararle la validaciéon que hace referencia la Resolucion
0000718 del 22 de marzo de 2018 en su articulo 12, emitida por el Ministeric de Transgporte en el
que instauré que el tiempo de dicha validacion debera realizarse, a mas tardar, dentro de los diez
(10) dias habiles siguientes a la ocurrencia de la infraccion:

“(...) Articulo 12. Validacion del comparendo. La validacion del comparendo, a la que hace
referencia el articulo 8 de la Ley 1843 de 2017, debera realizarse, a mas tardar, dentro de
los diez (10) dias habiles siguientes a la ocurrencia de la infraccion {...)".

Por lo tanto, tomando la literalidad de la norma la entidad tiene diez dias para validar el comparendo
y tres dias mas para realizar el envio del mismo. En este mismo sentide, respecto a la notificacion
por correo electrénico o via celular, le indicamos como primera medida que, esta no es|obligatoria,
toda vez que para la notificacion de comparendos electronicos existe un procedimiento especial y
preferente sefialado en la Ley 769 de 2002 Codigo Nacional de Transito, Articulo 137, asi mismo el
Articulo 56 de C.P.A.C.A, establece que, para que se pueda surtir la notificacién|por correo
electrénico debe existir una autorizacién por parte del interesado, razén por la cual para el caso de
la notificacién de comparendos electrénicos no se agota este tipo de notificacion.

Esto para manifestarle que al ser usted el propietario del vehiculo mencionado, es el fesponsable

frente al procedimiento contravenciona!l adelantado por esta Secretaria, y una vez
comparendo por Aviso, era su obligacion haberse presentado ante la Autoridad de

otificado el
Transito en

audiencia publica, en caso de haber deseado impugnarlo, no obstante al no haber domparecido

ante esta entidad en termino la autoridad de transito continué con el proceso con
correspondiente, conforme al Articulo 136 del C.N.T.T. modificado por el Articulo 205
019 de 2012.

En tal sentido los medios probatorios y los descargos que al respecto se tuvier
situacion creada por la presunta comisiéon de una infraccién de transito, d
expresadas en audiencia y no mediante el mecanismo de la peticion.

ravencional
del Decreto

n ante una
bieran ser

En este orden de ideas en el caso del comparendo objeto de estudio, con fundamento en el Articulo
caducidad
cién que no
No. 1349147

161 del C.N.T modificado por el Articulo 11 de la Ley 1843 de 2017, la aplicacién de |
de la accion contravencional tiene lugar cuando pasado un (1) afio de los hechos; situ
tiene aplicacion al caso bajo estudio, toda vez que esta entidad mediante Resolucion N
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de 01/16/2019 emiti6 decision de fondo respecto a la responsabilidad contravencional endilgada en
las ordenes de comparendo objeto de estudio, dando lugar con ello a que sea rechazada su solicitud
de caducidad.

Nombre: ANA ROSA BAUTISTA RINCON

Afio No. Cod. Descripcidn Inicio Vencimiento

019 10626 |2 AUDIENCIA PUELICA 01/15/2019 02/12/2019
2019 |10626 |3 FALLO 02/13/2019 .

Asi las cosas, debera tener en cuenta que la notificacion se entendié surtida a la terminacion del dia
habil siguiente a la desfijacion del aviso y por lo tanto a partir de alli empiezan a correr los términos
para acceder a los beneficios y descuentos a los cuales tiene derecho por ley.

Ahora bien, ante la solicitud de revocatoria propuesta en su escrito, es necesario indicar que ésta
figura juridica Unicamente procede contra Ios Actos Administrativos, los cuales podran ser revocados
siempre que se configure una de las causales sefialadas en el articulo 93 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y que a su tenor contempla:

"Articulo 93. Causales de revocacién. Los actos administrativos deberan ser revocados por
las mismas autoridades que los hayan expedido o por sus inmediatos superiores jerarquicos
o funcionales, de oficio o a solicitud de parte, en cualquiera de los siguientes casos:

1. Cuando sea manifiesta su oposicion a la Constitucién Politica o a la ley.
2. Cuando no estén conformes con el interés ptblico o social, o atenten contra él.
3. Cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona”

Respecto a la solicitud de prescripcién y revocatoria del mandamiento de pago expedido con
fundamento en el comparendo analizado, se le informa que se remitira a la Subdireccion de
Jurisdiccién de Cobro Coactivo, mediante SDM-SC 34982 para lo de su competencia de
conformidad con lo preceptuado en el Articulo 21 de la Ley 1437 de 2011, sustituido por el Articulo
1de laLey 1755 de 2015:

"Articulo 21. Funcionario sin competencia. Si la autoridad a quien se dirige la peticién no
es la competente, informara de inmediato al interesado si este acttia verbalmente, o dentro
de los diez (10) dias siguientes al de la recepcién, si obro por escrito.

Dentro del término sefialado remitira la peticion al competente y enviara copia del oficio
remisorio al peticionario.

Los términos para decidir se contaran a partir del dia siguiente a la recepcion de la peticion
por la autoridad competente”

Finalmente corresponde informarle, que no se ha vulnerado el derecho al debido proceso
administrativo, toda vez que se ha seguido las actuaciones y procedimientos establecidos en la
ley, no desconociendo de manera alguna las garantias reconocidos a los administrados
siendo las notificaciones inherentes al principio de publicidad que rige las actuaciones de la
administracion y constituyen los mecanismos idéneos para dar-a conocer a los intervinientes las
decisiones de la administracion.

Asi las cosas y teniendo en cuenta la anterior informacién, no es posible acceder a lo pretendido y
en los anteriores términos se da respuesta a su solicitud.

“Bogota, mejor para todos “

MARIA YAMILE BOLIVAR SABOGAL
PROFESIONAL ESPECIALIZADO
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD
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Bogota D.C., 12 de febrero de 2019
SDM-SC-34982

Doctora

IVY SEPULVEDA AGUIRRE
Subdirectora (E) de Jurisdiccion Coactiva
Secretaria Distrital de Movilidad

E. S. D.

REF: REMISION RADICADO SDM-41198-2019

De manera atenta, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 21 de la ley 1755 de 2015,
remito en nueve (9) folios la solicitud enviada por el(la) sefior(a) ANA ROSA BAUTISTA RINCON,
dirigida a esta secretaria ya que, solicita revocatoria del mandamiento de pago y asi mismo solicita
copia de la notificacion del mismo.

Cabe resaltar que esta Subdireccion dio respuesta al ciudadano en lo de nuestra competencia.

“Bogota, mejor para todos “

MARIA YAMILE BOLIVAR SABOGAL
PROFESIONAL ESPECIALIZADO
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

Proyect6: C. Zamudio — Abogado - Subdireccion de Contravenciones.

Anexo: SDM 41198-2019
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NOTIFICACION POR AVISO N° 8570

(RESPUESTA A PETICION)

La Autoridad de Transito de Bogota D.C, en virtud del Articulo 23 de la CN, en uso de sus
facultades legales sefaladas en los Articulos 3, 7 y 134 de la Ley 769 de 2002 y sus
modificatorios (Codigo Nacional de Transito) y en aplicacion de lo establecido en el
articulo 69 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo procede a notificar la siguiente respuesta:

PETICION N°./ PETICIONARIO SDM-41198/ ANA ROSA BAUTISTA RINCON
RESPUESTA N°. SDM-SC-34982 d el 15 DE FEBRERO DE 2019
ORIGINAL FIRMADO POR
FIRMADO POR: PROFESIONAL ESPECIALIZADO.
MARIA YAMILE BOLIVAR SABOGAL
ADVERTENCIA

ANTE LA IMPOSIBILIDAD DE EFECTUAR LA NOTIFICACION PERSONAL PREVISTA EN EL
ARTICULO 67 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, LUEGO DE HABERSE REALIZADO EL ENVIO CORRESPONDIENTE A
LA DIRECCION REGISTRADA POR EL PETICIONARIO, ESTA FUE OBJETO DE
DEVOLUCION POR LA CAUSAL (NO EXISTE), POR LO TANTO, SE PUBLICA EL
PRESENTE AVISO POR UN TERMINO DE CINCO (5) DIAS CONTADOS A PARTIR DEL 04
DE MARZQO DE 2019. en la pagina web www movilidadbogota.gov co / (link) Notificacién,
citacion y comunicacion de Actos Administrativos / subdireccion de contravenciones / Derechos
de

ﬁf;ticién / Avisos Y en la Oficina de Copia de Audiencias ubicada en la Calle 13 N° 37-35, Piso

La respuesta_aqui relacionada, del cual se acomparia copla integra, se considera legalmente
NOTIFICADO al finalizar el dia siguiente del RETIRO del presente aviso.

ANEXO: Se adjunta a este aviso en (5) folios, la respuesta dada a la peticion con Radicado N® SDM-41198.

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO SE FIJA HOY 27 DE MAYO DE 2019 A LAS 7:00:00
AM POR EL TERMINO DE CINCO (5) DIAS HABILES

FIRMA RESPONSABLE FIJACION

.

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO SE RETIRA HOY 31 DE MAYO DE 2012 A LAS

FIRMA RESPONSABLE DESFIJACION

Proyectd y elaboré: YURLEY VERGEL V. Apoyo administrativo-Subdireccién de Contravenciones de Trénsito)
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