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BOGOT

SECRETARIA DE

MOVILIDAD

NOTIFICACION POR AVISO WEB N° 35

19 DE DICIEMBRE DE 2025
(Articulo 69 del CPACA)

A los diecinueve (19) dias de diciembre de 2025, la Direccion de Investigaciones Administrativas
al Transito y Transporte de la Secretaria Distrital de Movilidad en uso de sus facultades legales y
en aplicacién al articulo 69 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo procede a notificar las siguientes resoluciones:

Nimero de

Expediente

Nombre

Tipo identificacion 3 . ~ Resolucion
identificacion

1 | aomseaoomassome | ONCENANGIANO.[GRaes, | aonanonas | #2950
2 | 20254211400070007006E | JOSEEDUARDOPARRA | DU LA O 1001089613 202541291620787
3 | 20254211400070083837E | YAVIERANDRAS SANCHEZ ) o0 LA O 80175127 202545221620809
4 1035-2022 Deysy Bernal Cortes-APO | SFDULADE | 1010215760 |  0211-02

5 | 20254211400070141764E | ALEX FEiNRAANgg CORREA | CEDULADE 1.026.263.895 202549201620784
6 | 20254211400070105178€ | OLBER f\AELFJE%SZON VEGA | CEDULADE 1014188851 202546231620859
7 | 20254211400070082483e | AR ST}YREENNCEAZRR'LLO A 1115742655 202549291620569
8 | 20254211400070150473E JUAN D\/AXng AMSENDEZ A 1012387620 202549221622019
9 | 20254211400070258210E | IVAN DAVID SILVAESCOBAR | S-OULADE 1024464021 202549271623478
(1) 20254211400070093039E | NICOLAS PARADAABRIL | S-OUADE 1002461331 202541221623482
1 20254211400070314744€ | APRIAN LEgngF;DO CEPEDA | CEDULADE 1013630042 202546231623550
; 20244211400070022674E | YIS CA%'kgEPZENAGOS e A 80770283 202547251620860

Ante la imposibilidad de efectuar la notificacion personal prevista en el articulo 67 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se publica el presente aviso por
un término de CINCO (5) DIAS CONTADOS A PARTIR DEL 19 DE DICIEMBRE DE 2025, en
la pagina web www.movilidadbogota.gov.co /direccion de Investigaciones Administrativas al
Transito Transporte
(https://www.movilidadbogota.gov.co/web/apelacion _de procesos contravencionales ) y en la
Oficina de Copia de Audiencias ubicada en la calle 13 N°. 37-35, PISO1°.
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ANEXO: Se adjunta a este aviso copia integra de los actos administrativos proferidos

Certifico que el presente aviso se fija y se publica en la pagina de internet EL DIA 19 DE
DICIEMBRE DE 2025

" (1. \
FIRMA RESPONSABLE DE PUBLICACION: < 1; o ai '
GIOVANNY ANDRES GARCIA RODRIGUEZ S

Director de la Direccién de Investigaciones Administrativas al Transito y Transporte
Secretaria Distrital de Movilidad

Certifico que el presente aviso se retira el dia 29 DE DICIEMBRE DE 2025,

FIRMA RESPONSABLE RETIRO: I A b : |

GIOVANNY ANDRES GARCIA RODRIGUEZ |

Director de la Direccién de Investigaciones Administrativas al Transito y Transporte
Secretaria Distrital de Movilidad

Elabord: Henry Ducuara — Funcionario DIATT
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RESOLUQION N° 0 2 11- 0 2 POR MEDIO DE .LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE
APELACION DENTRO DEL EXPEDIENTE N° 1035-2022.

LA DIREC(;ION DE INVESTIGACIONES ADMINISTRATIVAS AL TRANSITO Y TRANSPORTE DE LA
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD, segun lo dispuesto en los numerales 3°, 4° y 5° del articulo 29 del Decreto
672 de 2018 expedido por el Alcalde Mayor de Bogota, D.C., procede a pronunciarse del presente recurso previos los
siguientes:

§ HECHOS

1. Se inicid la actuacion administrativa con fundamento en los hechos acaecidos el 12 de agosto de 2022, en la
Avenida Boyaca con Carrera 35, de esta ciudad, cuando se impuso la orden de Comparendo Nacional N°
11001000000034163389, por la infraccién C35, de conformidad con el articulo 131 de la Ley 769 de 2002, modificado
por el articulo 21 de la Ley 1383 de 2010, situaciones que generaron la inmovilizacion del vehiculo publico de placas
WCM282.

2. Mediante Acta de Entrega N° 1035 del 13 de agosto de 2022, |la Autoridad de Transito de conformidad con lo
establecido en el paragrafo 3° del articulo 125 del Codigo Nacional de Transito, realizé entrega provisional del vehiculo
publico de placa WCM282 al sefior MANUEL JAVIER ALVAREZ CASTRILLON en calidad de infractor, asumiendo el
compromiso de subsanar la falta que dio origen a la inmovilizacion, dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes a la
entrega del automotor, remitiendo acta de entrega al propietario del vehiculo DIANA KATHERINE VALBUENA
TORRES. (Fls. 8-9).

3. Al no reposar en el expediente prueba alguna con la que se demostrara el cumplimento del compromiso suscrito
en el Acta de Entrega N° 1035 del 13 de agosto de 2022, la Autoridad Administrativa de Transito de la Secretaria
Distrital de Movilidad, mediante Resolucion N° 3296 del 19 de julio de 2024, dio apertura a la investigacion
administrativa en contra de la propietaria DIANA KATHERINE VALBUENA TORRES., identificada con CC. 52.066.309
en la cual se ordeno correrle traslado de la misma por el término de quince (15) dias habiles contados a partir de la
notificacion del acto, para que la investigada presentara descargos por escrito y solicitara o aportara pruebas. (Fls.
11-13). Decision notificada mediante Aviso N° 362 del 16 de octubre de 2024.

4, EI17 de julio de 2024 mediante Resolucion N° 3296 dio apertura a la investigacion administrativa en contra de la
propietaria EMPRESA DE TRANSPORTE INTEGRADO DE BOGOTA S.A.S, identificada Nit. 900.365.651-6, en la
cual se orden¢ correrle traslado de la misma por el término de quince (15) dias habiles contados a partir de la
notificacion del acto, para que la investigada presentara descargos por escrito y solicitara o aportara pruebas. (Fls.
221-223). Decision notificada personaimente el 11 de diciembre de 2024 (FI. 20).

5. EI19 de diciembre de 2024, la Subdireccion de Contravenciones de la Secretaria Distrital de Movilidad mediante
Resolucion N° 3274, revoco la Resolucion N° 3296 del 17 julio de 2024, por error en la determinacion del investigado,
al ser el verdadero propietario del vehiculo EMPRESA DE TRANSPORTE INTEGRADO DE BOGOTA SAS.,
identificada Nit. 900.365.651-6. (Fls. 32-35). Decision nofificada a la sefiora DIANA KATHERINE VALBUENA
TORRES personalmente mediante correo electronico el 23 de diciembre de 2024.

6. El3de enerode 2025, mediante radicado No. 202561200014952, la EMPRESA DE TRANSPORTE INTEGRADO
DE BOGOTA S.A.S, en calidad de propietaria del vehiculo, presento escrito de descargos frente a la Resolucion de
Apertura en el proceso N° 1035 de 2022. (Fls. 40-78).

7. El 21 de enero de 2025, la Autoridad Administrativa de Transito, profirié auto por medio del cual se declard
precluido el término de rendicion de descargos y cierre probatorio en virtud al articulo 48 de la Ley 1437 de 2011, se
ordend negar las pruebas aportadas por la investigada, se tuvieron como pruebas los documentos que reposaban en
el expediente y que sirvieron de soporte para la investigacion aunado a los registros de RUNT para el vehiculo
implicado, finalmente, se ordend declarar cerrado el debate probatorio y, en consecuencia, continuar con el tramite de
la investigacion asi como comunicar el acto administrativo a la investigada omitiéndose conceder un término de
traslado a la investigada para que presentara sus alegatos de conclusion, teniendo como antecedente la Resolucion
de Apertura N° 3296 del 17 de julio de 2024. (Fls. 79-86). Decision notificada personalmente al correo electronico el
23 de enero de 2025.

8. EL 7 de febrero de 2025 la investigada, estando dentro de los términos procesales, presento mediante radicado
N° 202561200449302 escrito de alegatos, (Fls. 105-140). Investigacion que concluyo con decision de fondo del 18 de
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marzo de 2025, mediante el cual se declard incumplido el compromiso suscrito mediante Acta de Entrega Provisional
N° 1035 de 13 de agosto de 2022, y por el cual se realizo apertura de investigacion administrativa con la Resolucion
N° 3296 del 17 de julio de 2024, (Fls. 141-148), y; en consecuencia, se le impuso a la propietaria la sancion de que
trata el inciso final del paragrafo 3° del articulo 125 de la ley 769 de 2002. Decision notificada personalmente a
EMPRESA DE TRANSPORTE INTEGRADO DE BOGOTA S.A.S, el 1 de abril de 2025.

9. EI 15 de abril de 2025, estando dentro de la oportunidad procesal para ello, la empresa propietaria del vehiculo
EMPRESA DE TRANSPORTE INTEGRADO DE BOGOTA S.A.S, con escrito bajo el radicado N° 202561201304242
presento recurso de reposicion y en subsidio de apelacion en contra de la Resolucion de Fallo del 18 de marzo de
2025, (Fls. 169-201), los cuales, motivaron al operador de primer grado dictar el Acto Administrativo del 15 de julio de
2025, en el que se decidio negativamente el recurso de Reposicion incoado confirmando el pronunciamiento adoptado
por ese Despacho y concedio la apelacion respectiva ante esta Instancia. (Fls. 202-210). Decisién comunicada
mediante oficio N° SDC 202542108335411 del 17 de julio de 2025, recibida por la investigada el 18 del mismo mes y
ano.

10.El 14 de octubre de 2025, la Subdireccion de Contravenciones, con oficio SDC 202542100210923, remitio el
Expediente N° 1035-2022 a esta Direccion para lo de su competencia.

Il. ARGUMENTOS DEL RECURSO

El representante legal de la EMPRESA DE TRANSPORTE INTEGRADO DE BOGOTA SAS sustento el recurso de
apelacion, con base en las siguientes razones de inconformidad:

Argumenta que, se debe tener en cuenta que, bajo el principio de la buena fe su representada dentro de la oportunidad
legal otorgada por el Despacho, si ejecuto las labores de mantenimiento tendientes a subsanar la falta encontrada por
la autoridad de transito y que la gestion demostrada dentro del proceso evidencia que, sus estandares de servicio
estan ligados con los niveles y parametros establecidos por la autoridad ambiental, y como prueba de esto cita algunos
de los programas que se realizan en la ejecucion de la operacion.

Destaca que, la ETIB S.A.S con su mantenimiento preventivo y correctivo, sumado a la inspeccion habitual realizada
en los CDA debidamente autorizados, cumple con todos los estandares exigidos por la normatividad legal vigente, y
que prueba de esto es el certificado técnico- mecanico, expedido para cada uno de los vehiculos hoy en operacion
dentro del -SITP-, certificado e inspeccion que, no puede ser desconacida en el entendido de que, este procedimiento
se encuentra avalado y respaldado por una la Ley. Adicionalmente sefiala que, el concesionario ha implementado un
plan de mantenimiento preventivo y correctivo para mantener su flota de buses en perfectas condiciones mecanicas
ambientales y de seguridad, no como un item mas a desarrollar, sino que, esta revision y seguimiento que hace a su
parque automotor se hace como una obligacion que propende por lograr los mas altos estandares de seguridad vial y
de cuidado ambiental.

En linea con lo anterior, aduce que, su representada ejecuta un Contrato de Concesion suscrito con TRANSMILENIO
S.A. bajo el No.003 de 2010, el cual, permanentemente es auditado por este como ente gestor y por entidades del
orden Distrital y Nacional, las cuales, validan el cumplimiento de sus obligaciones como una empresa gue presta un
servicio publico esencial de transporte masivo de pasajeros bajo el esquema del SITP.

Resalta que, la hoja de vida de los vehiculos se encuentra en linea y a disposicion de TRANSMILENIO S.A, y en esta,
se puede observar los mantenimientos preventivos y correctivos a los cuales son sometidos cada uno de los vehiculos
que componen la flota operativa del concesionario.

Continua indicando que, como se evidencia en las documentales y la supremacia de la realidad, mecanicamente se
realizd la subsanacion de la falta dentro de los cinco dias que se contempla por la norma, solicitando asi
reverentemente el archivo del proceso, pues, su representada demostré haber realizado la gestion tendiente a la
subsanacion de la falta, y bajo el principio de la buena fe, la confianza legitima y el buen proceder en busqueda de la
buena intencion de las partes, actio y ejecuto las reparaciones mecanicas tendientes a subsanar la falta dentro del
término otorgado.
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Sostiene que, la primacia de la realidad es que su representada actlio de manera oportuna e inmediata al corregir la
novedad encontrada por la autoridad de transito, hecho que, también se reconoce por la autoridad de transito al
manifestar que, se cumplié con uno de los dos requisitos, la intervencién mecanica tendiente subsanar la falta
encontrada y que de acuerdo a lo anterior, se evidencia y estd plenamente demostrado que, al realizar las
reparaciones, se demuestra que, su actuar esta en paralelo con los preceptos que el Despacho busca, pues, al haber
realizado las reparaciones estan garantizando "la proteccion del conglomerado que hace parte de la movilidad
terrestre, el medio ambiente, la cultura ciudad y la sequridad vial.", manifiesta ademas que la entrega provisional de
vehiculo como la apertura menciona personas que no hacen parte dentro del proceso.

Manifiesta que, teniendo en cuenta las aclaraciones, anexos, soportes y pruebas aportadas dentro del proceso,
solicitan se decrete la nulidad de todo lo actuado y la no procedencia de cualquier actuacion administrativa que permita
inferir que ETIB S.A.S. ha incumplido alglin precepto normativo y que por el contrario se dé la preclusion definitiva de
la investigacion administrativa y no se aplique sancion alguna.

Complementa exponiendo que, se cae de su peso las manifestaciones que se hacen en el auto de pruebas al respecto
de no haber cumplido el literal " i) llevar el vehiculo a un taller especializado para revision y reparacion en cuanto (...),
hecho este que, como se evidencia en la orden de trabajo y la hoja de vida aportadas en el escrito de descargos, es
plena garantia en el cumplimiento de los contratos de concesion y bajo los principios de la buena fe y el de la confianza
legitima, dan certeza y garantia al fallador de su buen proceder y el acatamiento de los mandatos legales y de las
autoridades que los representan y sumado a lo anterior, el vehiculo estuvo fuera de operacion mientras le fueron
realizadas |as reparaciones que se requerian y que no se le impuso orden de comparendo.

Senala que, la cesacion de incumplimiento aplicaria para su caso, ya que, pese a no cumplir con la prueba y el reporte
ala SDM, lo cierto es que, si cumplieron con los mantenimientos e intervenciones dentro de los cinco dias siguientes.

Denota, no estar de acuerdo con que no se hubiese incorporado las pruebas técnico-mecénicas, la orden de trabajo
ni la hoja de vida del vehiculo, ya que, estas si son pruebas conducentes y pertinentes para demostrar y para esto se
cred que, el automotor con posterioridad a la falta encontrada fue intervenido mecanicamente, por lo cual, solicita con
fundamento en la Ley 1564 de 2021 articulo 176, tener en cuenta las pruebas aportadas, las cuales, no son mas que
el ajuste a la verdad y la realidad de los hechos, aunado a lo anterior también solicitan tener en cuenta lo dispuesto
por el articulo 83 de la Constitucion Politica de Colombia que a la letra dice: "las actuaciones de los particulares y de
las autoridades publicas deberan cefiirse a los postulados de la buena fe, la cual se presumira en todas las gestiones
que aquellos adelantes ante ellas”.

Afirma que, si no se aportd la prueba en la oportunidad reglada fue por un error involuntario, del cual extienden las
mas sinceras excusas, ya que, quizas por un descuido ante tanto trabajo administrativo y operativo que demanda el
desarrollo del contrato de concesion y la prestacion del servicio diariamente, de lo cual, no se desprende
responsabilidad alguna para su representada, pues en el intento de dar cumplimiento a lo ordenando, coloco el
vehiculo a disposicion del proceso de mantenimiento en la oportunidad otorgada, trabajos realizados y descritos en
las ordenes de trabajo y la hoja de vida del vehiculo.

Finalmente, solicita se valore integralmente sus argumentos y respetando las normas propias de cada juicio, se
apliquen y valoren en este los principios de buena fe con la que actuaron, pues, su intension jamas fue la de desacatar
un mandato como erradamente se podria interpretar, requiriendo que, en armonia con la bisqueda de una
administracion de justicia eficiente, diligente y comprometida con el derecho sustancial, se observe que, su
representada con las intervenciones realizadas si subsané la falta encontrada por la autoridad de transito.

1. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El Despacho procede a evaluar los argumentos presentados en el recurso de apelacion por la empresa propietaria del
vehiculo sancionado frente a la decision de primera instancia que declaré incumplido el compromiso suscrito mediante
Acta de Entrega Provisional N° 1035 de 13 de agosto de 2022, de conformidad con lo dispuesto en el inciso final del
paragrafo 3 del articulo 125 de la Ley 769 de 2002 que a su tenor establece:

Articulo 125(...)
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"PARAGRAFO 30. En el caso de vehiculos de servicio publico, cuando no sea posible subsanar la falta por encontrarse el
vehiculo retenido, la autoridad de transito podra ordenar la entrega al propietario o infractor previa suscripcion de un acta
en la cual se comprometa a subsanarla en un plazo no mayor a cinco dias. Copia del acta se remitira a la Empresa de
Transporte Publico a la cual se encuentre afiliado el vehiculo.

El incumplimiento del compromiso suscrito por el propietario o infractor dara lugar a una multa de veinte (20)
salarios minimos legales mensuales vigentes a cargo del propietario.”

3.1. Competencia.

Es competencia de esta Instancia, previo a pronunciarse del recurso de alzada interpuesto contra la decision de
primera instancia que declaro infractor de las normas de transporte a la EMPRESA DE TRANSPORTE INTEGRADO
DE BOGOTA S.A.S, adelantar la revision del respectivo control de legalidad' en aras de garantizar el derecho al
Debido Proceso.

En efecto, la finalidad de los recursos consiste en permitir que quien expidio un acto administrativo revise a instancia
de la parte interesada la conformidad el acto con el ordenamiento juridico que le es aplicable, de modo que pueda
aclarar, modificar o revocar dicho acto si es del caso. Se da asi una autotutela juridica que busca facilitarle al emisor
del acto o a su superior, enmendar o corregir los errores o desaciertos de hecho o de derecho que pudieron afectarlo
en el momento de su formacion o nacimiento a la vida juridica, y de esta manera evitarle al Estado, en lo posible,
procesos judiciales por causa del mismo acto.

En virtud de lo anterior, se realiza un control administrativo en ejercicio de la funcion administrativa
denominado control jerarquico, que ejerce el funcionario superior sobre los actos de sus subordinados, y que tiene
por objeto revisar tanto la legalidad como la conveniencia en la expedicion de dichos actos, a fin de asegurar que se
profieran con sujecion a las disposiciones que los rijan, y en Gltimas que obedezcan a los cometidos estatales en
relacion con el bien comun, efectividad de los derechos y la adecuada prestacion de los servicios?

3.2. Del debido proceso.

Es competencia de esta Instancia, adelantar el respectivo control de legalidad® del acto administrativo sancionador en
aras de garantizar el derecho al Debido Proceso de la presente actuacion administrativa.

En efecto, la finalidad de los recursos consiste en permitir que quien expida un acto administrativo revise a instancia
de parte interesada la conformidad del acto con el ordenamiento juridico que le es aplicable, de modo que pueda
aclarar, modificar o revocar dicha decision si es del caso. Se da asi una auto tutela juridica que busca facilitarle al
emisor del acto o a su superior, enmendar o corregir los errores o desaciertos de hecho o de derecho que pudieron
afectarlo en el momento de su formacion o nacimiento a la vida juridica, y de esta manera evitarle al Estado, en lo
posible, procesos judiciales por causa del mismo acto.

En virtud de lo anterior, se realiza un control administrativo en ejercicio de la funcion administrativa denominado control
jerarquico, que ejerce el funcionario superior sobre los actos de sus subordinados, y que tiene por objeto revisar tanto
la legalidad como la conveniencia en la expedicion de los Actos Administrativos, a fin de asegurar que se profieran

1 Sentencia SU774/14 del 16 de octubre de 2014 “Esta Corporacion ha reconocido en el principio de legalidad, un eje central y fundamental

de la concepcion del Estado Social de Derecho, en tanto garantiza que todas las actuaciones de los drganos estatales se encuentren
conformes al ordenamiento juridico. En proteccion al mencionado principio ‘surge en el derecho colombiano el contencioso de anulacion que
constituye una verdadera garaniia juridica de los ciudadanos para asegurar que los actos de la Administracion Publica, tanto los de caracfer
general y abstracto como los de contenido particular y concreto, se adecuen a las normas juridicas preexistentes, con lo cual se propende por
la defensa de la legalidad en abstracto y de los derechos e intereses legitimos de los particulares”.

2 BERROCAR GUERRERO, Luis Enrigue. Manual del Acto Administrativo. Libreria Ediciones del Profesional Lida. Bogotéa 2016

3 Sentencia SU774/14 del 16 de octubre de 2014 *Esta Corporacion ha reconocido en el principio de legalidad, un eje central y fundamental de la concepcion

del Estado Social de Derecho, en tanto garantiza que fodas las actuaciones de los érganos estatales se encuentren conformes al ordenamiento juridico. En
proteccion al mencionado principio “surge en el derecho colombiano el contencioso de anulacion que constituye una verdadera garantfa juridica de los
ciudadanos para asegurar que los actos de la Administracion Publica, tanto los de carécter general y abstracto como los de confenido particular y concreto, se
adecuen a las normas juridicas preexistentes, con lo cual se propende por la defensa de la legalidad en abstracto y de los derechos e intereses legitimos de
los particulares”.
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con sujecion a las disposiciones que los rijan, y en ltimas que obedezcan a los cometidos estatales en relacion con
el bien comun, efectividad de los derechos y la adecuada prestacion de los servicios®.

Asi las cosas, es conveniente indicar que el Debido Proceso es una institucion substancial dentro del derecho
moderno, toda vez que contiene las garantias necesarias para el desenvolvimiento de las actuaciones administrativas
y judiciales; consagrado en el articulo 29 de la Constitucion Politica, el cual se convierte en una manifestacion del
principio de legalidad, conforme al cual toda competencia ejercida por las autoridades publicas debe estar previamente
sefialada en la ley, como también las funciones que les corresponden y los tramites a seguir antes de adoptar una
determinada decision (C.P. arts. 4° y 10352).

En el principio se enuncian las garantias minimas para que el asociado asegure un resultado equitativo y justo dentro
del proceso, por lo cual se aplica a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas asi: nadie podra ser juzgado
sino conforme a las leyes preexistentes al acto que se le imputa, la favorabilidad en la pena, derecho a la defensay a
presentarlas pruebas.

De esta forma, el debido proceso es el pilar fundamental del Derecho Procesal y se expresa en la exigencia de unos
procedimientos en los que debe respetarse un marco normativo minimo en pro de la bisqueda de justicia social,
dentro de los aspectos a destacar dentro de éste principio encontramos el derecho a la defensa, que asegura a las
partes la posibilidad de efectuar a lo largo de todo el proceso sus alegaciones, probarlas y controvertir las contrarias,
con la seguridad de que seran valoradas en la sentencia conforme a derecho, ademas las partes de un proceso
siempre han de estar informadas respecto de las actuaciones dentro del procedimiento, mediante la notificacion de
las resoluciones que inciden en el proceso.

Al respecto el articulo 29 de la Constitucion, anteriormente resefiado aparte de enunciar un debido proceso en las
actividades administrativas nos remite al articulo 229 de dicha carta, ya que el desconocimiento en cualquier forma
del derecho al debido proceso en un tramite administrativo, no sélo quebranta los elementos esenciales que lo
conforman, sino que igualmente comporta una vulneracion del derecho de acceso a la administracion de justicia, del
cual son titulares todas las personas naturales y juridicas, que en calidad de administrados deben someterse a la
decision de la administracion, por conducto de sus servidores publicos competentes.

Es importante que se respete el procedimiento requerido para la aplicacion del acto administrativo, permitiendo asi el
equilibrio en las relaciones que se establecen entre la administracion y los particulares, en aras de garantizar
decisiones de conformidad con el ordenamiento juridico por parte de la administracion.

Concordante con lo anterior el articulo 6° de la Constitucion Politica, establece:

ARTICULO 6° “Los particulares sélo son responsables ante las autoridades por infringir la Constitucion y las leyes.
Los servidores publicos lo son por la misma causa y por omisién o extralimitacion en el ejercicio de sus funciones”.
(Resaltado ajeno a texto)

Deduciéndose entonces que es la misma Constitucion la que preve el cumplimiento de las leyes y la responsabilidad
al no ser acatadas, lo que para el caso en comento se traduce en que las disposiciones establecidas en el Codigo
Nacional de Transito, no pueden ser transgredidas, so pena de hacerse acreedor de las sanciones alli descritas.

La garantia constitucional del debido proceso en materia de transito se aplica a las formalidades propias del
procedimiento que le permiten al peticionario el ejercicio de sus derechos de defensa y contradiccion, pues goza de
la posibilidad de asistir por si mismo, o acompafado de apoderado (abogado en ejercicio), asi como de controvertir
las pruebas y atacar la decision de fondo mediante los recursos procedentes previstos para ello. En este sentido, la
sentencia C-089 de 2011, proferida por la Corte Constitucional sefialo:

(...)"Entre los elementos mas importantes del debido proceso, esta Corte ha destacado: (i) la garantia de acceso libre y en
Iqualdad de condiciones a la justicia, con el fin de lograr una pronta resolucion judicial y el derecho a la jurisdiccion; (i) la
garantia de juez natural; (iii) las garantias inherentes a la legitima defensa; (iv) la determinacion y aplicacién de tramites y

4 BERROCAR GUERRERQO, Luis Enrique. Manual del Acto Administrativo. Librerfa Ediciones del Profesional Ltda. Bogota 2016
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plazos razonables; (v) la garantia de imparcialidad, entre otras garantias.® Asi mismo la Corte en dicha providencia
establecié que:...." Especificamente en materia administrativa, la jurisprudencia de esta Corte ha establecido que los
principios generales que informan el derecho fundamental al debido proceso se aplican igualmente a todas las actuaciones
administrativas que desarrolle la administracion publica en el cumplimiento de sus funciones y realizacion de sus objetivos
y fines, de manera que se garantice: (i) el acceso a procesos justos y adecuados; (i) el principio de legalidad y las formas
administrativas previamente establecidas; (iii) los principios de contradiccion e imparcialidad; y (iv) los derechos
fundamentales de los asociados.”

Bajo ese contexto y descendiendo al caso, es menester para esta instancia pronunciarse haciendo un concreto estudio
sobre el procedimiento realizado por la primera instancia, donde podemos extraer lo siguiente:

Mediante Acta de Entrega N° 1035 del 13 de agosto de 2022, la Autoridad de Transito de conformidad con lo
establecido en el paragrafo 3° del articulo 125 del Cddigo Nacional de Transito, realizo entrega provisional del
vehiculo publico de placa WCM282 al sefior MANUEL JAVIER ALVAREZ CASTRILLON en calidad de infractor,
asumiendo el compromiso de subsanar la falta que dio origen a la inmovilizacion, dentro de los cinco (5) dias
habiles siguientes a la entrega del automotor, remitiendo acta de entrega al propietario del vehiculo DIANA
KATHERINE VALBUENA TORRES.

Mediante Resolucion N° 3296 del 19 de julio de 2024, la autoridad administrativa de transito de la Secretaria
Distrital de Movilidad inici6 investigacion en contra de la sefiora DIANA KATHERINE VALBUENA TORRES.,,
identificada con CC. 52.066.309, por el presunto incumplimiento de lo normado en el Paragrafo 3 del Articulo 125
del C.N.T.T. La anterior providencia fue notificada por aviso N° 362 fijado el 16 de octubre de 2024, por el término
de cinco dias habiles en pagina web de la entidad, concediéndole el término de 15 dias habiles, para que
presentara los descargos y solicitara las pruebas que considerara pertinentes.

- El 19 de diciembre de 2024, la Subdireccion de Contravenciones de la Secretaria Distrital de Movilidad
mediante Resolucion N° 3274, revoco la Resolucion N° 3296 del 17 julio de 2024, por error en la determinacion
del investigado, al ser el verdadero propietario del vehiculo EMPRESA DE TRANSPORTE INTEGRADO DE
BOGOTA S.A.S., identificada Nit. 900.365.651-6. Decision notificada a la sefiora DIANA KATHERINE VALBUENA
TORRES mediante personalmente mediante correo electronico el 23 de diciembre de 2024.

La autoridad administrativa de transito de la Secretaria Distrital de Movilidad, manifesté en todas y en cada una
de sus actuaciones que la investigacion administrativa se aperturo mediante Resolucion 3296 del 17 de julio de
2024, resolucion que fue revocada mediante Resolucion N° 3274 del 19 de diciembre de 2024.

- Mediante Resolucion 3296 del 18 de marzo de 2025, la autoridad de transito de la Secretaria Distrital de
Movilidad declaré incumplido el compromiso suscrito mediante Acta de Entrega Provisional No. 1035 del 13 de
agosto de 2022, como consecuencia de ello, y teniendo como sustento la 3296 de 17 de julio de 2024, impuso a
EMPRESA DE TRANSPORTE INTEGRADO DE BOGOTA S.A.S. identificada con Nit. 900.365.651-6, en calidad
de propietaria del vehiculo de placa WCM282, la sancion de que trata el inciso final del paragrafo tercero del
articulo 125 del CNTT. El citado acto administrativo fue notificado personalmente el 1 de abril de 2024.

Decantado lo anterior, se evidencia en primer lugar que en el acta N® 1035 del 13 de agosto de 2022 y por el cual se
realiza entrega provisional del vehiculo y se ordena entregar provisionalmente el vehiculo de placa WCM282 a
MANUEL JAVIER ALVAREZ CASTRILLON y remitir dicha acta a la sefiora DIANA KATHERINE VALBUENA
TORRES, identificada con CC. 52.066.309, quienes no han tenido ni tiene actualmente vinculacion alguna ni con el
vehiculo ni con la empresa propietaria del vehiculo, igualmente mediante Resolucion 3296 del 19 de julio de 2024 la
Subdireccion de Contravenciones aperturo investigacion administrativa a la sefiora DIANA KATHERINE VALBUENA
TORRES, identificada con CC. 52.066.309, como supuesta propietaria del vehiculo de placa WCM282, cuando el
propietario del vehiculo es la EMPRESA DE TRANSPORTE INTEGRADO DE BOGOTA S.A.S. identificada con Nit.
900.365.651-6, empresa a la cual nunca se le remitio el acta 1035 de 13 de agosto de 2022, por medio de la cual se
hizo entrega provisional del vehiculo ya relacionado; debido a los errores presentados el a-quo decide mediante acto
administrativo de revocatoria directa N° 3274 del 19 de diciembre de 2024 revocar la Resolucion 3296 del 17 de
julio de 2024.

5Verentre otras las sentencias T-001 de 1993, 7-345 de 1996, C-731 de 2005. Sobre el debido procese administrativo, ver, fas sentencias SU-250 de 1998, C-

653 de 2001, C-506 de 2002, T-1142 de 2003, T-597 de 2004, T-031, T-222, T-746, C-929 de 2005 y C-1189 de 2005
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De igual forma, esta instancia evidencia que la autoridad de transito de la Secretaria Distrital de Movilidad profiri6 la
Resolucion 3296 del 18 de marzo de 2025, teniendo como sustento la Resolucion 3296 del 17 de julio de 2024 la cual
fue revocada mediante Resolucion N° 3274 del 19 de diciembre de 2024.

Asi las cosas, es claro que, en el presente proceso, pese a estar claramente comprobado el incumplimiento del
compromiso suscrito mediante Acta de Entrega Provisional No. 1035 del 13 de agosto de 2022, existe un vicio en la
formacién del acto administrativo en lo que concierne a indebida notificacion y vulneracion al principio de congruencia
existente en el acta de entrega N° 1035 del 13 de agosto de 2022 y en la apertura de la investigacién administrativa
Resolucion 3296 del 19 de julio de 2024 y Resolucion 3296 del 17 de julio de 2024, |a cual se encuentra revocada
mediante Resolucion N° 3274 del 19 de diciembre de 2024.

En este sentido, es pertinente sefialar que el derecho fundamental al debido proceso administrativo tiene diferentes
acepciones, una de ellas es el derecho de defensa y contradiccion, consistente en el derecho reconocido a toda
persona “de ser oida, de hacer valer las propias razones y argumentos, de controvertir, contradecir y objetar
las pruebas en contra y de solicitar la practica y evaluacion de las que se estiman favorables, asi como ejercitar los
recursos que le oforga la ley’®. (Negrita nuestra).

Doctrinariamente, se ha establecido que el derecho de defensa’:

‘concreta la garantia de la participacion de los interfocutores en el discurso jurisdiccional, sobre todo para ejercer
sus facultades de presentar argumentaciones y pruebas. De este modo, el derecho de defensa garantiza la posibilidad
de concurrir al proceso, hacerse parte en el mismo, defenderse, presentar alegatos y pruebas. Cabe decir que este
derecho fundamental se concreta en dos derechos: en primer lugar el derecho de contradiccion, y, en segundo lugar,
el derecho a la defensa técnica.” (Resalta y subraya nuestra).

El derecho de defensa, puntualmente, se centra en la posibilidad de que el administrado conozca y tenga la posibilidad
de hacer parte del procedimiento que lo involucra y, a partir de ahi, exponer su posicion y debatir la de la entidad
correspondiente por medio de los recursos y medios de control dispuestos para el efecto. Por su parte, el derecho
de contradiccion, tiene énfasis en el debate probatorio, implica la potestad de presentar pruebas, solicitarlas,
“participar efectivamente en [su] produccion” y en “exponer los argumentos en torno a lo que prueban los
medios de prueba'. (Destacado de este Despacho).

En suma, esta garantia procesal consiste, primero, en la posibilidad de que el particular, involucrado en un
procedimiento o proceso adelantado por la administracion, pueda ser escuchado y debatir la posicion de la entidad
correspondiente; segundo, presentar pruebas, solicitar la practica de las que se considere oportuno y, de ser
pertinente, participar en su produccion; tercero, controvertir, por medio de argumentos y pruebas, aquellas que contra
él se alleguen; cuarto, la posibilidad de interponer los recursos de ley y, quinto, la potestad de ejercer los medios de
control previstos por el legislador.? (Negrita nuestra).

3.3. Del principio de Congruencia.

Es menester para esta instancia pronunciarse respecto de las actuaciones adelantadas en el expediente 1035-22 de
la investigada EMPRESA DE TRASNPORTE INTEGRADO DE BOGOTA S.A.S., haciendo un concreto estudio del
mismo.

Asi las cosas, este despacho, al observar la investigacion y hacer un analisis de las actuaciones en el realizadas,
encontré que el a- quo, emitid salida provisional del vehiculo de placa WCM282, en el cual ordeno la entrega
provisional al sefior MANUEL JAVIER ALVEREZ CASTRILLON, igualmente ordeno remitir copia del acta de entrega
ala sefiora DIANA KATHERINE VALBUENA TORRES, en calidad de propietaria, personas que no hacen parte dentro
del proceso ni tienen relacion alguna con el vehiculo y con la empresa.

6Sentencia C-025 de 2009.
7 Bernal Pulido, Carlos. EL DERECHO DE LOS DERECHQOS. Escrito sobre a aplicacion de los derechos fundamentales. Universidad Extemado de Colombia,

primera edicion 2005, (pags. 333-377).
8 idem

9idem

PM05-PRO7-MDO09 V1.0 Pagina 7 de 10
Secretaria Distrital de Movilidad

Calle 13#37-35

Teléfono: (1) 364 9400

www.movilidadbogota.gov.co

Informacion: Linea 195




** | SECRETARIA DE
BOGOT/\ | MOVILIDAD

RESOLUCION Ne_{} 2 11= 0 2 . POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE
APELACION DENTRO DEL EXPEDIENTE N° 1035-2022.

Posteriormente mediante Resolucion N° 3296 del 19 de julio de 2024, se dio apertura a la investigacion administrativa
en contra de la propietaria DIANA KATHERINE VALBUENA TORRES,, identificada con CC. 52.066.309 en la cual se
ordeno correrle traslado de la misma por el término de quince (15) dias habiles contados a partir de la notificacion del
acto, para que la investigada presentara descargos por escrito y solicitara o aportara pruebas. Decision notificada
mediante Aviso N° 362 del 16 de octubre de 2024, el 17 de julio de 2024 mediante Resolucion N° 3296 dio apertura
a lainvestigacion administrativa en contra de la propietaria del vehiculo la EMPRESA DE TRANSPORTE INTEGRADO
DE BOGOTA S.A.S, identificada Nit. 900.365.651-6, en la cual se ordend correrle traslado de la misma por el termino
de quince (15) dias habiles contados a partir de la notificacion del acto, para que la investigada presentara descargos
por escrito y solicitara o aportara pruebas. Decision notificada personalmente el 11 de diciembre de 2024.

El 19 de diciembre de 2024, la Subdireccion de Contravenciones de la Secretaria Distrital de Movilidad mediante
Resolucion N° 3274, revaco la Resolucion N° 3296 del 17 julio de 2024, por error en la determinacion del investigado,
al ser el verdadero propietario del vehiculo EMPRESA DE TRANSPORTE INTEGRADO DE BOGOTA SA.S,
identificada Nit. 900.365.651-6. Decision notificada a la sefiora DIANA KATHERINE VALBUENA TORRES
personalmente mediante correo electronico el 23 de diciembre de 2024.

Se entiende entonces que al remitir el acta de entrega provisional a una persona diferente al propietario y al haberse
revocado la resolucion por medio de la cual se aperturo la investigacion administrativa a la investigada EMPRESA DE
TRANSPORTE INTEGRADO DE BOGOTA S.A.S., identificada Nit. 900.365.651-6, Resolucion 3296 del 17 de julio
de 2024 y continuar el proceso teniendo como sustento una resolucion revocada, se estaria vulnerando el principio
de congruencia, por lo anterior, se hace conveniente sefialar que el principio de congruencia, debe entenderse como
el convenir o coincidir de varios puntos, es decir el fallo debe tener relacion entre lo imputado y lo sentenciado,
trayendo a colacion lo sefialado por el Dr. Devis Echandia, en su libro Teoria General del Proceso; frente a este
principio, quien claramente dice:

‘congruencia es el principio normativo que delimita el contenido de las resoluciones judiciales que deben proferirse, de
acuerdo con el sentido y alcance de las peticiones formuladas por las partes (en lo civil, laboral, y contencioso-
administrativo) o de los cargos o imputaciones penales formulados contra el sindicado o imputado, sea de oficio o por
instancia del ministerio pablico o del denunciante o querellante (en el proceso penal), para el efecto de que exista identidad
juridica entre lo resuelto y las pretensiones o imputaciones y excepciones o defensas oportunamente aducidas, a menos
que la ley oforgue facultades especiales para separarse de ellas. (...)"

Lo que concuerda con lo senalado por el Consejo de Estado en Sentencia del 26 de octubre de 2017, Sala de lo
Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccion "B”, C.P. Cesar Palomino Cortes, cuando sefiala que este
principio de congruencia es una verdadera garantia del debido proceso, veamos:

“PRINCIPIO DE CONGRUENCIA- Alcance

El principio de congruencia se erige como una verdadera garantia del derecho fundamental al debido proceso a las partes
en el proceso judicial, en el sentido que al juez de la causa solo le resulta permitido emitir pronunciamiento con base en
lo pretendido, lo probado y lo excepcionado dentro del mismo, sin que sea dable dictar sentencias por fuera (extra) o por
més (ultra) de lo pedido (petita), y en caso de omitir pronunciarse sobre solicitado como pretension tiene el deber de
explicar de forma clara las razones de tal omision. {...)"

Por lo anterior, se evidencia una grave transgresion al debido proceso toda vez que los principios que la rigen no
fueron aplicados en debida forma, es decir que no se tuvo en cuenta en dichas actuaciones administrativas el deber
que les asiste de cumplir sus funciones y realizar sus objetivos y fines propuestos tal como lo sefiala la Corte
Constitucional, en sentencia C-089 de 2011 en los siguientes términos:

“Especificamente en materia administrativa, la jurisprudencia de esta Corte ha establecido que los principios generales
que informan el derecho fundamental al debido proceso se aplican igualmente a fodas las actuaciones administrativas
que desarrolle la administracion piblica en el cumplimiento de sus funciones y realizacion de sus objetivos y fines, de
manera que se garantice: (i) el acceso a procesos justos y adecuados; (i) el principio de legalidad y las formas
administrativas previamente establecidas; (i) los principios de contradiccion e imparcialidad; y (iv) los derechos
fundamentales de los asociados. (Negrilla y Subraya fuera de texto)

Lo que concuerda de igual forma con lo sefialado por la Corte Constitucional en Sentencia C-564/2000, Magistrado

Ponente Doctor Alfredo Beltran Sierra, cuando indica:
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“(...) El articulo 29 de la Constitucion establece que el debido proceso ha de aplicarse tanto a las actuaciones judiciales
como a las administrativas. Significa lo anterior, como lo ha establecido esta Corporacion en reiterados fallos, que cuando
el Estado en ejercicio del poder punitivo que le es propio y como desarrollo de su poder de policia, establece e impone
sanciones a los administrados por el desconocimiento de las regulaciones que ha expedido para reglar deferminadas
materias, y como una forma de conservar el orden y adecuado funcionamiento del aparato, ha de ser cuidadoso de no
desconocer los principios que rigen el debido proceso, entre ellos, los principio de legalidad, tipicidad y contradiccion. Sin
que sea dable asimilar el radio de accion de éstos en el campo penal y en el campo administrativo, porque la aplicacion
irrestricta de éstos, puede desconocer la finalidad misma de la infraccion administrativa (sentencias T-145 de 1993, C-214
de 1994; C-597 de 1996 y C-690 de 1996; C-160 de 1998, entre otras). (Negrita y Subraya fuera de texto)

Por estas razones, es conveniente indicar que el Debido Proceso es una institucion substancial dentro del derecho
moderno, toda vez que contiene las garantias necesarias para el desenvolvimiento de las actuaciones administrativas
y judiciales; consagrado en el articulo 29 de la Constitucion Politica, el cual se convierte en una manifestacion del
principio de legalidad, conforme al cual toda competencia ejercida por las autoridades publicas debe estar previamente
sefialada en la ley, como también las funciones que les corresponden y los tramites a seguir antes de adoptar una
determinada decision (C.P. arts. 4°y 122).

En el principio se enuncian las garantias minimas para que el asociado asegure un resultado equitativo y justo dentro
del proceso, por lo cual se aplica a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas asi: nadie podra ser juzgado
sino conforme a las leyes preexistentes al acto que se le imputa, la favorabilidad en la pena, derecho a la defensa y a
presentar las pruebas.

De esta forma, el debido proceso es el pilar fundamental del Derecho Procesal y se expresa en la exigencia de unos
procedimientos en los que debe respetarse un marco normativo minimo en pro de la bisqueda de justicia social,
dentro de los aspectos a destacar dentro de éste principio encontramos el derecho a la defensa, que asegura a las
partes la posibilidad de efectuar a lo largo de todo el proceso sus alegaciones, probarlas y controvertir las contrarias,
con la sequridad de que seran valoradas en la sentencia conforme a derecho, ademas las partes de un proceso
siempre han de estar informadas respecto de las actuaciones dentro del procedimiento, mediante la notificacion de
las resoluciones que incidan en el proceso.

Derecho a la Defensa, que de igual manera se vio menoscabado toda vez que no se respetd el procedimiento
requerido para la aplicacion del acto administrativo, permitiendo de esta manera un desequilibrio en las relaciones que
se establecen entre la administracidn y los particulares, con el fin de garantizar decisiones de conformidad con el
ordenamiento juridico por parte de la administracion.

Al respecto el articulo 29 de la Constitucion, anteriormente resefiado aparte de enunciar un debido proceso en las
actividades administrativas nos remite al articulo 229 de dicha carta, ya que el desconacimiento en cualquier forma
del derecho al debido proceso en un tramite administrativo, no sélo quebranta los elementos esenciales que lo
conforman, sino que igualmente comporta una vulneracion del derecho de acceso a la administracion de justicia, del
cual son titulares todas las personas naturales y juridicas, que en calidad de administrados deben someterse a la
decision de la administracion, por conducto de sus servidores publicos competentes.

Asi las cosas, teniendo como fundamento la normatividad que rige el proceso contravencional y a la luz de las
garantias constitucionales expuestas con anterioridad, esta Instancia una vez revisadas las diligencias adelantadas
dentro del presente expediente observa sin lugar a dudas que se quebranté el derecho constitucional del debido
proceso, contradiccion y defensa material de la propietaria EMPRESA DE TRANSPORTE INTEGRADO DE BOGOTA
S.A.S., yaque a pesar de haberse presentado el escrito de descargos dentro del término legalmente establecido, toda
la investigacion administrativa se fundamenté en una resolucion revocada mediante Resolucion N° 3274 del 19 de
diciembre de 2024, resolviendose posteriormente la situacion administrativa de la parte investigada en su contra.

Por lo anterior, este despacho, con fundamento en el articulo 74 de la Ley 1437 de 2011, no encuentra otra
determinacion distinta que revocar en su totalidad la Resolucidn 3296 del 18 de marzo 2025, dentro del expediente
N°1035-2022 proferida por la Subdireccion de Contravenciones, mediante la cual, se le impuso a la investigada la
sancion de que trata el inciso final del paragrafo 3° del articulo 125 de la ley 769 de 2002 por incumplir el compromiso
suscrito mediante Acta de Entrega Provisional No. 1035 del 13 de agosto de 2022, y, en su lugar, esta Direccion
absolvera a la investigada de responsabilidad y archivara el expediente No. 1035-2022, siendo innecesario, por
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* SECRETARIA DE
BOGOTI\ MOVILIDAD

RESOLUCION N° 2 1 1= o 2 POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE
APELACION DENTRO DEL EXPEDIENTE N° 1035-2022.

sustraccion de materia, entrar a estudiar los deméas argumentos expuestos por la recurrente en la sustentacion del
recurso de alzada.

En mérito de lo expuesto, la Direccion de Investigaciones Administrativas al Transito y Transporte de la Secretaria
Distrital de Movilidad.

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: REVOCAR, en su totalidad, la decision contenida en la Resolucion de Fallo N° 3296 del 18
de marzo de 2025, proferida por la Subdireccion de Contravenciones de la Secretaria Distrital de Movilidad, dentro
del expediente N° 1035-2022, adelantado contra la empresa EMPRESA DE TRANSPORTE INTEGRADO DE
BOGOTA S.A.S., identificada con Nit. 900.365.651-6, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente
acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO: En su lugar, ABSOLVER de responsabilidad la empresa EMPRESA DE TRANSPORTE
INTEGRADO DE BOGOTA S.A.S., identificada con Nit. 900.365.651-6, propietaria del vehiculo publico de placas
WCM282, respecto de los cargos que le fueron endilgados dentro de la investigacion iniciada mediante Resolucion
N° 3296 de 17 de julio de 2024, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este acto administrativo.

ARTICULO TERCERO: En consecuencia, ORDENAR a la Subdireccion de Contravenciones de la Secretaria Distrital
de Movilidad, el retiro de las sanciones que le hayan sido impuestas a la EMPRESA DE TRANSPORTE INTEGRADO
DE BOGOTA S.A.S., identificada con Nit. 900.365.651-6, en sus respectivas bases de datos con ocasion a la
investigacion No.1035-2022, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

ARTICULO CUARTO: NOTIFICAR a la EMPRESA DE TRANSPORTE INTEGRADO DE BOGOTA S.AS,
identificada con Nit. 900.365.651-6, el presente acto administrativo segln lo dispuesto en el articulo 67 y siguientes
de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO QUINTO: En firme, ARCHIVAR las diligencias como consecuencia de la decision tomada en la presente
providencia.

ARTICULO SEXTO: Contra esta decision no proceden recursos de conformidad con el articulo 87 de la Ley 1437 de
2011, entendiéndose agotado el procedimiento administrativo.

Dada en Bogota D.C., alos

?. b Nm QUZS NOTIFIQUESEYCUMPLASE

Director

Proyectd: Paola Andrea Sequra Fomm@‘f

PM05-PRO7-MD09 V1.0 Pagina 10 de 10
Secretaria Distrital de Movilidad

Calle 13 #37-35

Teléfono: (1) 364 9400

www.movilidadbogota.gov.co ALCALDIA MAYOR
Informacion: Linea 195 DE BOGOTA DC.




,
£5 Wesbenl Rusks Sacitl KCRMBNN 50020,

Sombee/ Ranla el BERNAL - DEYSY BERNAL CORT

Sravey P b

[T R

- —

- : s a DIAT
ﬂ\ MOVILIDAD 202542015725981
nformacion Publica

'/Al contestar Cite el No, de radicacion de este Documento

Bogota D.C., noviembre 25 de 2025

Sefior(a)

BERNAL

Deysy Bernal Cortes
Autopista Sur N° 64 B - 70

Email: deisy.bernal@etib.com.co
Bogota - D.C.

REF: CITACION A NOTIFICACION PERSONAL RESOLUCION N° 0211 — 02 DEL
24 DE NOVIEMBRE DE 2025, DENTRO DEL EXPEDIENTE 1035 DE 2022.

Respetado Senor(a):

Sirvase comparecer a este despacho, ubicado en la Calle 13 N° 37-35 segundo piso, dentro
de los cinco (5) dias habiles siguientes contados a partir de la fecha de recibo de la presente
citacién, para notificarse personalmente de la Resolucion citada con el numero de Ia
referencia; dentro del horario de 7:00 a.m. a 4:30 p.m. de lunes a viernes.

En virtud a las disposiciones legales, si asi lo prefiere, podriamos notificarlo a su correo
electrénico, para lo cual nos puede autorizar diligenciando dentro de los 5 dias siguientes
al recibo de esta comunicacion, el fermulario adjunto, enviandolo firmado y escaneado al
siguiente al correo electronico: notificaciones2instanciadiatt@movilidadbogota.gov.co

De no presentarse dentro del término sefalado, se procedera a la Notificacién por aviso de
conformidad a lo dispuesto en el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011.

Cordialmente,
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Acta de Envio y Entrega de Mensaje de andes
Datos T

#~ Trazabilidad de notificacién electrénica

Mensaje enviado con estampa de Fecha: 2025/11/26 Tiempo de firmado: Nov 26 15:43:27 2025 GMT
tiempo Hora: 10:43:27 Politica: 1.3.6.1.4.1.31304.1.1.2.9.

El mensaje de datos se tendrd por expedido cuando
ingrese en un sistema de informacion que no esté
bajo control del iniciador o de la persona que envid
¢l mensaje de datos en nombre de éste - Articulo
23 Ley 527 de 1999,

Acuse de recibo Fecha: 2025/11/26 Nov 26 10:43:28 ¢l-1205-282¢] postlix/smtp[25248]:

Hora: 10:43:28 42F651248833: to=<deisy.bernalicetib.com.co>.
Con la recepcion del presente mensaje de datos en relay=ctib.com.co[184.171.249.250]:25, dclay=_1l.7,
la bandeja de entrada del receptor, se entiende que delays=0.08/0/0.51/1.1. dsn=2.0.0, status=sent (250
¢l destinatario ha sido notificado para todos los OK id=1vOHg2-0001pd-11)

cfectos legales de acuerdo con las normas
aplicables vigentes. especialmente ¢l Articulo 24
de Ia Ley 527 de 1999 y sus normas reglamentarias.

D acuerda con los articelos 20y 21 de la Ley 527 de 1999 se presumird que el destinatario ha recibido ¢l mensaje, cuando el emisor del mismo recepeione el acuse de recibo gue
pucde ser automatizado, en ese orden de ideas, el presente documento constituye acuse de recibo awtomatizado y constituye prucha de entrega del mensaje de correo cleetronico asi
como sus archivos adjuntos en la fecha y hora indicadas anreriormente.

Importante: En el aparte Acuse de Recibo, en los casos en que aparece la frase “Quened mail for delivery™ se debe a las caracteristicas del servidor de correo electronico Microsoft
Exchange. en estos casos, si ¢l mensaje no pudo ser entregado dicho servidor enviard una segunda respuesta indicando gue no fue exitosa la entrega del mensaje, si no hay una segunda
respuesta del servidor de correo electronico, quiere decir que e fue io sutisfactori por lo que este documento pusa a constituir acuse de recibo

B

@& Contenido del Mensaje




Respetado (a):

La Secretaria de Movilidad es una Entidad comprometida con la Politica Distrital de Servicio al
Ciudadano y con los lineamientos de eficiencia, eficacia, transparencia y rendicion de cuentas como
buenas practicas del buen gobierno. Para el equipo es fundamental la satisfaccion de los ciudadanos
y las sugerencias que realicen, con miras al mejoramiento de la atencion prestada.

Se remite para su conocimiento el radicado mencionado en el asunto.

Recuerde que ante la entidad para cualquier tramite o servicio no es necesario acudir a tramitadores
o intermediarios. De esta manera se espera haber resuelto sus inquietudes. Para la Secretaria de
Movilidad es un placer servirle.

Esta direccion de correo NO se encuentra disponible para recibir mensajes, cualquier informacion o
requerimiento, debe ser solicitado en el siguiente enlace electrénico https://www.movilidadbogota.
gov.co/radicacionwebsdm/formulario.php el cual le permitira obtener la radicacion de forma
inmediata.

Cordialmente,

Comrespondencia
Secretaria Distrital De Movilidad

Aviso legal: El contenido de este mensaje y los archivos adjuntos son confidenciales de uso
exclusivo de la Secretaria Distrital de Movilidad. Si lo ha recibido por error, inférmenos y eliminelo
de su correo.

Este correo es de tipo informativo y por lo tanto, le pedimos no responda a este mensaje. A traves
de nuestra linea de Atencién (195) le brindaremos la atencion necesaria.
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Informacion Publica
Alcontestar Cite el No. de radicacion de este Documento

Bogota D.C., diciembre 04 de 2025

Senor(a)

BERNAL

Deysy Bernal Cortes
Autopista Sur N° 64 B - 70

Email: deisy.bernal@etib.com.co
Bogota - D.C.

REF: NOTIFICACION PORAVISO RES. N2 0211 — 02 DEL 24 DE NOVIEMBRE DE 2025 POR LA CUAL
RESUELVE UN RECURSO DE APELACION DENTRO DEL EXPEDIENTE N2 1035-2022.

Respetado(a) Sefior{(a):

La Direccion de Investigaciones Administrativas al Transito y Transporte de la Secretaria Distrital de
Mowlidad expidio la resolucién N* 0211 — 02 DEL 24 DE NOVIEMBRE DE 2025, dentro del proceso
administrativo que se adelanta en su contra, providencia que se notifica por intermedio del presente
aviso de conformidad con lo establecido en el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011, y que se considera
cumplida al finalizar el dia siguiente a la fecha de entrega del aviso en el lugar de destino.

Se advierte a (el} (la} notificado (a) que contra la resolucion N°® 0211 — 02 DEL 24 DE NOVIEMBRE DE

2025, NO procede recurso alguno y en consecuencia se encuentra concluido el procedimiento
administrativo.

Adjunto copia integra de la resolucion N° 0211 — 02 DEL 24 DE NOVIEMBRE DE 2025.

Cordialmente,
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